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Bundesgesetz iiber die Besteuerung land- und forstwirtschaftlicher Grundstiicke (Um-
setzung Motion 12.3172, Miiller Leo); Vernehmlassung

Sehr geehrte Frau Bundesratin Widmer-Schlumpf
Sehr geehrte Damen und Herren

Sie haben uns mit Schreiben vom 5. Juni 2015 zur Vernehmlassung zum Bundesgesetz tber
die Besteuerung land- und forstwirtschaftlicher Grundstiicke (Umsetzung Motion 12.3172,
Muller Leo) eingeladen. Fir die Méglichkeit der Stellungnahme danken wir Ihnen.

Der Regierungsrat nimmt die Vernehmlassungsvorlage ablehnend zur Kenntnis. Die Aus-
dehnung der steuerlichen Privilegierung auf land- und forstwirtschaftliche Grundstiicke ver-
letzt die verfassungsmassigen Grundséatze der Rechtsgleichheit und der Besteuerung nach
der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit. Fir eine solche Ungleichbehandlung gibt es keine
sachliche Rechtfertigung. Im Sinne der bundesgerichtlichen Rechtsprechung sollen realisier-
te Grundstuckgewinne auf Baulandparzellen, die nicht mehr dem Geltungsbereich des Bun-
desgesetzes Uber das bauerliche Bodenrecht (BGBB; SR 211.412.11) unterstehen, weiterhin

der Einkommenssteuer unterliegen.

Der Regierungsrat nimmt zu den im Vernehmlassungsverfahren gestellten Fragen wie folgt



Stellung:

1. Sind Sie mit der Zielsetzung der Vorlage einverstanden? Wenn nein, aus welchen
Griinden?

Nein: Die privilegierte Besteuerung der Wertzuwachsgewinne von Grundstiicken der Land-
wirte sollte nicht (wieder) ausgeweitet werden, sondern es sollte im Gegenteil das Ziel sein,
die Privilegierung ganz abzuschaffen.

Begrindung: Durch die steuerliche Privilegierung der realisierten Wertzuwachsgewinne von
land- und forstwirtschaftlich genutzten Grundstticken, welche nicht in den Anwendungsbe-
reich des Bundesgesetzes Uber das béuerliche Bodenrecht (BGBB) fallen, werden Landwirte
gegentber anderen Selbststandigerwerbenden in ungerechtfertigter Weise besser gestellt.
Eine allfallige Besserstellung betrifft nicht nur die Steuer-, sondern auch die Sozialversiche-
rungsbelastung (persénliche AHV-Beitrédge des Selbststandigerwerbenden) und fiihrt zu Aus-
fallen, sowohl bei der Einkommenssteuer wie auch bei den AHV-Beitrédgen. Bereits die heute
gultige Privilegierung ist nach der Lehre sachlich fragwiirdig. Der Verfassungsgrundsatz der
Besteuerung nach der wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit wird verletzt.

2. Sind Sie mit der Formulierung des Gesetzesentwurfs einverstanden? Wenn nein,
wie miisste die Formulierung aus lhrer Sicht lauten?

Ja: Die Formulierung entspricht der Forderung der Motion. Hingegen miissen die Betriebe
mit einem Aufschub infolge Verpachtung den Selbstbewirtschaftern gleichgestellt werden.
Deshalb ist eine entsprechende Formulierung in die Botschaft aufzunehmen.

3. Ist der Gesetzesentwurf aus lhrer Sicht problemlos vollziehbar? Wenn nicht, wel-
che Problemfelder stellen sich?

Nein: Durch die Unterscheidung "landwirtschaftlicher/nicht-landwirtschaftlicher Betrieb und
landwirtschaftliches/nicht-landwirtschaftliches Anlagevermégen" kénnen sich neue Abgren-
zungsfragen ergeben, die in der Praxis zu Problemen fiihren werden.

4. Welche finanziellen Folgen hiétte diese Gesetzesdnderung fiir lhren Kanton?

Die Vorlage wird sich indirekt in tieferen Anteilen an der direkten Bundessteuer negativ auf
die Finanzen des Kantons auswirken.



5. Teilen Sie die Auffassung, dass eine Riickwirkung unzuldssig ist? Wenn nicht,
was sind die Griinde?

Ja: Eine rlckwirkende Inkraftsetzung ist aus rechtsstaatlicher Sicht abzulehnen.
6. Haben Sie Bemerkungen/Anliegen zum Zeitpunkt des Inkrafttretens?

Ab Inkrafttreten sollte das neue Recht auf alle Realisationstatbesténde angewendet werden,
die nach dem Zeitpunkt des Inkrafttretens verwirklicht worden sind, weshalb keine Anwen-
dung auf offene Falle vorzusehen ist. Bei Aufschubstatbestdnden, die vor Inkrafttreten ent-
standen sind, sollte bei der Realisierung nach Inkrafttreten das neue Recht angewendet
werden. Im Weiteren wiirde es begrusst, wenn die Eidgendssische Steuerverwaltung (ESTV)
die Umsetzung mit einem flankierenden Kreisschreiben begleiten kénnte, welches das bishe-
rige Kreisschreiben Nr. 38 ersetzt.

Der Regierungsrat verweist auch auf die Stellungnahme des Vorstands der Konferenz der
kantonalen Finanzdirektorinnen und Finanzdirektoren (FDK) vom 11. September 2015 und
schliesst sich dieser ausdrucklich an.

Sehr geehrte Frau Bundesratin, sehr geehrte Damen und Herren, wir danken Ihnen fur die
Gelegenheit der Stellungnahme und griissen freundlich.

Altdorf, 25. September 2015
Im Namen des Regierungsrats
Frau Landammann Der Kanzleidirektor
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