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Einfache Anfrage

zu den ausgebliebenen Konsequenzen bei der Fiihrung des EKT

Mit einer verfehlten Anlagepoltik hat das EKT 35 Mio verloren. Dafir verantwortlich sind der
CFO und der CEO - und letztlich der Verwaltungsrat. Der Regierungsrat hat sich in mehreren
Stellungnahmen klar Uber die Versaumnisse gedussert. Samtliche Parteien mit Ausnahme
derjenigen, welcher der EKT-CEO, der zustandige Regierungsrat sowie der
Verwaltungsratsprasident angehoren, forderten bei der Diskussion im Grossen Rat am

21.1.09 entsprechende Konsequenzen. Trotzdem hat der Regierungsrat samtliche

Verwaltungsrate bestatigt und eine klare Weisung bezuglich Betriebsflhrung unterlassen.

Ich bitte den Regierungsrat um die Beantwortung folgender Fragen:

1.
2.

Was bewog den Regierungsrat, samtliche Verwaltungsrate des EKT zu bestatigen?
Wieso lasst sich der Regierungsrat weiterhin durch RR Schlapfer im Verwaltungsrat
des EKT vertreten, obwohl dieser parteipolitisch mit CEO und VR-Préasident
verbunden und so méglicherweise im Handlungsspielraum eingeschrankt ist?
Wieso verzichtete der Regierungsrat gegen seine Uberzeugung und gegen den
Willen der grossen Mehrheit des Parlaments darauf, die umgehende Ersetzung des
CEO zu verlangen?

Wie nimmt der Regierungsrat seine Flihrungsverantwortung zur Wahrung der
Interessen des Kantons beim EKT wahr?

Weiss der Regierungsrat, dass die Fuhrung des EKT in verschiedensten Bereichen
das Vertrauen von Geschéftspartnern verloren hat?

Welche Weisungen hat der Regierungsrat erlassen, die gewahrleisten, dass das EKT
das Vertrauen zurickgewinnen kann?

Hat der Regierungsrat auch vermisst, dass sich Betriebsfiihrung und Verwaltungsrat
bei der Thurgauer Bevélkerung nie daflr entschuldigt hat, dass durch

Unterlassungen so grosse Vermdgensteile verloren gingen?

Fur die Beantwortung dieser Fragen, die sich viele Burgerinnen und Buirger stellen, danke

ich.




