Kantonsrat

kantonschwyz U
Kantonsratssitzung vom 17. September 2025
Vorsitz: Kantonsratsprasident Dr. Dominik Zehnder, Freienbach
Entschuldigt: Ganztags: KR Michel Bénziger, KR Kushtrim Berisha, KR Dr. Daniel Burger,

KR Dr. Antoine Chaix, KR Bruno Felder, KR Anni Zehnder-Nussbaumer,
KR Cornel Ziiger
Nachmittags: KR Stefan Christen

Protokoll: Dr. Paul Weibel, Marion Ott (Protokollniederschrift)

Sitzungsdauer: 09.00 Uhr bis 16.30 Uhr

Geschaftsverzeichnis

1. Neues Mitglied des Kantonsrates: Michel Banziger, Tuggen (RRB 463/2025)

2. Bericht zu Postulat P 14/23: Weniger Formalismus, mehr Wohnraum (RRB 373/2025)

3 Motion M 19/24: Folgevorstoss: Grundstiickgewinnsteuer modernisieren! (RRB

381/2025)

Berichterstattung zur Richtplanung 2025 (RRB 448/2025)

Motion M 1/25: Stellenplan ins Parlament! (RRB 475/2025)

Motion M 3/25: Durch den Kanton Schwyz mitfinanziertes Studium zur Lehrperson

(RRB 508/2025)

7. Motion M 2/25: Wildschaden von nicht jagdbaren Arten entschadigen (RRB 524/2025)

8. Motion M 8/25: Vorkaufsrecht zugunsten des bezahlbaren Wohnungsbaus (RRB
551/2025)

9. Kantonsreferendum gegen das Bundesgesetz (iber die Individualbesteuerung (RRB
572/2025)

10. Postulat P 19/24: Standesinitiative fir Standemehr in Sachen «Geplantes Rahmenab-
kommen mit der EU» (RRB 396/2025)

11. Interpellation | 28/24: Altrechtliche Waldhitten als Lagerhaus (RRB 406/2025)

12. Postulat P 1/25: Gefahrenkarten - Anpassung aufgrund des Klimawandels (RRB
411/2025)

13. Postulat P 17/24: Versorgungslage ME/CFS und LongCovid Betroffene — Situation Kan-
ton Schwyz (RRB 425/2025)

14. Interpellation | 5/25: Ungenutztes Beschaftigungspotential bei den Lehrpersonen (RRB
431/2025)

15. Postulat P 3/25: Biirokratieabbau im Bildungswesen (RRB 436/2025)

16. Postulat P 6/25: Uberpriifung und Reduktion der ISOS-Gebiete (RRB 437/2025)

17. Interpellation | 1/25: IFA — Kollateralschaden sind nicht akzeptabel (RRB 453/2025)

ook
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18. Interpellation | 6/25: Ungenutztes Beschaftigungspotenzial bei Mitarbeitern des Kan-
tons in Verwaltung, Anstalten und Gerichten (RRB 454/2025)

19. Interpellation | 9/25: Wie steht es um das Kindeswohl von unbegleiteten Minderjahrigen
Asylsuchenden im Kanton Schwyz? (RRB 465/2025)

20. Interpellation | 7/25: Schulsozialarbeit — wo ist sie angesiedelt? (RRB 469/2025)

21. Postulat P 4/25: Fir eine bessere Qualitat der Pflege (RRB 490/2025)

22. Interpellation | 13/25: Die March abgehangt vom schnellen Bahnverkehr ab 20357
(RRB 500/2025)

23. Interpellation | 4/25: Landschaftskonzeption — wie weiter? (RRB 510/2025)

24. |Interpellation | 3/25: Einsatz von Kl in der Verwaltung Vol. 2 (RRB 511/2025)

25. Interpellation | 10/25: Férderung von preisgiinstigem Wohnraum durch Privatpersonen
(RRB 552/2025)

26. Interpellation | 16/25: Vereinfachung Baubewilligungsverfahren (RRB 553/2025)

27. Interpellation | 8/25: Zulassungsbedingungen PHSZ (RRB 560/2025)

Verhandlungsprotokoll

KRP Dr. Dominik Zehnder: Herr Landammann, meine Damen und Herren. Ich begriisse Sie herzlich
zur heutigen Sitzung des Kantonsrates. Bevor wir zum stillen Gebet kommen, muss ich leider drei
traurige Mitteilungen machen. Am 13. Juli 2025 ist aKRP Walter Oechslin aus Einsiedeln im Alter
von 93 Jahren verstorben. Er sass von 1968 bis 1984 als CVP-Vertreter des Bezirks Einsiedeln im
Kantonsrat und hat diesen von 1976 bis 1977 prasidiert. Ebenfalls am 13. Juli 2025 ist aKR Ber-
tha Truttmann-Husi aus Kiissnacht im Alter von 101 Jahren verstorben. Sie sass von 1972 bis 1984
als CVP-Vertreterin des Bezirks Kiissnacht im Kantonsrat und war damit eine der ersten fiinf Schwy-
zer Kantonsratinnen. Am 26. August 2025 ist akKR Hans Weber-Egger aus Rickenbach im Alter von
79 Jahren verstorben. Er sass von 1992 bis 2000 als CVP-Vertreter der Gemeinde Schwyz im Kan-
tonsrat. Ich bitte Sie, die lieben Verstorbenen in lhr Gebet einzuschliessen. Vielen Dank. Nun zu
zwei erfreulichen Nachrichten: KR Carmen Muffler wurde am 10. Juli 2025 Mutter einer Tochter na-
mens Emma Maria und KR Jonathan Prelicz wurde am 19. August 2025 Vater einer Tochter namens
Amelia Elisa (Applaus). Wir gratulieren ganz herzlich und wiinschen alles Gute. Wir kommen zu den
weiteren Mitteilungen. Das Wort hétte, wenn er sich meldet, der Sportchef KR Reto Keller.

KR Reto Keller: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren. Gerne berichte ich lhnen kurz
vom 39. eidgendssischen Parlamentarier Fussballturnier, bei dem der FC Kantonsrat ebenfalls dabei
war. Tatsachlich ist es uns wieder gelungen, eine Trophéae in den Kanton Schwyz zu holen. Man
muss allerdings sagen, dass es dieses Mal die Fairplay Trophae ist, die wir erhalten haben. Nichts-
destotrotz haben wir uns sehr dariiber gefreut. Gratulation an das Team. Nachstes Jahr streben wir
selbstverstandlich wieder eine sportliche Trophae an. Ich komme kurz zu den Teilnehmern: Bei der
Nominierung gab es bereits die eine oder andere Herausforderung. NR Dominik Blunschy hat Eltern-
zeit eingezogen. Ich habe gehort, bei der Mitte sei es Usus, Elternzeit einzuziehen. Leider hatten wir
auch nicht so erfreuliche Absenzen. KR Kuno Frey und KR René Krauer, unsere Routiniers, haben
verletzungshalber gefehlt — an dieser Stelle gute Besserung. Trotzdem ist es dem Kapitan KR Josef
Schuler und mir gelungen, ein motiviertes Team zusammenzustellen. Mit dabei waren: KR Julia
Cotti, KR Lukas Wullschleger, KR Pirmin Geisser, akR Arno Solér, KR Sepp Marty, KR Lukas-Fritz
Hippin, KR Fredi Kalin, KR Josef Schuler und ich. Verstarkt wurden wir aus der Verwaltung durch
die Kantonsapothekerin Petra Steinegger und dem Departementssekretdr Roman Kistler. Kommen
wir zum Sportlichen: In der Vorrunde sind wir mit 3:0 hervorragend gegen Genf 2 gestartet. An-
schliessend gab es leider eine 0:1 Niederlage gegen den spateren Turniersieger Wallis 1. Danach
noch ein argerliches 0:0 gegen Bern und dann eine noch argerlichere 1:2 Niederlage gegen St. Gal-
len/Appenzell. Nachdem wir 1:0 gefiihrt hatten, haben wir in den letzten Sekunden noch ein Tor
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kassiert. Das hat nicht flr das Viertelfinal gereicht. Bei den Rangierungsspielen haben wir im Penal-
tyschiessen knapp gegen Basel-Landschaft verloren aber am Schluss noch einmal souveran 3:0 ge-
gen Jura gespielt. Trotzdem hat das Team immer Moral gezeigt. Ich danke allen Spielerinnen und
Spielern, die dabei waren. Merci vielmals fiir die schéne Zeit auf und neben dem Platz. Falls Sie,
geschatzte Kantonsratinnen und Kantonsréate, aber auch Sie, Frau Regierungsratin und Herren Re-
gierungsrate, gerne einmal Teil dieses Turniers sein mdéchten, melden Sie sich ungeniert bei mir. Wir
haben noch Potenzial fiir zuklnftige Torschltzenkonige und selbstverstandlich auch fiir Fairplay
Preistrager. Danke vielmals.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Danke dem Sportchef und viel Gliick im nachsten Jahr. Die SVP-Fraktion
hat mitgeteilt, dass aufgrund des Riicktritts von KR Erich Feusi neu KR Max Helbling die SVP-Frak-
tion als Ersatzmitglied in der Aufsichtskommission fiir die Schwyzer Kantonalbank vertreten wird.
Wir kommen zum Geschéftsverzeichnis. Gibt es dazu Wortmeldungen?

KR Reto Keller: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren. Falls Sie mir vorhin nicht so kon-
zentriert zugehdrt haben, ist das nicht so schlimm. Ich hoffe, dass ich jetzt lhre volle Aufmerksam-
keit habe. Die Postulanten des Postulats P 16/25: Bauten im Grundwasser weiterhin ermdglichen
beantragen Ihnen heute die Dringlichkeitserklarung dieses Postulats P 16/25. Das Postulat soll an
der heutigen Kantonsratssitzung vom 17. September 2025 behandelt werden. Weshalb fordern wir
das? Das Amt fur Umwelt (AfU) hat am 14. Mai 2025 eine Praxisanderung kommuniziert, die Ein-
bauten im Grundwasser betrifft. Diese hat sofortige negative Folgen und Auswirkungen auf unseren
Kanton. Erstens: Diese Praxisanderung bedeutet praktisch ein Baubewilligungsstopp fiir private Ein-
bauten im Grundwasser. Im Bezirk Einsiedeln wurde sogar ein Schutzraum fiir 55 Personen vom AfU
mit der Begriindung abgelehnt, das Projekt liege in privatem Interesse, ein 6ffentliches Interesse be-
stehe nicht. Zweitens: Die pl6tzliche Anderung der Bewilligungspraxis durch das AfU hat zu Rechts-
unsicherheit gefiihrt. Die Praxisanderung wurde ohne Ubergangsfrist eingefiihrt, fiir die Planer gab
es keine Zeit, sich vorzubereiten. Die Folgekosten fiir Umplanungen und Bauverzug gehen in Millio-
nenhdhe. Es besteht dringend Handlungsbedarf. Drittens: Thema Wohn- und Arbeitsraum. In den
meisten Doérfern im Kanton Schwyz ware mit dieser neuen Praxis der Bau von Tiefgaragen nicht
mehr moglich. Parkplatze missten oberirdisch erstellt werden, es wiirden gréssere Grenzabstande
gelten. Dadurch geht wichtiger Wohn- und Arbeitsraum verloren. Massiv betroffen wéren die Gemein-
den Altendorf, Arth, Brunnen, Buttikon, Einsiedeln, Freienbach, Lauerz, Reichenburg, Schiibelbach
und Wangen. Der Wohnraum wird somit noch knapper, noch teurer und sicher mit den oberirdischen
Parkplatzen nicht attraktiver. Die Regierung hat auf den Dringlichkeitsantrag bereits reagiert — bes-
ten Dank — und uns schon vor der Fraktionssitzung mit einer Antwort bedient. Das bedeutet, dass die
Fraktionen die Antwort der Regierung bereits behandeln und an ihren Fraktionssitzungen ausgiebig
debattieren konnten. Daher, geschatzte Kantonsratinnen und Kantonsrate, spricht nichts dagegen,
dass wir heute das Postulat P 16/25 behandeln. Es ist wirklich dringend, die Leute warten auf ihren
Wohnraum. Besten Dank flr die Unterstiitzung.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Vielen Dank KR Reto Keller. Gibt es Wortmeldungen? Meines Erachtens
kénnten wir eigentlich bereits zur Abstimmung kommen, da der Regierungsrat nicht opponiert.

KR Dr. Bruno Beeler: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Die Mitte-Fraktion halt
diese Frage auch flr dringlich. Es ist so, dass viele Verfahren, bei denen der Untergrund betroffen
ist, bei denen sich Projektteile im Untergrund befinden, hangig sind. Diese Frage muss man jetzt
klaren und nicht in ein paar Monaten oder in einem Jahr oder was auch immer. Deshalb ist die
Dringlichkeit nach unserer Auffassung durchaus gegeben. Wir unterstiitzen den Antrag auf Dringlich-
keit. Danke.

KR Willi K&lin: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Im Schreiben des AfU wurde

die Praxisanderung mit dem Bundesgerichtsentscheid 1C_460/2020 begriindet. Dieses Urteil ver-
bietet aber das Bauen unterhalb des mittleren Grundwasserspiegels nicht, es wurde darin lediglich
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festgestellt, dass im betreffenden Fall eine Interessensabwagung gefehlt hat. Das AfU hingegen hat
kurzerhand im Schreiben erklart, dass die privaten Interessen kiinftig weniger Gewicht hatten und
die wirtschaftlichen Aspekte nicht mehr zéhlen sollen. Damit hat das AfU eine fehlerhafte Beurtei-
lung vorgenommen. Dass das Thema brisant ist, zeigt die kurze Frist, in der das Postulat beantwortet
wurde. Im Schreiben wurde angekiindigt, dass man versucht, die restriktiven Gewichtungen mit ei-
ner Interessenabwagung zu relativieren. Mit einem Schnellschuss schaffen wir keine Klarheit, son-
dern zusatzliche Rechtsunsicherheit. Die Folgen sind gravierend, das hat KR Reto Keller bereits aus-
fihrlich dargelegt. In der Presse wurde spater berichtet: Das Schreiben war ungliicklich formuliert.
Man hatte die Aufregung verhindern kénnen (Ende Zitat). Doch wer ist der omindse «man»? Fakt ist,
diese Aufregung hat Schaden in Millionenhéhe bei Planern und Bauherren verursacht. Gravierend ist
zudem, dass sich bereits Verwaltungsgerichtsentscheide auf diese Praxisédnderung stiitzen. Der zeitli-
che Ablauf zeigt die Brisanz: Das Schreiben des AfU vom 14. Mai 2025, die Einreichung des Postu-
lats am 14. Juli 2025, Antwort des Regierungsrates vom 9. September 2025 mit dem Antrag, das
Postulat fir nicht erheblich zu erklaren. Das sind Schnellschiisse, zu oberflachlich und der Sache
nicht angemessen. Wir brauchen eine Fehlerkultur, mit der Verantwortung (ibernommen wird, anstatt
zu beschwichtigen und unter den Tisch zu wischen. Fehler kénnen passieren, aber sie miissen er-
kannt und korrigiert werden. Deshalb gilt es jetzt, die Dringlichkeit dieses Geschéafts anzuerkennen,
damit wir die entstandene Rechtsunsicherheit schnellstmdglich wieder beseitigen kdénnen. Danke.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Geschatzte Kantonsratinnen und Kantonsrate. Es geht jetzt nur um die
Dringlichkeitserklarung. Materielle Ausfiihrungen kdnnen Sie erst, wenn dieses Geschaft heute tat-
sachlich fir dringlich erklart wird, vortragen. Wenn Sie noch etwas zur Dringlichkeit haben, nehme
ich das betreffende Votum sehr gerne entgegen, und sonst lieber spater.

KR Kim Pfadenhauer: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Die SVP-Fraktion ist hier einmal
einstimmig mit KR Dr. Bruno Beeler einig. Uberall dort, wo aktuell ein Baugesuch hangig oder in der
Planung ist, braucht es so schnell wie méglich Antworten auf die Rechtsunsicherheit, die durch das
AfU entstanden ist. Die SVP-Fraktion unterstitzt den Dringlichkeitsantrag deshalb einstimmig. Vie-
len Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir kommen zur Abstimmung.

Abstimmung Dringlichkeit P 16/25
Dem Antrag wird mit 87 zu 3 Stimmen zugestimmt.

1. Neues Mitglied des Kantonsrates: Michel Banziger, Tuggen (RRB 463/2025)

Abtraktandiert.

2. Bericht zu Postulat P 14/23: Weniger Formalismus, mehr Wohnraum (RRB 373/2025)
(Anhang 1)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir kommen zu Traktandum 2, weil das Traktandum 1 auf Oktober 2025
verschoben wird. Das Wort hat RR Petra Steimen-Rickenbacher.

RR Petra Steimen-Rickenbacher: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Der Kanton Schwyz ist
sehr attraktiv und beliebt, viele Leute wollen hier wohnen. Das bewirkt, dass bedarfsgerechter und
bezahlbarer Wohnraum knapp ist, besonders in den wachstumsstarken Gemeinden. Der Leerwoh-
nungsbestand ist tief, wobei es regionale Unterschiede gibt. Die Griinde sind vielfaltig. Auf der
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Nachfrageseite ist ein Hauptgrund das starke Bevélkerungswachstum, obwohl sich dieses in den
letzten Jahren etwas abgeschwacht hat. Gleichzeitig hat sich auch das Wohnverhalten geandert. Es
entstehen immer mehr Ein- und Zweipersonenhaushalte. Haushalte mit fiinf oder mehr Personen
sind ricklaufig. Das hat drei Griinde: Erstens: Der gestiegene Wohlstand. Zweitens: Die alternde Be-
vOlkerung, die tendenziell in relativ grossen Wohnungen lebt. Drittens: Die im Vergleich zu den Ange-
botsmieten tiefen Bestandesmieten, die einen Anreiz zum Verbleib in grésseren Wohnungen bieten.
Auf der Angebotsseite sind es Faktoren wie die Entwicklung der Zinsen, die Verknappung der Bau-
landreserven, aber auch die Abhdngigkeiten bei Innenverdichtungsprojekten inklusive méglicher Ein-
sprachen. Das eidgendssische Raumplanungsgesetz (RPG) verpflichtet, sich auf das Innenverdichten
zu konzentrieren — weg von der griinen Wiese. Innenentwicklung vor Aussenentwicklung. Grossziigige
Einzonungen am Siedlungsrand, wie das lange praktiziert wurde, sind schwierig geworden. Beim In-
nenverdichten aber werden Bauten ersetzt, d. h., bei Neubauten gehen gleichzeitig auch Wohnungen
verloren. Es kommt dazu, dass sich der Wohnraum haufig vergréssert, nicht aber die Anzahl der
Wohnungen. Unser Bewilligungsverfahren im Kanton Schwyz ist schlank. Das Planungs- und Bauge-
setz wurde in den letzten Jahren drei Mal revidiert und zahlreiche Vorschriften wurden von Ihnen,
geschatzte Kantonsratinnen und Kantonsrate, abgeschafft, verschlankt oder gestrafft. Die Dauer der
Baubewilligungsverfahren ist vergleichsweise kurz, mehr als 85 % der Baugesuche werden innerhalb
von zwei Monaten bewilligt. Einsprachen und Beschwerden kénnen natirlich ein Vorhaben in die
Lange ziehen, auch wenn die Beschwerdeinstanzen zligig entscheiden. Die Gemeinden sind beauf-
tragt, ihre Siedlungsentwicklung aktiv anzugehen. Sie kdnnen Gebiete fir die Innenentwicklung be-
zeichnen, sie kénnen an geeigneten Standorten Aufzonungen vornehmen und die Nutzflachenziffer
erhéhen oder gar ganz darauf verzichten. Die Gemeinden kdnnen die strikte Trennung von Wohn-
und Arbeitsnutzung lockern oder aufheben, sie kénnen mit Umzonungen zusatzlichen Wohnraum
schaffen. Gerade anlasslich der aktuellen Abstimmung gibt es verschiedene Gemeinden, die solche
Vorhaben dem Birger vorlegen. Die Gemeinden kdnnen eine aktive Bodenpolitik gestalten, indem sie
Grundstiicke erwerben oder Grundeigentiimer fiir Entwicklungsprojekte gewinnen. Damit die notwen-
digen finanziellen Mittel vorhanden sind, bieten sich die Mehrwertabgabe an oder auch Infrastruktur-
vertrage zwischen dem Grundeigentiimer und den Gemeinden. Zugunsten des gemeinnitzigen Woh-
nungsbaus gibt es verschiedene Férderinstrumente. Als Beispiel kénnen die Gemeinden in der Nut-
zungsplanung bei Ein-, Auf- oder Umzonungen mit den Grundeigentiimern einen Anteil an preis-
giinstigem Wohnraum vereinbaren. Es gibt aber auch Korporationen oder Genossamen, die vergiins-
tigten Wohnraum anbieten. Der Kanton befasst sich aktuell mit drei Themen: Wir iberpriifen den
Gestaltungsplan als Planungsinstrument, wir unterstiitzen die stadtebauliche Aufwertung bei den
Entwicklungsschwerpunkten Bahnhofsgebiete (ESP-B) und wir informieren die Gemeinden (ber ihre
Moglichkeiten bei den Bauverwaltertagungen. Fazit: Wer sich erhofft hat, mit diesem Postulat mehr
Wohnraum schaffen zu kénnen, ist vielleicht erniichtert. Fakt ist, die Steuerungsméglichkeiten be-
treffend Wohnraum liegen im Kanton Schwyz bei den Gemeinden und viele Gemeinden sind auch
aktiv daran. Wer wiinscht, dass der Kanton im Bereich Wohnungsbau mehr steuert, muss dem Kan-
ton auch das Steuer in die Hand geben und damit die Gemeindeautonomie einschranken. Der Regie-
rungsrat ist aber der festen Uberzeugung, dass das Planen von Wohnnutzungen bei den Gemeinden
am richtigen Ort ist. Herzlichen Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort ist frei fiir die Fraktionssprecher.

KR Sepp Marty: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Als wir vor zwei Jahren das Postulat ein-
gereicht haben, der KRP als Erstunterzeichner und drei Kantonsrate der FDP, war bereits klar, dass
wir auf dem Wohnungsmarkt unter Druck sind, dass wir ein Problem haben. Dieses Problem hat sich
jetzt in den letzten zwei Jahren weiter verscharft. Die Wohnungsknappheit hat sich zugespitzt. Es ist
ein Problem, das viele Leute in unserem Kanton direkt betrifft und auch bewegt. Wir haben eine
wachsende Bevdlkerung, diese braucht Wohnraum. Wer jetzt aber glaubt, dass das eine neue Ent-
wicklung der letzten paar Jahre ist, der tduscht sich. Das ist eine Entwicklung, die wir schon langer
beobachten. Wenn man auf die letzten Jahrzehnte zurlickblickt, war das Bevdlkerungswachstum
eine standige Begleiterscheinung in unserem Kanton. Seit 1960 hat sich die Bevdlkerung im Kanton
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Schwyz von 78 000 auf heute 167 000 mehr als verdoppelt. Lassen Sie mich aber an dieser Stelle
klar festhalten: Wachstum ist kein Feind. Wachstum ist ein Zeichen der Starke und ein Zeichen un-
seres Erfolgs. Entscheidend ist, wie wir mit dem Wachstum umgehen. Wir haben es in den fritheren
Jahrzehnten namlich geschafft, dem Wachstum gerecht zu werden. Wir haben das Wohnungsange-
bot und die Infrastruktur aufgebaut, wir haben Siedlungen entwickelt und wir haben daflir gesorgt,
dass die Bevdlkerung in unserem Kanton eine Perspektive hat. Heute aber haben wir ein hausge-
machtes Problem. Wir wiirgen unsere eigene Dynamik mit Reglementen, endlosen Einsprachemdg-
lichkeiten, verschéarfter Praxis, usw. ab. Hier braucht es ein Umdenken. Genau deshalb und mit die-
ser Erwartung haben wir dieses Postulat eingereicht. Der Bericht des Regierungsrates gibt uns jetzt
auf rund 15 Seiten neben einem primaren allgemeinen Uberblick tber die Massnahmen des Akti-
onsplans des Bundes eine Zusammenfassung der Revision des Planungs- und Baugesetzes (PBG).
Das ist gut und recht, das will ich auch nicht kleinreden, aber die zentralen Punkte unseres Postu-
lats, namlich die konkreten Handlungsmoglichkeiten, bleiben unbeantwortet. Weshalb? Weil wir uns
in einem Dschungel von Zusténdigkeiten und Vorschriften verloren haben. Auf Bundesebene kdnnen
wir nur sehr begrenzt Einfluss nehmen, auf kommunaler Ebene wollen wir nicht von oben herab dik-
tieren, wie sie sich zu entwickeln haben. Wobei eben, wie wir von RR Petra Steimen-Rickenbacher
gehort haben, gerade Gemeinden und Bezirke einen entscheidenden Beitrag leisten kénnen, indem
sie die Innenverdichtung vorantreiben und auch die Voraussetzungen schaffen, damit erschwingli-
cher Wohnraum entsteht. Was also soll der Kanton tun? Wir haben heute dazu mehrere Vorstdsse auf
der Traktandenliste, wir haben auch eine Liste von Massnahmen im vorliegenden Bericht. Die FDP
bleibt an diesen Themen dran und wird sich weiterhin dafiir einsetzen, dass wir in unserem Kanton
mehr Wohnraum schaffen, damit die jungen Leute und die Familien weiterhin eine Zukunft im Kan-
ton haben. Wichtig aber ist nicht nur, was der Kanton tun soll, wichtig ist auch, was er nicht machen
soll, namlich den Bauherren noch mehr Steine in den Weg zu legen, so wie es das AfU mit dieser
verscharften Regelung getan hat. Geschéatzte Damen und Herren, es ist haufig eben nicht die Gesetz-
gebung und schon gar nicht der kantonale Gesetzgeber, der Probleme verursacht, sondern der Voll-
zug, die Behorden und Amter. Gerade in diesem Sinne erlaube ich mir, uns allen § 2 Abs. 3 unserer
Kantonsverfassung in Erinnerung zu rufen: Er (sc. der Staat) handelt volksnah und sorgt fiir einfache
Verfahren (Ende Zitat). Fir einfache Verfahren zu sorgen, ist ein Grundsatz unserer Verfassung. Ge-
nauso wie wir als Parlament dazu gehalten sind, stehen auch die Regierung, die Verwaltung und
ebenfalls die Gemeindebehdrden in der Pflicht, die Bautatigkeit durch einfache Verfahren zu be-
giinstigen. Zum Schluss danke ich der Regierung fiir die Berichterstattung zum Postulat. Der Bericht
hat zwar keine neuen Tiren gedffnet, aber immerhin eindriicklich gezeigt, wie viele Schlésser noch
daran hangen. Danke.

KR Jonathan Prelicz: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Im Kanton Schwyz gibt es zu we-
nige Wohnungen und die vorhandenen Wohnungen sind teuer. Ich glaube, das ist das Fazit, das man
aus dem Bericht ziehen kann, und das man auch immer wieder aus anderen Erhebungen und Stu-
dien mitbekommt. In den letzten finf Jahren sind die Angebotsmieten nirgends so stark gestiegen
wie im Kanton Schwyz. In den letzten flinf Jahren waren es ca. 28 %. Allein von Februar 2024 bis
Februar 2025 waren es 10 %. Auch der Wohnungsmarkt, wenn man etwas kaufen will, steigt und
steigt und steigt, auch dort waren es rund 10 % im letzten Jahr. Das ist eine Kostenexplosion. Wir
haben bereits viel dazu gehort, was alles bereits geplant wurde und was unternommen wird. Im vor-
liegenden Bericht des Regierungsrates zum Postulat wurde versucht darzulegen, was aus seiner
Sicht die konkreten Ursachen fiir die zunehmende Knappheit des Immobilienangebots im Kanton
Schwyz sind. Der Regierungsrat wollte ein Augenmerk darauf legen, was regulatorisch noch machbar
ist. Der vorliegende Bericht ist relativ kurzgehalten. Wir haben bereits gehort, die Regierung hat 15
Seiten gebraucht, um die Situation darzulegen, wobei zehn Seiten davon den Aktionsplan Woh-
nungsknappheit des Bundes vom 13. Februar 2024 darlegen. Man kann das natirlich so interpretie-
ren, dass regulatorisch gar nicht mehr viel machbar ist, wie das der Regierungsrat bereits gesagt hat.
Wir finden aber, man hatte durchaus auf gewisse Punkte etwas vertiefter eingehen kénnen. Es wur-
den im vorliegenden Bericht viele Punkte angesprochen, bei denen wir noch zu wenig dargelegt be-
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kommen haben, was im Kanton Schwyz wirklich geschieht. Es wurden unter anderem im Aktions-
plan einige spannende Massnahmen vorgeschlagen, wie z. B. die Priifung einer finanziellen Unter-
stiitzung der Gemeinden bei der Erarbeitung von Strategien zur raumlichen Entwicklung inklusive
Wohnraumstrategie, eine liberalere Parkplatzregelung, die Priifung von Férdermassnahmen, um die
indirekte Férderung des Bundes zur indirekten Wohnraumférderung zu ergénzen, usw. Da hatten wir
uns gewlinscht, dass der Regierungsrat etwas klarer darlegt, was die Haltung der Regierung ist, aber
auch welche Méglichkeiten es gibt und was man noch ausschdpfen kénnte. Fir uns ist klar, dass
uns der vorliegende Bericht so nicht ausreicht. Wir stellen deshalb den Antrag auf qualifizierte
Kenntnisnahme und werden den Bericht ohne Zustimmung zur Kenntnis nehmen, weil wir finden,
dass es mehr Engagement der Regierung braucht, aber vor allem auch mehr Engagement des Parla-
ments. RR Petra Steimen-Rickenbacher hat es bereits gesagt: Wenn man will, dass der Kanton mehr
tut, muss man ihm das Steuer in die Hand geben. Hier ist das Parlament in der Verantwortung und
nicht primér der Regierungsrat, weil wir der Regierung den Auftrag geben mussen, mehr zu tun. Ich
sehe es auch so, dass man das Steuer den Gemeinden nicht aus der Hand reissen darf, aber man
muss sich vielleicht (iberlegen, ob der Kanton nicht zumindest einmal beginnen sollte, den Boden
auf dem Schiff zu wischen oder die Segel zu hissen. D. h., dass wir vielleicht mehr in Kooperation
gehen sollten. Wie KR Sepp Marty gesagt hat, bleibt die FDP-Fraktion weiter an diesem Thema dran.
Auch unsere Fraktion erachtet das als wirklich grosses Thema. Wir miissen dranbleiben. Vielleicht
findet man ja gewisse Dinge, die wir zusammen erreichen kénnen, und gewisse Sachen, die wir mit-
einander angehen kénnen. Wir sind sicher nicht Gberall der gleichen Meinung, aber es ist ein so
wichtiges Thema, dass man nicht nur fir sich schauen kann, sondern wir miissen das Thema ge-
meinsam angehen. Wir danken trotzdem flir den Bericht. Es wurden sicher gewisse Aspekte darge-
legt, man kann ihm sicher gewisse Anregungen entnehmen, es ist nicht alles schlecht, aber wir hat-
ten gerne noch mehr Infos und eine klarere Ordnung gehabt. Deshalb stellen wir den Antrag auf qua-
lifizierte Kenntnisnahme. Vielen Dank.

KR Cedric Meyer: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren. Ich spreche im Namen der
Mitte-Fraktion. Die Situation ist angespannt. Im Kanton Schwyz gibt es zu wenig Wohnungen. Die
Leerwohnungsquote liegt bei 0.5 %. Wir haben zu wenig freie und bezahlbare Wohnungen. Der Be-
richt des Regierungsrates zum Postulat P 14/23: Weniger Formalismus mehr Wohnraum zeigt, dass
bereits zum heutigen Zeitpunkt Schritte umgesetzt wurden. Mit der Antwort zeigt die Regierung vor
allem bestehende Massnahmen auf und weist auf den bundesweiten Aktionsplan hin. Die Gemein-
den, wie wir bereits gehort haben, spielen dabei eine entscheidende Rolle, indem sie die Innenver-
dichtung vorantreiben und die Méglichkeit zur Schaffung von erschwinglichen Wohnungen aus-
schopfen kdnnen. Aus unserer Sicht wurde der Formalismus zum Teil abgeschafft bzw. abgebaut,
aber noch nicht entscheidend. Wichtig ist jetzt, dass die vorgeschlagenen Massnahmen des runden
Tischs vorangetrieben werden. Der bundesweite Aktionsplan gegen die Wohnungsnot, der einen gros-
sen Teil des Berichts ausmacht, wie wir von KR Jonathan Prelicz bereits gehort haben, muss konse-
quent vorangetrieben und mit den kantonalen und kommunalen Massnahmen verknlpft werden. Zu-
dem sind wir als Kantonsrate und Kantonsratinnen gefragt, um der Regierung weitere Schritte und
Ideen vorzustellen. Nur so werden wir die dringend benétigte Entlastung auf dem Wohnungsmarkt
schaffen. Im Namen der Mitte-Fraktion danke ich dem Regierungsrat fiir die geleistete Arbeit. Die
Mitte-Fraktion wird den Bericht zustimmend zur Kenntnis nehmen. Danke vielmals.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort ist frei fir weitere Wortmeldungen aus dem Plenum. Wir kom-
men zur Detailberatung. Gibt es im Rahmen der Detailberatung noch weitere Wortmeldungen zu die-
sem Bericht? Wenn nicht, kommen wir zur Abstimmung. Es wurde von KR Jonathan Prelicz ein An-
trag auf qualifizierte Kenntnisnahme gestellt.

Abstimmung qualifizierte Kenntnisnahme

Der Bericht zum Postulat P 14/23: Weniger Formalismus, mehr Wohnraum wird mit 74 zu 13 Stim-
men mit Zustimmung zur Kenntnis genommen.
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3. Motion M 19/24: Folgevorstoss: Grundstiickgewinnsteuer modernisieren! (RRB 381/2025)
(Anhang 2)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort hat der Motionar KR Willi Kalin.

KR Willi K&lin: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Die Motionare und ich danken dem Regie-
rungsrat fir seine Antwort mit RRB 381/2025 auf unseren Folgevorstoss: Grundstiickgewinnsteuer
modernisieren! In der Dezember-Session haben die Motionare nicht mehr an der Erheblicherklarung
festgehalten, da zwischenzeitlich auch der Kanton Genf seine Praxis mit einem hundertprozentigen
Rabatt andern musste. Grund dafiir sind die Vorgaben des Steuerharmonisierungsgesetzes (StHG),
wonach die Besitzesdauer nicht zu einer vollstdndigen Befreiung von der Grundstiickgewinnsteuer
fihren darf. Daraufhin haben wir am gleichen Tag einen Folgevorstoss eingereicht und einen Besit-
zesdauerrabatt von 98 % gefordert, denn nach unserer Auffassung greift die Begriindung des Regie-
rungsrates zu kurz. Im Kanton Schwyz sind die Ertrage aus der Grundstiickgewinnsteuer in den letz-
ten Jahren zu stark gestiegen und haben sich innerhalb von acht Jahren verdoppelt. Im Jahr 2023
sind sie auf Gber 116 Mio. Franken gestiegen. Hier ist Masshalten angebracht. Der Regierungsrat
bestreitet die marktdampfende Wirkung dieser Steuer und verweist auf ausserfiskalische Massnah-
men. Dabei wird (ibersehen, dass eine tiefere Steuerlast die Verkaufsbereitschaft steigert, das Ange-
bot erh6ht und damit dem Wohnungsmangel entgegenwirkt. Auch bei den beflirchteten Einnahme-
verlusten differenziert der Regierungsrat nicht zwischen kurzfristigen und langfristigen Effekten. Po-
sitive Markteffekte, etwa durch eine Belebung des Marktes, und damit stabilere oder sogar héhere
Steuereinnahmen bleiben unberiicksichtigt. Eine Erhéhung des Besitzesdauerrabatts wiirde die Er-
trage wieder auf ein angemessenes Niveau von rund 70 Mio. Franken senken. Dass nur ungefahr
1300 Steuerpflichtige profitieren, wie das die Regierung betont, zeigt im Umkehrschluss, dass ge-
rade diese relativ kleine Gruppe heute mit tiber 49 Mio. Franken eine Belastung tragt, die in etwa
10 % einer Steuereinheit entspricht. Aus diesen Griinden beantragten wir im Folgevorstoss wie bis-
her eine Reduktion um 10 % nach finf vollen Jahren Besitzesdauer. Fiir jedes weitere Jahr eine zu-
satzliche Ermassigung um 4.4 % und ab einer Besitzesdauer von 25 Falljahren betragt der Besitzes-
dauerrabatt maximal 98 %. Die Grundstiickgewinnsteuer wurde urspriinglich eingefiihrt, um Speku-
lationen mit Immobilien einzudammen. Sie hatte die Marktliquiditat senken sollen. Heute wissen
wir, dass dieses Ziel weit verfehlt wurde. Trotz degressiver Besteuerung steigen die Immobilienpreise
ununterbrochen, wahrend das Angebot knapp bleibt. Marktbeobachter erachten vielmehr das RPG,
die Rechtsunsicherheit bei Baubewilligungen, Einspracheverzégerungen und die zunehmende Regu-
lierungsdichte als Hauptursache fiir die aktuelle Inflationsflaute auf dem Immobilienmarkt. Das fak-
tische Einzonungsmoratorium verknappt das Bauland kiinstlich, wahrend die Zuwanderung die
Nachfrage nach Wohnraum massiv erhéht. Was dem Kanton Mehreinnahmen beschert, bedeutet fiir
die Eigentlimer eine Belastung beim Verkauf ihrer Liegenschaft. Vor allem altere Menschen, die ihre
Liegenschaft nach jahrzehntelangem Besitz verkaufen, trifft diese Steuer besonders hart, denn fir
viele Betroffene sind die langfristigen Investitionen in ihr Eigenheim ein wichtiger Teil der privaten
Altersvorsorge. Die FDP-Fraktion schlagt eine klare Loésung vor: Die Steuerlast soll mit zunehmender
Besitzesdauer reduziert werden. Wer nach 25 Jahren sein Haus verkauft, ist kein Spekulant. Gleich-
zeitig wiirde eine Entlastung den Wohnungsmarkt beleben. Mehr Eigentlimer waren bereit, ihre Lie-
genschaft zu verkaufen. So wiirde das Angebot an dringend bené&tigtem Wohnraum steigen. Eine ge-
rechtere und massvollere Grundstiickgewinnsteuer entlastet langjahrige Eigentlimer, schafft ein gros-
seres Angebot und wirkt dem Wohnungsmangel entgegen. Die FDP-Fraktion spricht sich fiir die Mo-
tion M 19/24 aus. Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

KR Cornel Betschart: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich spreche flr die Mitte-Fraktion.
Die Antwort des Regierungsrates ist fiir uns nachvollziehbar. Die Grundstiickgewinnsteuer ist eine
wichtige Einnahmequelle fiir unseren Staatshaushalt und tragt dazu bei, dass das Klumpenrisiko,
welches wir heute bei den Einkommen und Vermdgen der natiirlichen Personen haben, etwas redu-
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ziert werden kann. Die Annahme der Motion héatte zur Folge, dass Wertzuwachsgewinne, die vor al-
lem dank Investitionen durch die 6ffentliche Hand in Liegenschaftsstandorte erzielt werden, nach
einer gewissen Besitzesdauer praktisch nicht mehr besteuert wiirden. Aus volkswirtschaftlicher Sicht
ist es nicht zielfiihrend, einen sogenannten unverdienten Kapitalgewinn tiefer zu besteuern, wenn
man als Kompensation den Steuerfuss auf Einkommen, also bei denjenigen, die arbeiten und Wert-
schépfung erzielen, mit einer Steuerfussanpassung erhdhen miisste. Wir teilen auch das Argument
der Motionare nicht, dass eine tiefere Grundstiickgewinnsteuer das Problem des knappen Wohn-
raums losen kann. Sollte es tatsachlich zu mehr Handénderungen kommen, wiirde das sehr wahr-
scheinlich preistreibend wirken und noch weniger Leute kénnten sich Wohneigentum leisten. Die
Mitte-Fraktion beantragt deshalb, die Motion nicht erheblich zu erklaren. Danke schén.

KR Elias Studer: Geschéatzter Herr Prasident, meine Damen bis Herren. Ich habe vorhin gut zugehort
und versucht zu verstehen, weshalb die FDP-Fraktion die Grundstiickgewinnsteuer extrem stark sen-
ken bzw. praktisch abschaffen will. Das eine Argument, das ich gehért habe, ist, dass wir mit einer
tieferen Steuerlast die Verkaufsbereitschaft steigern. Mein Vorredner hat es bereits gesagt, wenn
dem tatsachlich so ware, stellt sich die Frage, ob das wirklich die Preise senken wiirde — ich glaube
es nicht. Das Zweite ist, weshalb sollte jemand eher verkaufen, wenn die Steuerlast beim Gewinn
tiefer ist als jetzt? Man macht auch jetzt Gewinn, wenn man ein Grundstiick, das heute mehr Wert
hat als friiher, verkauft. Man hat ein Interesse zu verkaufen, wenn man es nicht braucht. Ich glaube
nicht, dass sich da irgendetwas andert. Ich glaube die Motivation ist eine andere. Die Motivation ist
wahrscheinlich eher versteckt. Man will die Steuern fiir die Reichsten immer noch mehr und noch
mehr senken. Das Einkommen, um das es bei dieser Steuer geht, Grundstlickgewinn, ist zu 100%
leistungsfrei. Mein Vorredner hat das auch bereits gesagt. Wer mit einem Grundstiick Gewinn macht,
tut nichts fur diesen Gewinn. Sie wiirden jetzt dieses leistungsfreie Einkommen praktisch ganz von
den Steuern entlasten, wahrend die arbeitende Bevélkerung auf ihre Léhne und auf ihre Renten ganz
normal Steuern bezahlt. Es besitzen nicht alle eine Villa in Bach, wie unser KRP Dominik Zehnder.
All diejenigen, die das nicht tun, werden draufzahlen. Es sind rund 50 Mio. Franken, die wir verlie-
ren wiirden, wenn der Vorstoss angenommen wird. Das sind Uiber 10 % Steuerfussprozente, welche
die restliche Bevdlkerung jedes Jahr draufbezahlt, nur damit die Reichsten entlastet werden. Etwas
Asozialeres muss man sich zuerst einmal ausdenken. Ich verstehe nicht, was daran modern sein
sollte, wenn man die Reichsten noch reicher und die Armsten noch &rmer macht. Ich verstehe nicht,
was modern daran sein sollte, wie es im Vorstosstitel heisst, wenn man leistungsfreie Einkommen
gar nicht bzw. fast gar nicht und Einkommen, fiir die man arbeiten muss, daflir umso starker besteu-
ert. Die FDP grabt auch wieder einmal ein imaginares «Grosi» aus. «Grosi» ist jetzt mein Begriff, Sie
haben von alteren Menschen gesprochen. Sie haben gesagt, dass deren Investitionen dann besteuert
werden. Ich rate Ihnen einmal, in das Gesetz zu schauen, darin steht ganz klar: Investitionen werden
abgezogen, besteuert wird nur der reine Gewinn, der nichts mit baulichen Investitionen in einer Lie-
genschaft zu tun hat. Ich verstehe das Beispiel mit den &lteren Menschen wirklich nicht. Sie haben
aber auch kein Beispiel genannt. Wenn Sie uns an einem konkreten Beispiel aufzeigen kdnnen, wer
da wirklich leidet, dann machen sie das doch noch, das wiirde mich wirklich sehr interessieren, liebe
FDP-Fraktion. Allen anderen hier drin danke ich fiir die Ablehnung des Vorstosses.

KR Lukas Wullschleger: Geschatzter Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich darf hier fir eine
Mehrheit der SVP-Fraktion sprechen. Eine Mehrheit wird diese Motion nicht erheblich erklaren, aller-
dings natirlich aus anderen Griinden als mein Vorredner. Das grundséatzliche Anliegen wird namlich
als durchaus legitim erachtet. Allerdings erscheint es fraglich, ob mit der konkreten Ausgestaltung
dieser Motion die gewiinschten Ziele erreicht werden. Insbesondere zwei Punkte sind dabei zu er-
wahnen: Ein berechtigtes Hauptanliegen der Motionare ist, dass die Verkaufe von Immobilien belebt
werden sollten, damit das Angebot steigt und die Preise tendenziell sinken. Um das zu erreichen,
mussen die Anreize so gesetzt werden, dass ein Grundstiick, ein Objekt friiher veraussert wird. Mit
der Erhdhung des Besitzesdauerrabatts wird im Gegenteil tendenziell ein zusatzlicher Anreiz gesetzt,
ein Grundstiick bis zur maximalen Haltedauer von 25 Jahren zu behalten, weil die Steuerlast durch
eine Erhdhung des Besitzesdauerrabatts mit zunehmender Haltedauer (iberproportional abnimmt. In
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Zahlen: Wenn jemand ein Objekt nach 15 Jahren verkauft, dann wird die Grundstiickgewinnsteuer
neu 23.3 % tiefer sein im Vergleich zum geltenden Modell. Wenn jemand aber sein Objekt erst nach
25 Jahren verkauft, dann liegt die Steuerersparnis bei ganzen 93.3 % im Vergleich zum heutigen
System. D. h., ein Eigentlimer kann seine Steuerbelastung noch einmal massiv reduzieren, wenn er
den Verkauf seines Objekts um ein paar Jahre hinauszdgert. Der zweite Punkt besteht darin, dass
unklar ist, ob der Maximalrabatt von 98 % bundesrechtlich tiberhaupt zuladssig ist. Beim angefiihrten
Beispiel des Kantons Genf besteht nach 25 Jahren immer noch eine Grundstiickgewinnsteuer von

2 %. Mit dieser Motion wiirde im Kanton Schwyz der effektive Steuersatz nach 25 Jahren bei

0.16 % bis 0.6 % liegen. Somit das Fazit: Angesichts der erwahnten massiv gestiegenen Grund-
stlickgewinnsteuereinnahmen — in den letzten acht Jahren haben sie sich auf rund 114 Mio. Fran-
ken im letzten Jahr verdoppelt — sieht die SVP durchaus Steuersenkungspotenzial in diesem Bereich,
allerdings eher mit einer anderen Ausgestaltung, mit einem anderen Mechanismus. Deshalb ist nicht
auszuschliessen, dass uns diese Thematik auch in Zukunft weiterhin beschaftigen wird. Vielen Dank.

KR Dominik Stocker: Geschatzter Herr Prasident, meine Damen und Herren Kantonsrat. Die GLP-
Fraktion wird auch den Folgevorstoss als nicht erheblich erklaren, unter anderem in Anlehnung an
die Argumentation des Regierungsrates und auch meiner Vorredner. In dieser Beziehung danken wir
dem Regierungsrat fiir die Vergleiche, die er gezogen hat. Gerade der Vergleich zu anderen Kantonen
war hilfreich und zeigt, dass wir im Kanton Schwyz bereits relativ attraktiv sind. Die Umformulierung
auf 98 % statt 100 % mit Verweis auf den Kanton Genf vernachlassigt zum einen die unterschiedli-
chen Berechnungssystematiken der beiden Kantone. Zum anderen kommt dieses Vorgehen schon
fast einem Umgehungstatbestand gleich. Unabhangig davon schiesst sich der angepasste Antrag fast
ausschliesslich auf die Lésung der Nichtvereinbarkeiten im StHG ein. Die weiteren Argumente mit
durchaus ebenfalls grosser Tragweite werden dabei komplett ignoriert. Die Argumentation beziiglich
eines positiven Markteffekts, Belebung des Immobilienmarkts und Gberproportionaler Belastung von
alteren Verkaufern sind fir uns wenig Gberzeugend. Sie werden rein rechnerisch kaum so eintreffen
wie von den Motionaren suggeriert. So heiss laufen kann der Markt gar nicht, um die grossen Min-
dereinnahmen zu kompensieren. Wir beflirworten die quasi Abschaffung einer Steuer fiir eine spezi-
fische Minderheit und den damit verbundenen einschneidenden Mindereinnahmen zulasten aller
Biirger nicht. Es gilt zwar die Uberschiisse des Kantons zu reduzieren, dazu sollten aber Instrumente
verwendet werden, die allen Biirgern in gleichem Masse zugutekommen. Besten Dank.

KR Dr. Bruno Beeler: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Der Kanton Schwyz ver-
langt im Moment ab 25 Jahren immer gleichbleibend 9 % Grundstiickgewinnsteuer. Das hat einen
gewissen Umfang und unsere Staatskasse braucht diesen Umfang. Das ist ein recht grosser Betrag.
Jetzt will man diese Steuer faktisch aufheben und mit einem «Bubentrickli» auf 2 % senken — bis
zum Schluss. Wer verlangt wie viel? Die Aargauer verlangen 5 % nach 25 Jahren, die Zuger verlan-
gen 25 %, die Zuger verlangen also ein Viertel Grundstiickgewinnsteuer. Worauf wird diese Steuer
erhoben? Nur auf den wirtschaftlichen Gewinn, nur auf dasjenige, wozu die entsprechenden Grund-
eigentlimer nichts beigetragen haben, rein gar nichts. Hier holt sich der Staat etwas. Es wurde be-
hauptet, das wiirde den Markt dann dampfen, es gabe mehr Mutationen bzw. mehr Verkaufe. Natdir-
lich wird es den Markt anheizen, wenn keine Steuer mehr bezahlt werden muss. Es senkt aber nicht
die Wohnungskosten, sondern maximiert im Gegenteil den Gewinn der Eigentimer. Diese kénnen
mehr behalten, haben praktisch keine Abgaben mehr. Dieser Umstand heizt nach den abgelaufenen
25 Jahren, oder wie viele auch immer, den Markt an. D. h., es wird noch mehr Handel geben und
die Preise werden noch mehr in die Hohe getrieben werden. Es entsteht genau der gegenteilige Ef-
fekt dessen, was vorhin angekiindigt wurde, dass das nicht der Fall sein werde. Der knappe Wohn-
raum in diesem Kanton und in der ganzen Schweiz hat nach meiner Einschatzung zwei wesentliche
Grinde: Erstens gibt es mehr Leute, die Wohnungen wollen, und zweitens wollen diese Leute viel
grossere Wohnungen. Vor 25 Jahren habe ich in einer 4.5-Zimmer Mietwohnung gewohnt mit 62 m?
Nutzflache. Die gleiche Wohnung wird heute etwa mit 125 m? angeboten, damit sie tiberhaupt noch
vermietet werden kann. Ich kann mich noch erinnern, als ich aus dieser Wohnung ausgezogen bin,
sind viele Leute schauen gekommen, weil sie relativ glinstig war. Mindestens die Halfte ist gleich
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wieder riickwarts hinausgegangen, weil sie so klein war. Mit anderen Worten: Es gibt zwei Treiber fiir
unsere Wohnkosten bzw. fiir die knappen Wohnungen. Wir wurden mehr und die Leute wollen gros-
sere Wohnungen, diesen Luxus. Das ist eine reine Luxusfrage. Deshalb haben wir weniger Wohn-
raum, wir haben zu wenig Wohnungen. Wir wollen uns das offensichtlich leisten. Die Leute wollen
sich das leisten, die Leute wollen sich solchen Luxus leisten und deshalb haben wir Wohnungs-
knappheit. Es ist nicht die bése Verwaltung, die immer schlimmer wird und immer mehr Auflagen
macht, das ist falsch, das ist vollig falsch. Die Bauverwaltung musste auch in der Vergangenheit pri-
fen, ob die Normen eingehalten werden. Das ist nicht schlimmer geworden, es sind wohl ein paar
Vorschriften dazugekommen, aber das hat man automatisieren kénnen. Da ist nicht viel Schlimme-
res passiert, es sind wirklich die Treiber, die ich erwahnt habe, die dafiir sorgen, dass wir so viel
mehr Wohnraum brauchen. Die faktische Steuerabschaffung nach 25 Jahren wiirde hier rein gar
nichts dazu beitragen. Im Gegenteil, es wiirde unserem Kollegen KR Elias Studer einen Steilpass ge-
ben, die Steuersenkung, die namlich praktisch eine Abschaffung ist, beim Bundesgericht anzufech-
ten, wie er das bereits bei den Kapitalsteuern tat, bei denen Sie hier im Rat auch Gbertrieben haben.
Ubertreiben Sie doch noch meht, reizen Sie es im Sinn der Gewinnmaximierung aus! Das ist Futter
fr die Juristen in Lausanne, weil man hier in diesem Kantonsrat das Mass (berschreitet. Hier wiirde
das Mass Uberschritten. Wir sind im Moment mit 9 % im Mittelfeld, ein gutes Mittelfeld. Ich emp-
fehle Ihnen, es dabei zu belassen. Lehnen Sie diesen Vorstoss ab. Danke.

RR Herbert Huwiler: Herr Kantonsratsprasident, geschatzte Damen und Herren. Ich schliesse mich
dem Vorredner an, lehnen Sie die Erheblicherklarung dieses Vorstosses ab. Es stimmt natirlich, dass
die Grundstiicksteuereinnahmen beim Kanton als Ertragsquelle fiir unseren Staatshaushalt in den
vergangenen Jahren extrem zugenommen haben. Das schleckt keine Geiss weg, man sieht das in der
Jahresrechnung sehr gut. Sie erflillt damit den Zweck einer Steuer im Moment nicht so schlecht, ich
wirde sogar sagen sehr gut. Eine Steuer ist einzig und alleine dazu da, die Mittelbeschaffung fiir das
Staatswesen sicherzustellen. Alles andere wie z.B. eine preisddmpfende Wirkung und sonstige As-
pekte sollte niemals Zweck einer Steuer sein. Bundesgesetzlich wird das zwar bei der Grundstiickge-
winnsteuer im Bereich des Spekulationszuschlages verordnet, aber grundséatzlich dient diese Steuer
dem Zweck, dass der Staat seine Mittel, die er braucht, beschaffen kann und sie hat unheimlich zu-
genommen. Jetzt ist die Frage, ob wir einen Missstand haben oder mit der Ausgestaltung dieser
Steuer véllig quer in der Landschaft liegen, denn dann missten wir sicher etwas andern. Um das
festzustellen, haben wir im RRB einen Vergleich mit anderen Kantonen angestellt. Man sieht grosso
modo, dass wir mit konkurrenzfahigen Tarifen unterwegs sind. Der Besitzesdauerrabatt ist attraktiv
ausgestaltet. Man darf dazu auch sagen, dass bei der Immobiliensteuer die Konkurrenzfahigkeit
nicht gleich entscheidend ist wie bei der Einkommenssteuer. Immobilien heissen eben Immobilien,
da sie nicht wegzligeln kénnen. Wir haben nun diesen Steuertarif im Kanton Schwyz. Wenn jeman-
dem der Ansicht ist, dass dieser woanders attraktiver ist, kauft er vielleicht dort ein Haus, aber sein
Haus, das hier steht, zligelt er sicher nicht weg. Wir befinden also nicht in einer extremen Konkur-
renzsituation, wie wir sie in anderen Bereichen gewartigen missen. Wir haben, wie gesagt, eine
Steuerbelastung von 9 %, wenn man das Haus 25 Jahre besessen hat. Das ist vertretbar, meine ich.
Interessant zu wissen, ist vielleicht noch, dass die Grundstiickgewinnsteuer eine Steuer ist, die beim
Bezahlen am wenigsten Kontroversen auslost. Wenn sie diese bezahlen missen, haben sie vorher
einen Gewinn realisiert. Sie haben ein Haus verkauft, sie haben das Geld auf dem Konto, sie miissen
etwas bezahlen, das sie haben, das ist nicht irgendeine fiktive Steuer wie z. B. beim Eigenmietwert.
Sie haben vielleicht sogar noch ein bisschen Freude, dass sie einen guten Deal gemacht haben.
Wenn man es so anschaut und vergleicht, ist der Prozentsatz des erzielten Gewinns, den sie ablie-
fern missen, gewdhnlich tiefer als die Steuerséatze, die auf das Einkommen angewandt werden. Ein-
fach zusammengefasst: Wenn man die Mittel fiir das Staatswesen hier kiirzt, dann wirden sie an ei-
nem anderen Ort fehlen. Entweder misste man die Steuern in anderen Bereichen erhdéhen bzw.,
falls ausreichend Geld vorhanden ist, was durchaus vorkommen kann, hat man einfach weniger Mit-
tel, um die Steuern in einem anderen Bereich zu senken. Deshalb sprechen wir hier von einer Vertei-
lungsproblematik, wem man das Geld zukommen lassen will: Will man die Immobilienbesitzer weni-
ger belasten oder will man es z. B. bei der Einkommens- und Vermdgensteuer einsetzen. Bei der
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Grundstiickgewinnsteuer trifft es im Schnitt etwa 1300 Personen im Jahr, das sind aber nicht immer
die gleichen. Der Kreis der Betroffenen wechselt, denn die meisten verkaufen nicht seriell Hauser.
Schlussendlich ist es nur eine Verteilungsfrage. Finanzpolitisch ist es nicht mdglich, auf 44 % die-
ses Ertrags zu verzichten. In diesem Sinne empfiehlt IThnen die Regierung dringend, den Vorstoss
nicht erheblich zu erklaren. Besten Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir kommen zur Abstimmung. Sie haben es gehért, der Regierungsrat
beantragt lhnen, die Motion nicht erheblich zu erklaren.

Abstimmung
Die Motion M 19/24 Folgevorstoss: Grundstiickgewinnsteuer modernisieren! wird mit 23 zu 68 Stim-
men nicht erheblich erklart.

4. Berichterstattung zur Richtplanung 2025 (RRB 448/2025) (Anhang 3)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Ich gebe das Wort dem Kommissionssprecher flir das Eintretensreferat.
Eintretensreferat

KR Samuel Liitolf: Sehr geehrter Prasident, meine Damen und Herren. Gerne darf ich Sie nhamens
der RUVEKO Uber die Berichterstattung zur Raumplanung 2025 orientieren. Der Bund verlangt seit
der Revision des Raumplanungsgesetzes (RPG) alle vier Jahre einen Bericht zur Richtplanung. Der
Kantonsrat erhélt jeweils parallel dazu einen Controlling-Bericht, den wir jeweils in der Kommission
intensiv anschauen und kontrollieren. Die erste Berichterstattung in dieser Form erfolgte 2021, die
aktuelle Berichterstattung ist also bereits die zweite Auflage. Der Bericht umfasst vor allem die
Raumbeobachtung, d. h. der Ist-Zustand und die Entwicklung der Richtplanziele, das Vollzugscon-
trolling, d. h. der Umsetzungsstand der verschiedenen Richtplanbeschliisse, und das Zielcontrolling.
Das Zielcontrolling ist eigentlich der Soll-Ist-Vergleich in den Bereichen Siedlung, Verkehr, Land-
schaft und Energie. Ich méchte kurz zwei bis drei Erkenntnisse aus der Berichterstattung hervorhe-
ben, die wir auch in der Kommission besonders diskutiert haben. Bereich Siedlung: Die Bevdlkerung
wachst stérker, als die Szenarien prognostizieren. Das ist insgesamt sehr belastend, denn so hinkt
natirlich die Raumplanung durch die falschen Prognosen immer ein wenig den realen Gegebenhei-
ten hinterher. Wir haben aber trotzdem einen starken Anstieg der Arbeitsplatze von durchschnittlich
2 % in den Jahren 2016 bis 2022, was wir sehr positiv wirdigen. Im Bereich Verkehr ist erfreulich,
dass wir das OV-Angebot sehr stark ausbauen konnten. Es gilt zu betonen, dass wir im Zeitraum von
2016 bis 2024 das OV-Angebot an Fahrplankilometern insgesamt um 18.3 % steigern konnten. Es
ist enorm, was unser Kanton im Bereich OV in den letzten Jahren geleistet hat. Kommen wir zum
Bereich Landschaft: Dort gilt es, ein gewisses Phanomen kritisch zu verfolgen, vor allem im urbanen
und periurbanen Raum haben wir in der Zeit von 2023 bis 2025 rund 3 ha Fruchtfolgeflachen verlo-
ren. Hier gilt es, ein kritisches Auge darauf zu haben. Im Bereich der Ortsplanungen stellen wir auch
fest, dass Handlungsbedarf bei der Ausscheidung der Gewasserraume besteht. Die Ausscheidung der
Gewasserraume ist mit enormen Herausforderungen fiir unsere Gemeinden und Bezirke verbunden.
Die Ausscheidung kommt ein wenig ins Stocken, sie kommt nicht richtig vorwarts. Man kann zusam-
menfassen: Die RPG 1 Massnahmen wirken grundsatzlich, aber nach wie vor ist ein intensiver Ab-
gleich zwischen Gemeinden, Kanton und auch unter den Gemeinden erforderlich. Der Aufwand ist
nicht zu unterschatzen. Wir haben gewisse Schwerpunkte in der Richtplananpassung 2025 im Be-
reich Tourismus, Verkehr, Seeufer, Energie und Deponien, die uns beschaftigen werden. Da ist die
Kommission auch intensiv dran und wir durften bereits gewisse Konzepte vom Amt entgegenneh-
men. Wir haben uns aber trotzdem bei zwei Themen aus Sicht unserer Kommission eingeschaltet:
Erstens wollen wir insbesondere wir im Bereich des Natur- und Landschaftsschutzes mehr einbezo-
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gen werden. Es geht um die Integration der Landschaftskonzeptionierung und es geht um die In-
tegration des Naturschutzgesamtkonzepts. Dort wird die Kommission demnéachst Einsicht nehmen.
Zweitens beschaftigt uns, wie bereits angesprochen, die grosse Diskrepanz zwischen Bevolkerungs-
prognosen und der realen Bevolkerungsentwicklung. Es belastet schlussendlich auch unsere Wohnsi-
tuation im Kanton massiv, wenn die Raumplanung den realen Gegebenheiten immer einen Schritt
hinterherhinkt. Man hat gemerkt, dass die Prognosen des Bundes fiir unseren Kanton nicht anwend-
bar sind, da die reale Entwicklung komplett anders aussieht, als sie der Bund fiir unseren Kanton im
Bereich der Bevolkerung prognostiziert. Aus diesem Grund erarbeitet der Kanton aktuell Bevolke-
rungs- und Beschéftigungsszenarien. Nachstens wird die Kommission auch in diese Arbeiten Ein-
sicht nehmen dirfen. Wir als Kantonsrat nehmen den Bericht zur Kenntnis, die RUVEKO beantragt
Ihnen die zustimmende Kenntnisnahme. Danke vielmals fiir die Aufmerksamkeit.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort ist frei fiir die Fraktionssprecher.
Eintretensdebatte

KR Dave Heinzer: Geschatzter Prasident, geschatzte Damen und Herren. Die Berichterstattung des
Richtplans bietet eine umfassende Ubersicht (iber die Umsetzung des kantonalen Richtplans, die
Zielerreichung und den Handlungsbedarf. Struktur schafft Transparenz. Ein Amt fiir Statistik ware
fiir die Erhebung und die Erarbeitung genauerer Daten sicher von Vorteil gewesen. Was man nichts-
destotrotz sieht, ist, dass wir noch grossen Handlungsbedarf und diverse Herausforderungen haben.
Siedlung: Die Lenkung des Wachstums auf den urbanen Siedlungsraum muss weiter forciert werden,
so dass die Wohnungsknappheit endlich gesenkt werden kann. Verkehr: Die Siedlungs- und Arbeits-
platzentwicklung muss konsequent an OV-erschlossene Lagen gelenkt werden. Das OV-Angebot in
dicht besiedelten Radumen muss weiter ausgebaut werden. Siedlungsvertragliche Ortsdurchfahrten
mit hoher Aufenthaltsqualitat missen ausgebaut werden. Alles in allem sehen wir, dass wir mehr
und mehr vom motorisierten Individualverkehr wegkommen miissen. Wir miissen den Biotop- und
Moorlandschaftsschutz umsetzen, die Gewasserraume missen moglichst innerhalb und ausserhalb
der Bauzonen konsequent in der Ortsplanung ausgeschieden werden. Energie und Klima: Die lokale
Stromproduktion muss weiter gesteigert werden, deshalb miissen wir die Solarpflicht weiter aus-
bauen, um den értlichen Verbrauch méglichst vor Ort decken zu kénnen. Der Ausbau der Wasserkraft
soll, wo moglich, vorangetrieben werden. Der bundesrechtliche Auftrag wird aus unserer Sicht erfillt
und wir beantragen, den Bericht zur Kenntnis zu nehmen. Wir erwarten aber auch, dass fir alle
Handlungsfelder konkrete Zeitplane und eine Fortschrittskontrolle in der nachsten Berichterstattung
erstellt wird. Damit wird der Richtplan als Steuerungsinstrument noch mehr gestarkt. Vielen Dank.

KR Kuno Frey: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Auch die FDP-Fraktion hat vom Richtplan
Kenntnis genommen. Dabei sind uns folgende Punkte aufgefallen: Der OV hat auf fast 10 Mio. km
pro Jahr zugenommen, d. h., der OV fahrt im Jahr 250-mal um die Erde herum — das muss man sich
einmal vorstellen — oder 160 m pro Tag und Einwohner. Weiter haben wir den Zuwachs der Bevolke-
rung zur Kenntnis genommen und freuen uns natirlich Gber den Zuwachs von 2 % bei den Arbeits-
platzen. Stirnrunzeln hat uns die Abnahme der Strommenge bei der Wasserkraft verursacht. Die
Wasserkraft liefert uns am meisten Strom aus der lokalen Stromproduktion. Innerhalb von sechs Jah-
ren hat die Strommenge von 473 GWh auf 402 GWh abgenommen. Das sind 71 GWh weniger bzw.
15 % weniger Strom. Wahrscheinlich liegt es daran, dass man wieder einmal die verschiedenen Be-
dirfnisse betreffend Restwassermenge, Natur, Landschaft und Stromproduktion unter einen Hut
bringen muss. Weiteres Stirnrunzeln hat uns auch das Bauland verursacht. Es geht, wie bereits ge-
hoért, um die Innenverdichtung. Gemass Raumplanungsgesetz des Bundes muss zuerst gegen innen
verdichtet werden. Einzonungen werden immer schwieriger bzw. es muss zuerst die Innenverdich-
tung abgeschlossen werden. Mit dem neuen RPG 2 miissen u. a. auch versiegelte Flachen kompen-
siert werden. Ich frage mich, wo man in Zukunft (iberhaupt noch bauen kann. Ich habe jedoch ge-
merkt, dass auch die Regierung dieses Problem erkannt hat und hoffentlich 16sen kann. Das letzte
Stirnrunzeln, wie wir vorhin ebenfalls gehért haben, betrifft die Fruchtfolgeflachen. Wir weisen im
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Kanton 3570 ha Fruchtfolgeflachen aus, missten aber nur 2500 ha ausweisen, das sind also 50 %
zu viel. Man weiss auch, dass sich einige Flachen nicht als Fruchtfolgeflachen eignen, die Inventari-
sierung bzw. die Zuteilung soll aber erst viel spater erfolgen. Jetzt ist es so, wenn man auf Fruchtfol-
geflachen bauen will, muss man diese kompensieren. Weil wir jedoch bereits zu viele Fruchtfolgefla-
chen haben, haben wir erstens keine geeigneten Flachen zum Kompensieren und zweitens finden
wir auch keine, weil schon zu viele eingezont sind. Aus meiner Sicht besteht hier dringend Hand-
lungsbedarf. Ich hatte diesbeziiglich eine Bitte bzw. eine Anweisung: Vielleicht kénnte man vor dem
Vermessen der Waldrander noch die Fruchtfolgeflachen vermessen. Die FDP-Fraktion empfiehlt die
qualifizierte Kenntnisnahme.

KR Martin Brun: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Wir haben von unserem Kommissions-
prasidenten relativ viel gehért und von KR Dave Heinzer haben wir auch das Parteiprogramm der
SP/Grine-Fraktion vernommen. Danke vielmals. Kurz zu den Fruchtfolgeflachen und Waldgrenzen:
Man miusste vielleicht zuerst feststellen, wo wirklich Wald ist, um zu wissen, wo man bauen kodnnte,
oder vielleicht an den entsprechenden Stellen den Wald angreifen, damit man dort etwas machen
kdnnte. Wie gesagt, wir von der SVP-Fraktion haben es angeschaut, wir nehmen auch den ganzen
Bericht positiv zur Kenntnis. Hier ein Danke an das ARE. Was natirlich auch schon ist, dass andere
ebenfalls gemerkt haben, dass sich die Erhebungen der Zuwanderung und des Bevdlkerungswachs-
tums ein bisschen von dem unterscheiden, was man prognostiziert und angenommen hat. Wir von
der SVP-Fraktion finden es sehr positiv, dass andere das auch gemerkt haben. Nur sollte man viel-
leicht auch handeln und nicht nur drum herumreden. Wir haben das zur Kenntnis genommen und
freuen uns auf die weitere Zusammenarbeit bei diesem Thema. Touristische Raumkonzepte, Schiffs-
tationierung, Strassenbauprogramme, Deponieplanungen, alles ist enthalten. Man hat viel gemacht
und es gibt noch viel zu tun. Ich komme zu den Aussichten, die im Bericht enthalten sind: Land-
schaftskonzeption ist ein wunderbares Wort, das im Bericht steht. Dagegen werden wir uns wehren.
Im Kanton Schwyz sind bereits heute 29 % der Flache Naturschutzflachen. Jetzt will man noch
mehr. Da sind wir dagegen, irgendwann ist es genug. Wir hatten ja bekannterweise jemanden, der
von Bern (iber den Teich nach Montreal beordert wurde, um einen Vertrag zu unterschreiben, der
weltweit jedes Land zu 30 % Naturschutzflachen verpflichtet. Wir haben diese bereits, man will aber
immer noch mehr und noch mehr und noch mehr. Sie kdnnen mir glauben, dass das garantiert nicht
férderlich ist, um unsere Wohnungsknappheit zu reduzieren. Hier werden wir uns einsetzen, wir wer-
den vehement dagegen sein, dass es immer mehr wird und dass man den Musterknaben spielen will.
Wir geben aber trotzdem dem Bericht eine positive Wiirdigung. Danke.

KR Doris Pdpplein: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich spreche im Namen
der Fraktion der Grinliberalen. Wir bedanken uns beim Regierungsrat und dem Amt fiir Raument-
wicklung flir den ausfiihrlichen und informativen Bericht und werden diesen gerne qualifiziert zur
Kenntnis nehmen. Wie steht es nun mit der Zielerfiillung? Im Bereich Siedlung wurden fiinf von sie-
ben Zielen erreicht, also nicht schlecht, aber im Bereich Verkehr — Fehlanzeige. Da der Bau von
Strassen keines der festgelegten Ziele ist, wurde kein einziges der drei Ziele erreicht. Die Zahlen sind
teilweise noch beeinflusst durch die Pandemie, aber es ist klar, dass die Attraktivitat des 6ffentli-
chen Verkehrs weiter verbessert und der Anteil desselben am Modalsplit signifikant erhéht werden
muss. Im Bereich Landschaft ist der sehr wichtige Moorschutz noch ungeniigend. Auch beim Bio-
topschutz fehlen noch Massnahmen flir einige Gebiete. Im Bereich Energieversorgung freuen wir uns
iber den baldigen Start einer einjahrigen Windmessung im Linthgebiet, um die Eignung als Standort
fiir Windenergie zu untersuchen. Als Gesellschaft wollen wir uns entwickeln. Die Raumplanung ist
ein wichtiges Instrument hierbei. Dabei ist es flir uns sehr wichtig, der Natur den benétigten Raum
zu geben, damit die Okosysteme uns ihre Dienste erweisen kénnen. Somit wird das verdichtete
Bauen an Bedeutung gewinnen. Wir miissen den 6ffentlichen Verkehr attraktiver machen, damit
mehr Leute diesen benutzen und unsere Strassen nicht im Verkehr versinken. Ausserdem wollen wir
erneuerbare Energien weiter ausbauen, um weniger Treibhausgase zu produzieren. All das ist wich-
tig, damit auch unsere Kinder und Enkelkinder in einer gesunden Umwelt gross werden kénnen und
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eine hohe Lebensqualitat geniessen dirfen. Wir freuen uns darauf, mit konstruktiven Vorschlagen
zur Zielerreichung des Richtplans beizutragen. Vielen Dank flir die Aufmerksamkeit.

RR Petra Steimen-Rickenbacher: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Die Richtplanung ist
ein wichtiges Planungsinstrument der Regierung. Raumplanung ist immer eine Interessensabwa-
gung. Der Raum ist beschrankt und es gibt viele verschiedene Anspriiche gegeniiber diesem be-
schrankten Raum: Tourismus, OV, Energiegewinnung, Wohnungsbau, Deponien, Gewasserraum,
Fruchtfolgeflachen, Arbeitsplatze, Strassen, Biodiversitat, Langsamverkehr und, und, und. Die Ge-
wichtung ist je nach Ansicht unterschiedlich, das haben Sie bereits gehért. Deshalb ist es sehr er-
freulich, dass der vorliegende Controlling-Bericht positiv gewlrdigt wird. Herzlichen Dank.

Detailberatung

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir kommen zur Detailberatung. Gibt es im Rahmen der Detailberatung
noch weitere Wortmeldungen? Das ist nicht der Fall. Der Kommissionssprecher hat die qualifizierte
Kenntnisnahme beantragt, deshalb kommen wir jetzt zur Abstimmung.

Abstimmung qualifizierte Kenntnisnahme
Die Berichterstattung zur Richtplanung 2025 wird mit 90 zu 1 Stimmen mit Zustimmung zur
Kenntnis genommen.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir machen jetzt 15 Minuten Pause. Ich freue mich, Sie wieder um
10.27 Uhr zu sehen.

5. Motion M 1/25: Stellenplan ins Parlament! (RRB 475/2025) (Anhang 4)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Ich bitte um Ihre Aufmerksamkeit, wir sind bei Traktandum Nr. 5.

KR Manuel Méchler: Geschéatzter Prasident, geschatzte Damen und Herren. Ich spreche als Motionar
und gleichzeitig auch als Sprecher der SVP-Fraktion. Die Motion Stellenplan ins Parlament zeigt ei-
nige der wenigen Moglichkeiten auf, wie Kompetenz und Mitsprache bei der Personalplanung in die
Hande des Kantonrates kommen kénnen. Sie war auch klar als Antwort auf den Umstand formuliert,
dass die Regierung den Staatsapparat in den letzten Jahren massiv hochgefahren hat. Es geht nicht
um die Lehrer, die wir brauchen, es geht auch nicht um die Polizisten, die wir zweifelsohne in unse-
rem Kanton Schwyz brauchen, es geht vor allem um die Mitsprache in Gebieten, die politisch sind,
und Gebieten, in denen das Parlament durchaus in seiner Funktion als de facto Verwaltungsrat sa-
gen darf, dass es auch mit weniger Ressourcen geht. Oder auch sagen kann: Bem{ht euch, wenn es
so wichtig ist, die Ressourcen an einem anderen Ort zu finden, genauso wie es in der Privatwirt-
schaft im Ubrigen ebenfalls funktioniert. Ich bin mir bewusst, dass die anderen Parteien mir nach-
her sagen werden, dass wir bereits beim Budget Mitsprache haben und dass wir zu wenig nah dran
sind. Das sind die Hauptargumente. Aber geschatzte Kantonsratinnen und Kantonsréate, der Stellen-
plan wird in der Regierung bereits im Mai genehmigt, also liegt ein halbes Jahr zwischen der Geneh-
migung und der Verabschiedung des Budgets. Das ist wenig praktikabel. Das Argument, dass wir zu
wenig nah dran sind, lasse ich auch nicht gelten, denn sonst machen der Kantonsrat und vor allem
die STAWIKO ihre Arbeit nicht richtig. Wir als Kantonsrat miissen im Juni den Stellenplan genehmi-
gen, nachdem sich die Regierung damit befasst hat. Anhand der Medienmitteilungen der anderen
Parteien, die ich gesehen habe, darf ich aber davon ausgehen, dass wir heute trotzdem keine Mehr-
heit finden werden. Wir werden deshalb als Fraktion auch in Kollaboration mit anderen Fraktionen
Alternativen priifen. Zum einen sind das sicher Kiirzungsantrage, die im kommenden Herbst gestellt
werden, zum anderen werden wir einen neuen Vorstoss einreichen, der sich am Modell der FDP Kan-
ton Ziirich anlehnt, namlich das Bevolkerungswachstum ans Stellenwachstum zu koppeln. Wenn die
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anderen biirgerlichen Parteien hier auch nicht mitmachen, ist es dann der Auftrag der Medien, in
Zukunft die Wahlversprechen von weniger Personal und weniger Blrokratie, die Diskussionen, wie
wir sie vorhin gerade geflihrt haben, viel kritischer zu hinterfragen. Nicht zuletzt deshalb, weil viele
neu geschaffene Stellen beim Kanton, aber auch bei den Gemeinden, im Bereich der sozialen Me-
dien und der Kommunikation meiner Meinung nach mit limitiertem Nutzen fir die Steuerzahler das
Geschaftsmodell der vierten Gewalt zunehmend untergraben. Ich danke deshalb vielmals fir die Un-
terstiitzung dort, wo wir sie erhalten.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort ist frei fiir die Fraktionssprecher.

KR Pirmin Geisser: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren. Wir haben es gehort,
der Kantonsrat soll kiinftig den Stellenplan genehmigen und dabei auch bei einzelnen Stellen in den
einzelnen Amtern differenzierte Anderungen vornehmen kénnen. Das mit dem Ziel, die demokrati-
sche Kontrolle zu stérken, die Transparenz zu erhéhen und das Verwaltungswachstum kritisch zu be-
gleiten. Auf den ersten Blick klingt das sehr gut, mehr Kontrolle, mehr Mitsprache, mehr Einfluss,
prima. Auch wir wollen keine aufgeblahte Verwaltung und beurteilen jede zusatzliche Stelle kritisch.
Aber wenn man es genau betrachtet, wird klar, die Motion fiihrt nicht zu mehr Effizienz in der Ver-
waltung, sondern zu einer Vermischung von Zustandigkeiten, was dem Kanton Schwyz letztlich eher
schaden als nutzen wird. Wir filhren den Kanton heute nach dem Prinzip der wirkungsorientierten
Verwaltung. Die Politik legt Ziele fest, also wir bestimmen das Was und die Verwaltung entscheidet
Gber das Wie und bekommt dafiir die notwendigen finanziellen Ressourcen. Die Ressourcen, Global-
budget und Leistungsauftrage, werden wiederum hier im Kantonsrat von uns genehmigt. Der Kan-
tonsrat Ubt also bereits heute sehr wohl Einfluss aus, allerdings auf einer strategischen, libergeord-
neten Ebene, was auch richtig ist. Wenn wir jetzt beginnen, im Parlament (ber einzelne Stellen zu
diskutieren, begeben wir uns auf Stufe Mikromanagement. Das ist nicht unsere Aufgabe. Hierfir
fehlt uns in diesem Gremium, wie bereits angesprochen wurde, das Detailwissen, das Strukturver-
standnis und, wenn wir ehrlich sind, auch die Zeit. Die Stellenplanung ist komplex, sie basiert auf
gesetzlichen Vorgaben, nicht zuletzt auch auf Vorgaben aus Bern, auf politischen Auftragen, speziell
auf parlamentarischen Vorstdssen, die hier drin entstehen und (brigens in den letzten Jahren mar-
kant zugenommen haben. Wenn wir hier drin neue Aufgaben beschliessen, brauchen wir auch das
Personal dazu, um diese wieder umzusetzen, bspw. die Erhebung einer statischen Waldgrenze — so
einfach ist das. Die einzelnen Departemente haben das notwendige Know-how, um die personellen
Bedlirfnisse serids zu beurteilen. Das wird bereits heute intern kritisch gepriift. Die Schaffung unné-
tiger Stellen in der Verwaltung wird erst gar nicht weiterverfolgt. Zudem, auch das wurde von KR Ma-
nuel Machler angesprochen, priift die STAWIKO die geplanten Stellen im Rahmen der Vorbereitung
zur Behandlung des AFP. Auch in diesem Rahmen — ich bin selber dabei — werden kritische Fragen
zu den zusatzlichen Ressourcen gestellt und von der Regierung beantwortet. Die Zusammensetzung
dieser Kommission ist uns allen bekannt. Somit besteht bereits heute eine demokratisch legitimierte
parlamentarische Kontrolle dort, wo sie sinnvoll und sachgerecht ist. Wenn wir im Kantonsrat in Zu-
kunft direkt Gber den Stellenplan entscheiden wollen, fiihrt das nicht zu mehr Effizienz, sondern wir
6ffnen wieder ein Tlrchen fiir noch mehr Symbolpolitik. Man bewilligt dort eine Stelle, wo es gerade
popular ist, und nicht dort, wo es notwendig ware. Das Anliegen ist sicher gut gemeint, aber nicht
zielfiihrend. Noch ein letzter Punkt: Wenn man es im interkantonalen Vergleich anschaut, steht un-
ser Kanton sowohl bei der Stellenanzahl als auch bei den Ausgaben pro Kopf gut da. Wir wachsen
im Gegensatz zu anderen Kantonen moderat und bedarfsgerecht — nicht, wie es die Motion be-
schreibt, aufgeblaht. Von Stellenauswiichsen des Regierungsrates, wie es beschrieben wird, kann
also keine Rede sein. Die FDP-Fraktion wird die Motion grossmehrheitlich nicht erheblich erklaren.
Ich empfehle lhnen, das ebenfalls zu tun. Vielen Dank.

KR Stefan Langenauer: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Ich spreche fiir die
Mitte-Fraktion. Die Mitte-Fraktion wird die Motion einstimmig ablehnen. Ich kann mich praktisch zu
100 % den Worten meines Vorredners anschliessen. Dieses Mikromanagement ist in einer komple-
xen Organisation eine Garantie fiir Misserfolg. Erfolgreich ist hingegen, wenn man die strategische
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von der operativen Ebene sauber trennt. Ich nehme das Beispiel Kanton Zirich: Dort macht man es
ahnlich, wie das der Vorstoss will. Da wird drei Tage (iber das Budget diskutiert, am Schluss gibt es
etwa ein Promille Abweichung vom Budget, manchmal zwei Promille, manchmal drei Promille, also
keine Effizienz. Vielleicht noch zum nachsten Vorstoss, der bereits angekiindigt ist: Bevolkerungs-
wachstum, staatliche Aufgaben und Individualbesteuerung. Gleich viel Bevélkerung — ein paar Dut-
zend Stellen mehr. Das hat Gberhaupt nichts miteinander zu tun. Sind wir doch fair. Wir als Parla-
mentarier definieren die Aufgaben, es werden Mittel flir die entsprechenden Amtsstellen gespro-
chen, wir haben die Gelegenheit, beim Budget bei einem Amt etwas zu kiirzen. Dann miissen wir
aber auch fair sein, denn mit weniger Mitteln kann man die Aufgaben nicht mehr erfiillen. Oder man
kdnnte, wie erwahnt, in der STAWIKO jeden Stein in einem Amt, das man flr ineffizient erachtet,
umdrehen, die entsprechenden Antrage in der Kommission stellen und diese in den Kantonsrat brin-
gen. Wir haben genligend Mittel, um unsere Aufgabe richtig und gut zu erfiillen. Lehnen Sie bitte
diese Motion wuchtig ab. Danke.

KR Dominik Stocker: Geschatzter Herr Prasident, Damen und Herren Kantonsrate. Beim Einarbeiten
in diesen Vorstoss habe ich zwischenzeitlich beinahe einen Schlagschaden erlitten, aber das ist wohl
eher das Thema von Traktandum 7. Spass beiseite. Die Fraktion der Grlnliberalen ist trotz des Auf-
rufs an uns als blrgerliche Partei einstimmig und dezidiert gegen die Idee dieses Vorstosses. Man
darf und muss das Stellenwachstum durchaus kritisch begleiten und soll die bestehenden Méglich-
keiten dazu auch nutzen. Daflr sind wir unter anderem auch gewahlt worden. Allerdings sehen wir
die Idee dieser Motion als nicht verhaltnismassig, ja sogar als kritisch. Auf die einzelnen Begriindun-
gen des Motionérs sind der Regierungsrat und meine Vorredner bereits eingegangen. Hervorheben
mo&chten wir aber vor allem zwei Punkte: Das Vorhaben ist aus unserer Sicht staatspolitisch falsch
und ausserst kritisch zu betrachten. Es besteht hier die berechtigte Gefahr, dass dadurch legislative
Entscheidungen und auch Volksentscheidungen gezielt unterwandert werden kdnnen. Es 6ffnet Tir
und Tor, um die Umsetzung gewisser Entscheidungen mittels bewusster Fehlallokation oder der Ver-
weigerung von Ressourcen nachtraglich zu beschneiden oder zu unterwandern. Zusatzlich ist der
Kantonsrat zusténdig flir das Was und der Regierungsrat flir das Wie. Er soll die entsprechende
Kompetenz dazu auch behalten. Weder hat der Kantonsrat als Milizparlament die erforderlichen Res-
sourcen noch die dafiir notwendige Informationstiefe, um eine solche Aufgabe effektiv und effizient
erfillen zu kdnnen. Wir hoffen, dass die anderen Fraktionen das auch so sehen, und stimmen fiir die
Nichterheblicherklarung dieser Motion. Besten Dank.

KR Natalie Eberhard Staub: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Wir von der
SP/Griine-Fraktion haben einmal mehr ein Déja-vu. Die SVP-Fraktion wettert gegen die kantonale
Verwaltung, beméangelt zu hohe Kosten und dadurch volkswirtschaftlichen Schaden. Das ist lacher-
lich, besonders wenn man die Finanzlage des Kantons und den Stellenetat bei den kantonalen und
kommunalen Amtern im schweizerischen Vergleich betrachtet. Der Kanton Schwyz hat die tiefsten
Personalausgaben pro Einwohner. Die Erh6hung um zusatzliche Vollzeitstellen missen alle Abteilun-
gen gegeniiber dem Regierungsrat begriinden. Wir kénnen davon ausgehen, dass die birgerlichen
Regierungsrate jeweils fiir ihre Departemente und die dortige Stellensituation Verantwortung tiber-
nehmen. Eine parlamentarische Kontrolle bzw. Korrektur kann Gber das Budget erreicht werden, das
haben wir bereits mehrmals gehort. Aus der Antwort der Regierung wird deutlich, dass Stellen, die
nicht bewilligt oder gar gestrichen werden, dazu fiihren, dass wichtige Aufgaben nicht mehr oder
nicht im entsprechenden Umfang erfiillt werden kénnen. Ich traue unserer Regierungsratin, unseren
Regierungsraten und den jeweiligen Departementsverantwortlichen zu, dass sie professionell und mit
der daflir notwendigen Sachkompetenz beurteilen kénnen, wie viele Stellenprozente es fir die Auf-
gabenerfiillung braucht. Wir von der SP/Griine-Fraktion folgen einmal mehr — auch das ist nicht neu
— der Regierung, die sehr treffend sagt, dass die Stellenplanung weiterhin bei der Exekutive anzusie-
deln ist und dass der Kantonsrat via Budgetprozess (iber alle Méglichkeiten verfiigt, den Staatshaus-
halt zu steuern. Wir werden somit die Vorlage fiir nicht erheblich erklaren.
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KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort ist frei fiir weitere Wortmeldungen. Das Wort hat RR Herbert
Huwiler

RR Herbert Huwiler: Herr Prasident, geschatzte Kantonsratinnen und Kantonsrate. Es ist vielfach ge-
sagt worden und wird von der Regierung unterstlitzt. Wir sprechen hier von einer klar operativen Auf-
gabe, deshalb ist sie beim Regierungsrat angeordnet, dort ist sie richtig und dort soll sie auch blei-
ben. Wir haben nicht umsonst eine Verfassung, welche die Aufgaben zuteilt. Der Regierungsrat ist
das Exekutivorgan, er ist verantwortlich fiir die Steuerung auf operativer und betrieblicher Ebene und
fihrt und beaufsichtigt die kantonale Verwaltung. Das sagt die Verfassung. Der Kantonsrat hat die
Aufgabe, die politisch-strategischen Entscheidungen zu treffen. Ich denke, so weit ist alles klar. Man
kdnnte sogar sagen, wenn der Vorstoss gutgeheissen wiirde, wiirde man fast ein bisschen an der Ver-
fassung ritzen. Das kann nicht das Ziel einer neuen Regelung sein. Es wird, glaube ich, allgemein
auch unterschatzt, welche Diskussionen wir im Rahmen der Stellenplanung fihren. Ich glaube jeder,
der in der Verwaltung arbeitet, und jeder, der in der Regierung ist, kann bestatigen, dass das nicht
immer die schénsten Diskussionen sind und relativ lange dauern. Die einen sagen, es wird gestritten,
die anderen sagen, es wird diskutiert, bis man am Schluss eine allgemein vertragliche Lésung findet.
Nun bleibt noch die Frage, ob ein Missstand vorliegt, den wir dringend korrigieren missen. Wenn
man als Vergleichsmassstab andere Gemeinwesen nimmt, missen wir uns nicht verstecken. Wenn
man das Stellenwachstum der Verwaltung anschaut, sind wir gut dabei und wenn man die Anzahl
der Stellen anschaut, die wir jetzt gerade haben, also die Verwaltung pro Kopf, sind wir auch gut da-
bei. Wir haben hier sicherlich keinen Missstand. Was aber stimmt, ist, dass die Regierung mit Be-
sorgnis feststellt, dass die Anzahl der Stellen wéachst, das will ich hier auch noch sagen. Jetzt kann
man sich fragen, was sind die Treiber. Der einfachste Treiber, den man sieht, ist das Mengenwachs-
tum, der ist aber meines Erachtens nicht einmal der entscheidendste. Was wirklich mit Sorge zu be-
trachten ist, ist das, was man macht, immer komplizierter wird: Stichwort der Verrechtlichung in al-
len Bereichen, die wir in der Verwaltung haben. Von der einfachsten Verwaltungshandlung bis hin zu
jedem grossen Entscheid ist es immer wichtiger, notwendiger und vorgegeben, dass man alles aus-
fahrlich schriftlich begriinden, gegeneinander abwagen, darstellen und auch bereithalten muss, falls
jemand unter dem Label des Offentlichkeitsprinzips sehen will, dass alles sauber dokumentiert
wurde. Damit schaffen wir das Rohmaterial, das dann viele Einsprachen und Beschwerden ermog-
licht, die dann wieder mehr Verwaltungsaufwand generieren. So dreht sich das Rad immer weiter.
Das ist etwas, das entweder gebremst werden kann, was aber nicht absehbar ist, oder uns langerfris-
tig den Stellenplan weiter aufblaht. Dazu kommen noch zusatzliche Aufgaben, die wir erledigen
miissen, die uns teilweise vom Bund (bertragen werden, teilweise aber auch vom Parlament. Wenn
man den Stellenplan im Kopf hat, bitte ich natiirlich auch das Parlament, die Auswirkungen seiner
Entscheidungen hinsichtlich zusatzlicher Aufgaben immer kritisch zu iberdenken und grundsatzlich
den Antragen der Regierung zu folgen, die dann dafiir sorgt, dass diese Stellen nicht gebraucht wer-
den, wenn man die Aufgaben nicht erteilt. Kurz gesagt ist der Regierungsrat der klaren Ansicht, dass
man die Stellenplanung bei der Exekutive belassen soll. Alles andere ware hdchst ineffizient und es
ware fraglich, ob es wirklich besser funktionieren wiirde. Der Kantonsrat ist die gesetzgebende und
oberste aufsichtsrechtliche Gewalt. Wir als Exekutive dirfen uns dann im Detail mit dem Wie be-
schaftigen. Eine Kompetenziibernahme wiirde ohne Not erfolgen, wir haben keinen Missstand. In
diesem Sinne besten Dank, wenn Sie diesen Vorstoss nicht erheblich erklaren.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Vielen Dank. Wir kommen zur Abstimmung. Der Regierungsrat beantragt
lhnen, die Motion nicht erheblich zu erklaren.

Abstimmung
Die Motion M 1/25: Stellenplan ins Parlament! wird mit 32 zu 55 Stimmen nicht erheblich erklart.
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6. Motion M 3/25: Durch den Kanton Schwyz mitfinanziertes Studium zur Lehrperson
(RRB 508/2025) (Anhang 5)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort ist frei fir die Motionare.

KR Martin Rafia: Herr Prasident, meine Damen und Herren, im Namen der Motionadre mdchte ich
unser Bedauern dussern, dass unsere Motionsidee vom Regierungsrat leider nicht richtig verstanden
wurde. Das kann natirlich auch an unserer undeutlichen Formulierung liegen. Aber bitte, lieber Re-
gierungsrat, wie ich persdnlich hier im Rat auch schon habe héren diirfen, sogar mehrmals, nehmen
Sie dann das Telefon in die Hand und rufen Sie einen von uns an. Das muss ja nicht unbedingt ich
sein. Vielen Dank. Wir Motionare sitzen alle in der Bildungs- und Kulturkommission und wissen so-
mit schon ein wenig Bescheid. Unsere Grundidee bleibt die gleiche, namlich weiterhin den Lehrper-
sonenmangel gezielt zu bekampfen, damit wir méglichst nur ausgebildete Fachpersonen vor unseren
Kindern in den Klassenzimmern haben. Andere Kantone, wie z. B. Luzern, haben bereits ein solches
Unterstitzungsprogramm umgesetzt. Personen, die gerne die Ausbildung absolvieren wiirden, diese
aber aufgrund von zeitlichen, familidren und entsprechend finanziellen Verpflichtungen nicht ma-
chen und es sich aufgrund der Doppel- und Dreifachbelastung nicht leisten kénnen, werden durch
den Kanton wahrend der berufsbegleitenden Ausbildungszeit finanziell unterstiitzt. In dieser Zeit
kdnnten sie in der Schule mit einem angepassten Pensum eingesetzt werden, wahrend sie durch den
Kanton Schwyz mitfinanziert und nicht vorfinanziert werden. Dafiir verpflichten sich diese Personen,
nach ihrer Ausbildungszeit ein paar Jahre im Kanton Schwyz tétig zu sein. Eine klassische Win-win-
Situation, eine Art Ausbildungsvertrag bzw. -vereinbarung plus. Um ein Studium absolvieren zu kon-
nen, braucht es viel Zeit, auch z. B. fiir das neue Angebot eines Fernstudiums der PH Schwyz. Die
interessierten Personen miuissen ihr Arbeitspensum wahrend des Studiums reduzieren und haben so
grosse Lohneinbussen. Da braucht es von Seiten des Kantons, aber auch von den Schultragern Mas-
snahmen — miteinander, denn es liegt ja im Interesse beider. Wir wollen nicht, dass z. B. Fernstu-
denten, die eine Familie haben, aufgrund der Doppelbelastung ihr Studium wieder abbrechen. Das
generiert nur hohe Kosten, fir die Allgemeinheit ohne Gewinn — also kein Cashback. Mit einem Aus-
bildungszulagenprogramm, wie z. B. im Kanton Luzern, natlrlich mit einem Schwyzer Finish, kénn-
ten wir Klassenlehrpersonen, aber auch ausgebildete schulische Heilpadagoginnen gewinnen, die wir
gerade so notwendig haben. Von den sogenannt suboptimalen Lésungen mit Personen ohne Ausbil-
dung im Schulzimmer kénnten wir uns mittelfristig hoffentlich verabschieden. Wir miissen unbe-
dingt die Deprofessionalisierung — ein schwieriger Begriff — des Lehrberufs, aber auch der Heilpada-
gogik verhindern. Die Unterrichtsqualitadt muss langfristig in unserem Kanton gesichert werden. Wir
Motionare halten nicht an der Erheblicherklarung fest und werden in nachster Zeit einen Folgevor-
stoss einreichen, der hoffentlich verstandlicher formuliert ist. Sonst kann man aber auch mein Vo-
tum noch einmal im Livestream nachhéren und anschauen oder bitte das Telefon in die Hand neh-
men, denn so verlieren wir nicht noch mehr wertvolle Zeit. Noch etwas zur Transparenz: Wie ich
heute im Bote der Urschweiz lesen durfte: Ich persdnlich bin Seklehrer im Kanton Luzern, Hausei-
gentlimer, Vater von drei Kindern, Doppelbtirger, Spanier und Schweizer, und Mitglied des Turnver-
eins Kissnacht. Ich hoffe, das ist ausreichend ehrlich und transparent. Vielen Dank fiir die Aufmerk-
samkeit.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Die Motiondre halten nicht an der Erheblicherklarung des Vorstosses fest.

7. Motion M 2/25: Wildschdaden von nicht jagdbaren Arten entschadigen (RRB 524/2025)
(Anhang 6)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort ist frei fir die Motionare.
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KR Thomas von Euw: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Wie Sie in unserer Motion lesen
konnten, haben wir als landwirtschaftsverbundene Personen festgestellt, dass es nicht sein kann,
dass nicht jagdbare Tiere Wildschaden verursachen, vor allem Graugénse und Héckerschwane, und
diese Wildschaden letztendlich nicht entschadigt werden kénnen. Aus diesem Grund haben wir diese
Motion eingereicht und sind insgesamt mit der Antwort des Regierungsrates sehr zufrieden. Wir wer-
den beantragen, die Motion in ein Postulat umzuwandeln und erheblich zu erklaren. Es war fiir uns
von Anfang an klar, dass man Mause- oder Insektenschaden nie entschadigt haben will. Wir wollen
hier klar festhalten, dass wir es nicht begriissen, wenn unser Vorstoss fast schon ein wenig ins La-
cherliche gezogen wird. Alles in allem begriissen wir aber die einfache Umsetzung tiber den Verord-
nungsweg und verzichten aus diesem Grund auf eine Anpassung des Jagdgesetzes. Wir beantragen
Ilhnen, die Motion in ein Postulat umzuwandeln und als Postulat erheblich zu erklaren, damit schon
im nachsten Jahr das Ganze in Kraft treten kann. Besten Dank.

KR Elsbeth Anderegg Marty: Geschatzter Herr Prasident, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen. Ich
spreche im Namen der SP/Griine-Fraktion. Als Méarchlerin ist mir vor allem die Situation im Nuoler
Ried bekannt. Nach Aussagen von BirdLife ist die Schwan-/Gans-Situation im Nuoler Ried nicht sehr
problematisch, weil es nur temporér im Herbst zu einer grésseren Ansammlung von Gansen und
Schwénen kommt. Die Konzentration ist allerdings verstandlich, weil der Lebensraum der Végel auf-
grund der zunehmenden Verbauung der Ufer schrumpft. BirdLife meint zu den angesprochenen
Schéden, sie wiirden Gras fressen, vor allem wenn ihre Hauptnahrung Wasserpflanzen in den Gewas-
sern fehlen. Ihr Kot bestehe im Wesentlichen aus leicht abbaubarer Zellulose und dient sogar als bi-
ologischer Dlinger. Das Nuoler Ried ist ein Naturschutzgebiet von nationaler Bedeutung, weist aber
keinen glltigen Nutzungsplan auf, weil der Kanton und die Genossame Wangen seit sechs Jahren zu
keiner Einigung kommen. Der Kanton hat also eigentlich seine gesetzliche Pflicht noch nicht erfillt.
Es wurden auch noch keine wirksamen Pufferzonen zum Schutz des Moores ausgeschieden. Die
Umsetzung des Nutzungsplans wiirde zudem die Problematik der Grauganse und Schwane entschér-
fen, weil diese Tiere dann auf diese Flachen, d. h. weg von den intensiv bewirtschafteten Wiesen,
gelenkt werden kdnnten. Sollte es auch nach der Umsetzung von Pufferzonen zu nachgewiesenen
Schaden kommen, ist eine Entschadigung sicher angemessen. Der Betrag von Fr. 100 000.--, der in
der Antwort genannt wird, scheint uns allerdings zu hoch. Von einer Postulatsantwort wiirden wir
Ausfiihrungen erwarten, wie die Schaden erhoben werden sollen, d. h., wie der Betrag zustande
kommt, aus welcher Budgetstelle die Entschadigungen bezahlt werden, ob und um wie viel die Ent-
schadigungen sinken wiirden, wenn z. B. die einzufiihrende Pufferzone im Nuoler Ried die Situation
entscharfen wiirde. Wir wiirden uns wiinschen, dass die Entschadigungen im Falle des Nuoler Rieds
— ich gebe zu, das ist visionar — erst dann ausbezahlt werden, wenn der Nutzungsplan eingefiihrt ist.
In diesem Sinne ist die SP/Griine-Fraktion fiir die Umwandlung in ein Postulat und fiir dessen Er-
heblicherklarung. Danke schén.

KR Anton Bamert-Birchler: Geschatzter Prasident, Kolleginnen und Kollegen. Ich spreche als Mitun-
terzeichner dieser Motion fiir die Mitte-Fraktion. Ich nehme es vorweg, die Mitte-Fraktion folgt den
Erlduterungen des Regierungsrates und sieht ein, dass es keine Gesetzesanpassung braucht, sondern
dass man die Entschadigung der Schaden durch Schwéane und Graugénse in einer Verordnung regeln
kann. Als Mitmotionar ist es mir ein Anliegen, dass auch die Schaden, die durch die sogenannte
Pfeifente entstehen, entschadigt und in die Liste der Jagdverordnung aufgenommen werden. Die
Problematik betrifft aktuell nur die Region Ausserschwyz, denn seit ein paar Jahren sind wir das
Winterquartier fir einige Pfeifentenkolonien. Unter diesen Voraussetzungen, dass die Entschadigung
der Schaden durch die erwahnten Wildtiere in die Jagdverordnung aufgenommen wird, stimmt die
Mitte-Fraktion der Umwandlung in ein Postulat und dessen Erheblicherklarung zu.

KR Doris Pdpplein: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich spreche im Namen
der Fraktion der Griinliberalen. Wir lehnen die Motion ab, da diese zu weitreichend ist und Eigenver-
antwortung und Pravention wo mdglich weiterhin wichtig sein sollen. Die Griinliberalen beflirworten
aber eine Umwandlung in ein Postulat, um auch die Schaden durch Héckerschwane und Grauganse
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entschadigen zu kénnen. Es ist offensichtlich, dass z. B. im Nuoler Ried die Anzahl der Schwéne
und Ganse zugenommen hat. Dies ist in erster Linie erfreulich, zeigt es doch, dass die Tiere dort
Nahrung finden und sich aufhalten kénnen. Die konsequente Ausscheidung von Pufferzonen kénnte
die Konflikte hier stark reduzieren. Gelegentlich kann es zu Schaden kommen und wir stimmen zu,
dass auch diese von Schwanen und Génsen verursachten Schaden entschadigt werden sollten. Aller-
dings werden diese Schaden durch Abgrasen, Zertrampeln und Verkoten von Mahwiesen in der Héhe
eher gering sein. Deshalb beflirworten wir eine effiziente Umsetzung der Schadenregulierung. Die
Bagatellschadenhdhe von Fr. 150.-- ist niedrig. Somit besteht die Gefahr, dass die Schadenbearbei-
tung im Vergleich zur Auszahlung teuer sein wird. Vielen Dank fir Ihre Aufmerksamkeit.

KR Karl Camenzind: Herr Prasident, meine Damen, meine Herren. Schaden bleibt Schaden. Ob die-
ser von einem jagdbaren oder von einem nicht jagdbaren Wildtier verursacht wurde. Aus dieser Optik
folgt die FDP-Fraktion ganz klar den Ausflihrungen der Regierung. Wenn man das gleichzeitig auch
noch auf Verordnungsstufe 16sen kann, sind wir sowieso dafiir. Das ist effizienter, geht schneller und
braucht weniger Verwaltungsaufwand. Somit ist die FDP-Fraktion flr die Umwandlung in ein Postu-
lat und flr dessen Erheblicherklarung. Danke.

KR Adolf Fassler: Herr Prasident, sehr geschatzte Damen und Herren. Ich will noch kurz auf die
Schaden, welche die Tiere verursachen, hinweisen. Wenn sie die Flachen verkoten, zersetzt sich der
Mist nicht so schnell. Deshalb ist eine Entschadigung absolut gerechtfertigt. Ich méchte lhnen daher
empfehlen, das Postulat erheblich zu erklaren. Besten Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Die Regierung beantragt Ihnen die Umwandlung der Motion in ein Postu-
lat. KR Sandro Patierno (Gelachter), der Regierungsrat, LS Sandro Patierno verlangt noch das Wort.

LS Sandro Patierno: Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren. Im Kantonsrat war ich auch ein-
mal — genau richtig. Geschiitzte und nicht jagdbaren Arten verursachen in der Landwirtschaft Scha-
den. Diese Schaden werden von der Wildschadenkasse des Bundes und des Kantons nicht bezahlt.
Diese Situation ist unbefriedigend. Es wurden bereits friiher Versuche unternommen, dies auf Bun-
desebene zu l6sen, leider ist es bis jetzt immer gescheitert. Wir haben es vorhin gehért, wir miissen
in unserem Jagdgesetz keine Anpassung machen, sondern die regierungsratliche Jagdverordnung an-
passen. Was ist genau das Problem? Die Motionare erwéhnen die von Graugansen und Héckerschwa-
nen verursachten Schaden durch Frass, Verkotung und Zertrampelung. Diese haben in den letzten
Jahren stark zugenommen. Das sieht man vor allem im Nuoler Ried. Dort konnte man im Jahr 2024
zwischen 70 und 100 Héckerschwane und Gber 200 Grauganse zahlen. Die Regulierungsmassnah-
men am Gelege, d. h. Eierstechen, haben wir wieder beim Bund beantragt und bewilligt bekommen.
Sie werden von unseren Wildhitern ausgefiihrt. Die Schaden alleine dadurch einzudammen, geht
leider nicht. Vergramungsabschiisse in einem kantonalen Naturschutzgebiet gehen ebenfalls nicht.
Deshalb erachten wir eine Entschadigung solcher Schaden als sachlich angezeigt. Wir haben es von
KR Anton Bamert-Birchler gehért: Schaden durch kantonal geschiitzte Tierarten, wie z. B. Enten o-
der Pfeifenten, kénnen bereits heute entschadigt werden. Dafiir braucht es keine Anpassung der
Rechtsgrundlage. Wichtig ist aber, dass die Motion fordert, Wildschaden von allen wildlebenden
Tierarten zu entschadigen, unabhangig vom Schutz und von der Jagdbarkeit. Das ist kein Lacherlich-
machen, KR Thomas von Euw. Es geht darum, klar zu prazisieren. Wenn wir diesen Bereich 6ffnen
wirden, ware seine Grosse nicht mehr zu steuern. Wir missen ganz klar sagen, dass wir nur das ent-
schadigen wollen, was funktioniert. Wir haben bereits heute ein sehr gutes Wildschadenreglement.
Wir haben auch eine Wildschadenkommission, die das Ganze sehr effizient umsetzt. Diese kommt
drei bis vier Mal im Jahr zusammen und bespricht die anstehenden Falle. Die Geschadigten werden
anschliessend unbiirokratisch mit den entsprechenden Betragen entschadigt. Deshalb sind die Ent-
schadigungsmoglichkeiten klar auf Héckerschwéne und Graugénse zu beschranken, man kann auch
die Pfeifente aufnehmen. Das Fazit von unserer Seite ist, dass die Anpassung der regierungsratli-
chen Jagdverordnung ausreichen wird. In § 58 unseres Jagd- und Wildschutzgesetzes steht ganz
klar, dass der Kanton im Rahmen der Bundesgesetzgebung eine angemessene Entschadigung an
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Schaden, die wildlebende Saugetiere und Vége anrichten, leistet. Wir mussten allerdings beim Bund
abklaren, was das beinhaltet. Deshalb empfiehlt Ihnen die Regierung, die Motion in ein Postulat um-
zuwandeln. Folgen Sie doch dem Antrag. Danke.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir kommen zur ersten Abstimmung Gber die Umwandlung des Vorstos-
ses in ein Postulat. In der zweiten Abstimmung schauen wir, ob wir es erheblich erklaren wollen oder
nicht.

Abstimmung Umwandlung
Die Motion M 2/25: Wildschaden von nicht jagdbaren Arten entschadigen wird mit 88 zu 1 Stimmen
in ein Postulat umgewandelt.

Abstimmung Erheblicherklarung
Das Postulat M 2/25: Wildschaden von nicht jagdbaren Arten entschadigen wird mit 88 zu 2 Stim-
men erheblich erklart.

8. Motion M 8/25: Vorkaufsrecht zugunsten des bezahlbaren Wohnungsbaus (RRB 551/2025)
(Anhang 7)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort haben die Motionéare.

KR Martin Rafa: Herr Prasident, meine Damen und Herren. In unserer kantonalen Verfassung steht
in § 20 Wohnen: Der Staat schafft glinstige Rahmenbedingungen, damit ausreichender Wohnraum
zur Verfligung steht (Ende Zitat). Am Stammtisch wiirde man wahrscheinlich sagen, die Politik soll
endlich einmal daflir sorgen, dass es genug bezahlbaren Wohnraum fiir jede Biirgerin und jeden Bir-
ger gibt und nicht nur fiir die Reichen, die in unseren Kanton Schwyz kommen. Sie finden namlich
immer eine Wohnung oder sogar ein schénes Haus am See, sie kdnnen ja fast alles bezahlen. Der
Kanton Schwyz muss jetzt endlich handeln und nicht alles auf die Gemeinden abschieben, eine akti-
vere Bodenpolitik muss her. Ein Vorkaufsrecht bei Grundstiickverkaufen, wie wir es hier fordern, das
mit der Férderung von bezahlbarem Wohnraum verkniipft ist, kennen bereits die Kantone Genf,
Waadt, St. Gallen, Zug, Graublinden, Zirich, Luzern und Obwalden. Die Regierung selber schreibt,
das Vorkaufsrecht sei vom Bundesgericht als legal taxiert worden. Wir Motionare haben sogar Aus-
nahmen im Motionstext erwahnt, z. B. der Verkauf zu Freundschaftspreisen an Verwandte und Be-
kannte oder innerhalb der Familie soll weiterhin moglich sein. 2018 hat dieser Rat schon einmal
darlber debattiert und die Idee abgelehnt. Vielleicht wissen Sie das nicht: Die Leerwohnungsziffer
lag damals bei 1.44 %. Heute im Jahr 2025 sind wir bei 0.5 %. Die Situation hat sich also markant
verandert, es herrscht Wohnungsnot im Kanton Schwyz. Machen wir doch heute den ersten Schritt
zu einer aktiven, neuen Bodenpolitik des Kantons Schwyz. Helfen wir dabei, den Menschen im Kan-
ton Schwyz und somit unseren Wahlerinnen und Wahlern eine bezahlbare Wohnung zu finden. Es
betrifft laut Antwort der Regierung besonders stark die Angebotsmieten, weniger die Bestandesmie-
ten. Wer wohnt darin? Vielfach altere Personen in einer flr sie eher zu grossen Wohnung. Wer sucht
im Moment gerade eine Wohnung? Eher die jlingere Bevdlkerung und Familien. Somit wiirde hier be-
reits Potenzial vorhanden sein, wenn nur kleine bezahlbare Wohnungen auf dem Markt waren. Ich
habe gerade vorhin online eine 4.5-Zimmer Wohnung im Hauptort Schwyz gesucht, gefunden habe
ich online nur eine: 4.5-Zimmer fiir Fr. 2930.-- immerhin inklusive Nebenkosten. Ich glaube, das
kleine Beispiel zeigt die akute Lage auf. Zusatzlich unternehmen wir damit auch noch etwas gegen
die Uberalterung der Bevélkerung im Kanton Schwyz. Hier werden auf uns noch hohe Kosten zukom-
men. Grundsatzlich kénnte die Regierung die Erheblicherklarung dieser Motion bereits als Auftrag
des Parlaments verstehen, eine erste Version einer Spezialgesetzgebung a la Kanton Zirich oder Zug
mit Schwyzer Finish zu formulieren und in den Gesetzgebungsprozess zu geben. Dabei kann die Re-
gierung gerade all die guten Ideen dieser Antwort von heute einfliessen lassen, wie das Einfordern
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eines Anteils von z. B. 20 % an preisglinstigen Wohnungen bei grésseren Wohnbauvorhaben, die
Mehrwertabgabe bei Auf- und Umzonungen fiir preisglinstigen Wohnraum durch die &ffentliche
Hand zu nutzen und noch viel mehr Vorschlage, die wir heute héren konnten. Nutzen wir doch hier
im Parlament heute und jetzt die Méglichkeit. Liebe FDP-Fraktion, jetzt gibt es die Chance, Ihren
heutigen Worten auch Taten folgen zu lassen. Ich glaube, die Regierung wartet auf unseren Auftrag.
Die Biirgerinnen und Biirger werden sich am Stammtisch anschauen und sagen: Jetzt haben die in
Schwyz oben wirklich verstanden, dass es endlich Zeit ist. Es soll doch keine Schwyzerin und kein
Schwyzer aufgrund der Finanzen seinen Kanton, seine Heimat verlassen missen. Die SP/Griine-
Fraktion beantragt die Erheblicherklarung dieser Motion. Vielen Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort ist frei fiir Fraktionssprecher.

KR Daniel Landolt: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Die Mitte-Fraktion wird fiir die Nicht-
erheblicherklarung dieser Motion stimmen. Wir anerkennen den Bedarf an preisglinstigem Wohn-
raum, glauben aber nicht daran, dass ein Vorkaufsrecht effektiv etwas niitzt. Selbst wenn es einen
bescheidenen Nutzen gébe, wiirde das den massiven Eingriff in die Eigentums- und Wirtschaftsfrei-
heit nicht rechtfertigen. Wenn ich eine Liegenschaft hatte, wiirde ich selber entscheiden wollen,
wem ich sie verkaufe und wem nicht. Wenn wir das Vorkaufsrecht einflihren, fiihrt das faktisch dazu,
dass ich eine Bewilligung der Standortgemeinde brauche — das ist jetzt ein wenig plakativ gesagt.
Wenn ich meinem Kollegen eine Liegenschaft verkaufe, dann will ich sie nicht der Gemeinde verkau-
fen, ich will sie nicht dem Kanton verkaufen, sondern ich will sie meinem Kollegen verkaufen. Wir
erachten die Motion deshalb als nicht nitzlich und als starken Eingriff in unsere Grundrechte. Wir
werden sie nicht erheblich erklaren. Danke.

KR David Kessler: Sehr geehrter Prasident, sehr geehrte Damen und Herren Wir diskutieren iber die
Motion M 8/25 Vorkaufsrecht zugunsten des bezahlbaren Wohnungsbaus fiir Gemeinden. Die SVP-
Fraktion versteht die Sorge, dass es immer schwieriger wird, bezahlbare Wohnungen zu finden. Am
starksten spliren das ganz sicher junge Familien und sicher auch jene, die keine Alternativen haben
und auf Mietobjekte angewiesen sind. Aber mit einem Vorkaufsrecht fiir Gemeinden 16st man die
Probleme ganz sicher nicht. Wir schaffen héchstens mehr Biirokratie und vor allem fiir die Gemein-
den viel mehr Aufwand. Bitte, meine Damen und Herren, stellen Sie sich vor, wenn sich die Gemein-
den zukinftig mit der Thematik Vorkaufsrecht auseinandersetzen missen und die entsprechende
Planung tatigen sollen, braucht es automatisch wieder Projektleitungen und ein besonders koordi-
niertes Projektmanagement. Das bedeutet im Klartext: Neue Abteilungen, mehr Verwaltungen, mehr
Kosten, ohne die Garantie, dass es am Ende wirklich mehr bezahlbaren Wohnraum gibt. Statt Ge-
meinden mit einem Vorkaufsrecht in eine Rolle zu drangen, die sie gar nicht richtig erflillen kénnen,
sollte man lieber andere zielgerichtete Massnahmen priifen, wie es die Regierung mit der Antwort
auf die Motion unter Ziffer 2.3 deklariert hat. Jetzt méchte ich gerne im Rat noch Tacheles reden:
Der Hauptgrund flr den Druck auf den Wohnungsmarkt ist ganz klar — das wissen wir alle — die ext-
reme Zuwanderung in die Schweiz. Ich glaube, hier sollte man wirklich einmal fokussiert eine L&-
sung finden. Deshalb ist die Motion M 8/25 ganz klar abzulehnen. Sie schafft nur eine Scheinlé-
sung, aber keine echte Entlastung fiir alle, die eine bezahlbare Wohnung suchen. Die SVP-Fraktion
empfiehlt einstimmig und geschlossen, die Motion nicht erheblich zu erklaren. Ich danke und habe
geschlossen.

KR Dominik Stocker: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren. Die Fraktion der Griinlibera-
len anerkennt die Herausforderungen im Bereich des Wohnraums ebenfalls, schliesst sich aber auch
diesbeziiglich den Argumenten der meisten Vorredner an. Mit einem Vorkaufsrecht ist ein erhebli-
cher Eingriff in die Eigentumsgarantie verbunden, das widerspricht jeglichen liberalen Werten. Aus
diesem Grund werden wir diese Motion nicht erheblich erklaren. Vielleicht noch schnell ein, zwei
Worte zum Kollegen KR David Kessler von der SVP-Fraktion: Die Zuwanderung ist sicher ein Teil,
aber selbst wenn man von aussenhalb der Schweiz keine Zuwanderung mehr hatte, haben wir be-
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dingt durch die tiefen Steuern immer noch eine innerschweizerische Zuwanderung. Wir bleiben at-
traktiv flir andere Kantone, allein damit ist das Problem nicht gelést. Wir machen unseren Kanton
selber attraktiv, wir wollen attraktiv bleiben, das ist gut so, aber man muss auch mit den Konsequen-
zen rechnen. Besten Dank.

KR Stefan Christen: Geschatzter Président, meine Damen und Herren. Ich darf zu dieser Motion
noch die Meinung der FDP-Fraktion vertreten. Diese ist selbstverstéandlich einstimmig fir die Nicht-
erheblicherklarung. Ich erlaube mir, noch zwei Dinge auf das Votum des Motionédrs KR Martin Rafia
zu erwidern. Erstens: Es ist ein Klassiker, im Internet zu schauen, ob es noch Wohnungen gibt und
wie teuer sie sind. Ich habe mich letztes Mal mit den Leuten von Wilest Partner angelegt, die irgend-
welche Daten herausgeben, auf deren Grundlage die Banken dann irgendwelche Preise berechnen,
die schlicht und einfach verzerrt und verfalscht sind. Nicht, dass jetzt fir diese Zahlen ein Statistik-
biro gefordert wird, ich kann das wirklich aus eigener Erfahrung beurteilen. Bei uns z. B. —ich habe
auch zwei, drei Wohnungen und das sind nicht irgendwelche Luxusobjekte — haben wir im Moment
eine Warteliste mit 30 bis 40 Leuten. Darauf stehen vor allem Handwerker. Diese Wohnungen kom-
men nicht auf den Markt, sie kommen nicht ins Internet, sie kommen nicht zu Wiest Partner ins
Biro. Solche Listen fuhren auch andere Immobilienbiros. Das Problem ist, wenn eine Wohnung auf
den Markt kommt, kommt sie nicht mehr klassisch auf den Markt, sie wird sofort wieder vermietet.
Wenn bei mir ein Mieter verstirbt oder jemand kiindigt, dann geht die Wohnung an einen Polier aus
meinem Betrieb oder auch an einen Kollegen von ihm, aber sie kommt nicht ins Internet und ist so-
mit auch nicht in dieser Statistik enthalten. Zweitens: Wenn die Regierung sagt, die Gemeinden
missen schauen, sehe ich das absolut auch so. Die Gemeinden haben die Instrumente. Ich bin bei
einer Wohnbaugenossenschaft in Kiissnacht, die mein Vater damals gegriindet hat, beteiligt. Wir
sind zwar weiss Gott nicht die Linkesten, aber wir sehen das Problem wie wohl alle hier im Kantons-
rat auch. Das Problem ist, die Wohnbaugenossenschaft hatte ein Bauobjekt. Sie kann nicht einfach
bauen, was sie will, nur weil der Staat dahintersteht, auch sie muss sich an die Regeln halten. Wir
wollten erst flnfstdckig bauen, dann vierstéckig. Heute kénnen Sie in der Kaspermatt in Kiissnacht
schauen, es ist dreistdckig. Zuerst hatten wir vier Wohnungen und schlussendlich acht Wohnungen
weniger. Das Projekt ist dafiir ausgelegt, dass es um zwei Stockwerke erhéht werden kann. Das Prob-
lem ist, wann kénnen wir die zwei zusatzlichen Stockwerke realisieren — wenn ich wir sage, meine
ich die Wohnbaugenossenschaft und nicht Stefan Christen. Das ist ein Problem. Danke vielmals.

KR Jonathan Prelicz: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich wiederhole mich: Im Kanton
Schwyz gibt es zu wenig Wohnungen und die Wohnungen, die es gibt, sind teuer. In den letzten finf
Jahren, das haben Sie bereits gehort, sind die Mieten gestiegen, die Kosten der Wohnungen sind ge-
stiegen. Ich muss nicht noch einmal alle Zahlen herunterbeten, Sie erinnern sich. Jetzt gibt es eine
konkrete Forderung von unserer Seite, die wir diskutieren kénnen. Das tun wir hier auch. Wir haben
von der Mitte-Fraktion gehért, dass unsere Forderung ein zu krasser Eingriff ist. Ja, es ist ein Ein-
griff, das ist richtig so, aber ich glaube, der gréssere Eingriff ist die Situation, wie sie sich jetzt im
Moment bei den Familien, die betroffen sind, darstellt. Fir jene Familien, die sich keine Wohnung
mehr leisten kénnen, ist das wirklich ein grosser Eingriff, namlich dass diese Familien zum Teil
nicht mehr im Kanton Schwyz leben kénnen und irgendwo anders wohnen missen. Das ist schluss-
endlich ein Eingriff in die perstnliche Freiheit, sie haben nicht mehr so viel Auswahl. Wir haben von
der SVP-Fraktion gehort, der Aufwand fiir die Gemeinden wird grésser. Das stimmt. Das ist nicht von
der Hand zu weisen, der Aufwand wird grosser, sie haben auch mehr Moglichkeiten. Wir sehen das
aber so, dass die Not so gross ist, dass es gerechtfertigt ist, dass der Aufwand grésser werden darf.
Die Gemeinden miissen ja nicht alles machen, aber sie haben einfach ein Instrument mehr. Insofern
gebe ich Ihnen recht. Auch die Zuwanderung ist streckenweise eine Ursache. Sie missen einfach
bedenken, dass die Zuwanderung, die Sie im Kopf haben, die rund 3000 Asylsuchenden natrlich
auch ihren Beitrag dazu leisten, aber dass gerade Asylsuchende bzw. Fliichtlinge, die Sie meistens
im Kopf haben, recht oft mit vielen Personen in sehr kleinen Wohnungen leben. Wahrscheinlich ist
es doch eher die Steuerpolitik lhrer Partei und der FDP, die dazu fiihrt, dass Leute hierherkommen,
die sehr viel Wohnraum brauchen. Leute mit hohem Einkommen haben grossen Wohnraumbedarf.
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Von der GLP-Fraktion haben wir gehort, es sei nicht liberal. Das stimmt auch, Sie haben auch recht.
Es ist kein wahnsinnig liberaler Vorschlag. Aber auch noch einmal hier: Die Not ist gross, wir brau-
chen Massnahmen. Die liberalen Massnahmen, die wir jetzt haben, reichen nicht aus. Wir haben
wirklich zu wenig Wohnungen, sie sind zu teuer, es braucht andere Massnahmen. Das ist eine Mass-
nahme, die wir vorschlagen. Dann haben wir die FDP-Fraktion gehort, die wieder auf die Statistik
eingegangen ist. Auch in diesem Zusammenhang ware es gut, wenn wir ein Statistikamt hatten,
dann missten wir nicht Gber irgendwelche Internetrecherchen sprechen. Wirklich relevant ist die
Leerwohnungsziffer. Diese ist ja nicht irgendetwas, was man sich im Internet anschaut, sondern sie
wird statistisch erhoben. Diese ist in den letzten Jahren wirklich massiv gesunken. Hier kdnnen wir
nicht sagen, wir warten noch einmal ein bisschen, wir warten noch einmal ein bisschen. Es braucht
jetzt konkrete Massnahmen. Wir haben bereits von KR Martin Rafia gehort, dass dieser Vorstoss die
Gelegenheit ware, das Thema im Kantonsrat anzugehen. Die Regierung kdnnte eine Vorlage ausar-
beiten, man hatte nachher hier im Kantonsrat die Méglichkeit, auch weitere Massnahmen zu disku-
tieren, wie wir vorhin bereits gehért haben. Es muss nicht bei dieser Massnahme bleiben, die wir
hier fordern, aber es kénnte eine Massnahme sein, die die Gemeinden umsetzen konnten. Packen
wir doch die Gelegenheit beim Schopf. Die Regierung muss nicht das Steuer lbernehmen, aber ge-
ben wir ihr doch mindestens die Moéglichkeit, den Anker zu lichten. Ich glaube, das ist bei diesem
Thema wirklich notwendig. Vielen Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Die Wortmeldungen sind erschdpft. Fir eine kurze Replik, KR Martin
Rafia.

KR Martin Rafia: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Kurz zu dem, was KR Stefan Christen
gesagt hat. Sie miissen schon auch kurz bedenken, dass es nicht entscheidend sein soll, in welchem
Betrieb ich gerade arbeite und ob ich deswegen eine Wohnung im Bezirk Kiissnacht bekomme oder
nicht. Ich glaube, es ist super toll, dass die Familie Christen und die Firma Christen Wohnungen flr
ihre Mitarbeiter anbietet, aber das wird auch bestimmte Griinde haben, weil sonst ihre Handwerker
gar nicht mehr in der Region Kiissnacht und Umgebung leben, wohnen, ihre Kinder zur Schule schi-
cken und fir sie tatig sein kdnnen. Ich frage mich schon, welche Vorstellung wir von einem offenen
Markt haben, vor allem von Seiten jener Partei, fur die er im Kantonsrat sitzt. Betreffend Wohnbau-
genossenschaft: Ich meine das ist natlrlich etwas Cooles, das ist in unserem Herzen. Die Wohnbau-
genossenschaft, die KR Stefan Christen erwahnt hat, wurde auf Einzelinitiative von einem Mitglied
unserer Partei in Klssnacht gegriindet. Ich finde es super, dass es sie gibt und dass es diese Woh-
nungen gibt. Aber erstens ist das ein Tropfen auf den heissen Stein und zweitens sollen sie sich an
genau die gleichen Regeln halten miissen wie alle anderen. Ich finde es schon bedenklich, dass bei
jeder grossen Baustelle in Kiissnacht, (iber die ich in der Zeitung lesen kann, in jedem zweiten oder
dritten Satz steht, man mache diese und jene Ausnahme, man mdéchte diese und jene Ausnahme
und man mdéchte noch diese und jene Ausnahme. Wir haben in diesem Land und ich hoffe in die-
sem Kanton und ich hoffe auch in meinem Bezirk Gesetze, an die sich alle halten miissen. Sonst
muss man die Nutzungsplanung oder das Baureglement anpassen, vor die Bevélkerung gehen und
schauen, dass die Bevdlkerung das auch annimmt. Das ist in Kiissnacht zwei Mal gescheitert, weil
zu einem grossen Teil auch Eigeninteressen enthalten waren. Deshalb sollen sich auch die Wohn-
baugenossenschaften an die Regeln halten. Danke.

KR David Beeler: Geschatzte Anwesende. Glaubt hier drin wirklich jemand, dass die Wohnungen
glinstiger werden, wenn die Gemeinden oder die Bezirke ein Vorkaufsrecht haben. Auch solche Woh-
nungen mussen finanziert werden und jeder will einen anstéandigen Ausbaustandard. Die Gemeinden
sind eigentlich dafiir bekannt, dass sie hoffnungslos ineffizient Gebaude sanieren und bauen. Nie-
mand baut teurer als unsere Gemeinden. Glauben Sie wirklich, es kdmen sehr schnell mehr Woh-
nungen auf den Markt. Das pure Gegenteil wird passieren. Da (iberlegt sich noch manch einer, ob er
Giberhaupt Land seiner Gemeinde verkaufen will. Wer legt den Quadratmeterpreis fest? Die Ge-
meinde, ein Gericht oder wer? Ich bin (iberzeugt, dass die linke Seite sicher sagt, dass der Preis
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moglichst billig sein muss. Womit flillen unsere Gemeinden diese Wohnungen, wenn irgendwann sol-
che gebaut wiirden? Sie wirden in erster Linie fiir die armen Zugewanderten erstellt, die kein Geld
haben und wir kbnnen es finanzieren. Ich habe geschlossen, Motion ablehnen. Danke.

RR Petra Steimen-Rickenbacher: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Der Regierungsrat er-
achtet den Nutzen eines Vorkaufsrechts fiir die Gemeinden als gering, den Eingriff in die Eigentums-
garantie und in die Wirtschaftsfreiheit aber als gross. In Abwagung dieser beiden Interessen lehnt
deshalb der Regierungsrat ein Vorkaufsrecht fiir die Gemeinden ab und bittet Sie, die Motion nicht
erheblich zu erklaren. Ubrigens, wenn die Kantone Zug und Ziirich, die so ein Vorkaufsrecht haben,
als Vorbilder beigezogen werden, ist zu erwdhnen, dass in diesen beiden Kantonen die Leerwoh-
nungsziffer tiefer als im Kanton Schwyz ist. Den Anker zu lichten, ohne das Steuer in der Hand zu
haben, erachtet der Regierungsrat als suboptimal. Besten Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Vielen Dank. Wir kommen zur Abstimmung. Der Regierungsrat beantragt
Ihnen, diese Motion nicht erheblich zu erklaren.

Abstimmung
Die Motion M 8/25: Vorkaufsrecht zugunsten des bezahlbaren Wohnungsbaus wird mit 14 zu 75
Stimmen nicht erheblich erklart.

9. Kantonsreferendum gegen das Bundesgesetz liber die Individualbesteuerung
(RRB 572/2025) (Anhang 8)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort hat RR Herbert Huwiler fiir sein Eintrittsreferat.

RR Herbert Huwiler: Besten Dank. Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren. Der Regierungsrat
beantragt lhnen heute etwas Seltenes, namlich das Ergreifen eines Kantonsreferendums. Das Bun-
desparlament hat im vergangenen Juni bekanntlich das Bundesgesetz tiber die Individualbesteue-
rung als indirekten Gegenvorschlag zur Volksinitiative fiir eine zivilstandsunabhéngige Individualbe-
steuerung beschlossen. Dies ganz knapp, im Standerat schlussendlich mit dem Stichentscheid des
Prasidenten. Die Vorlage beinhaltet den Wechsel von der Familien- zur Individualbesteuerung mit
dem Ziel der Abschaffung der sogenannten Heiratsstrafe auf Bundesebene sowie offenbar die Forde-
rung gewisser Erwerbsanreize. Der Regierungsrat selbst beflirwortet zwar die beiden Ziele, den Weg
dorthin findet er aber véllig falsch — das fiihre ich spater noch ein wenig aus. Deshalb beantragt der
Regierungsrat, dass der Kanton Schwyz das Kantonsreferendum ergreift. Es soll ibrigens keine ideo-
logische Diskussion tber den Vorteil des Heiratens oder Nichtheiratens, lange verheiratet zu bleiben
oder nicht verheiratet zu bleiben oder iber verschiedene Erwerbsformen werden, sondern nur dar-
ber, wie das Ziel, das die Regierung, wie gesagt, teilt, erreicht werden soll. Die meisten Kantone
haben die postulierten Ziele dieser Initiative bereits erreicht. Kein einziger dieser Kantone hat sich
fiir die Individualbesteuerung entschieden. Der Bund schlagt jetzt vor, das Ziel, das die Kantone auf
die eine oder andere Weise erreicht haben, véllig anders anzupeilen. Dies auf einem Weg, der dem
Bund selber tiberhaupt keinen Aufwand beschert, deshalb konnte er das so einfach bestimmen, weil
die Steuerveranlagungen und die ganze Arbeit bei den Kantonen geschieht — ich kénnte auch noch
schnell einen Weg einmal gut finden, wenn ich nichts damit zu tun habe. Daher ist es so, dass der
vorgeschlagene Weg, die Kantone massivst betrifft. Das ist nicht nur meine Meinung oder die der
Regierung des Kantons Schwyz, sondern eine Meinung, die wir mit samtlichen Finanzdirektoren der
Schweiz diskutiert haben. Vom Vorgehen her sehen das fast alle gleich. Die Finanzdirektoren emp-
fehlen deshalb den Kantonen, dringend das Kantonsreferendum zu ergreifen. Wir reden also nicht
iber das Ziel, Giber das Was, sondern (iber den Weg zu diesem Ziel, also (iber das Wie. Bei dieser
Vorlage ist es einfach so, man kann das nicht einfach wegdiskutieren, dass die Kosten und der Nut-
zen in einem eklatanten, fast schon perversen Missverhaltnis stehen. Die gesteckten Ziele kdnnten
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namlich deutlich einfacher und gilinstiger erreicht werden. Was ware die Folge, wenn wir diese Vor-
lage unwidersprochen annehmen wiirden? Es ist nicht so, dass man beim Bund einfach etwas an-
dern wiirde, sondern samtliche Kantone missten ihre Gesetze anpassen und zur Individualbesteue-
rung Gbergehen. Wir missten alles Giber den Haufen werfen, was wir bis jetzt gemacht haben: Die
Tarife neu berechnen, die Abzlige neu berechnen. Es geht noch weiter. Im Nachgang misste man
auch sonst alles neu berechnen: Die Beitrage flr Kinderzulagen, fiir die Verbilligung der Krankenkas-
senpramien, all das misste neu justiert werden. Das Stipendienwesen kommt auch noch dazu, es
hoért nicht mehr auf. Ich kann Ihnen einfach versprechen, wenn man diese Vorlage annehmen wiirde,
wirde es mit allen Gesetzesanderungen etwa acht Jahre dauern, bis sie umgesetzt wére. Je nach Re-
sultat der Schlussabstimmung, kommt es bei der betreffenden Steuergesetzanderung noch zu einer
Volksabstimmung. Richtig interessant ware es ibrigens, sich zu Uberlegen, was passieren wiirde,
wenn es eine Volksabstimmung gabe und die Vorlage abgelehnt wird. Ich weiss auch nicht, was dann
passieren wiirde, wir kénnten vielleicht noch einmal vorne beginnen. Sie sehen, es gabe ein riesiger
administrativer Aufwand. Wenn man die Individualbesteuerung umsetzen wirde, entstiinde auch im
Vollzug ein riesiger Aufwand fiir die kantonale Verwaltung. Ganz einfach gesagt, wenn wir im Kanton
Schwyz 35 000 Ehepaare haben, welche eine gemeinsame Steuererklarung einreichen, gibt das

35 000 Steuererklarungen mehr. Denjenigen, die es nicht so erbauend finden, dass man moglichst
viele Leute in der Verwaltung einstellen muss, kann ich sagen, dann missen Sie wirklich fiir das
Kantonsreferendum stimmen und hoffen, dass die Bundesvorlage nachher abgelehnt wird. Die An-
zahl Leute, die wir einstellen missten, um die Flut zu verarbeiten, ware, wie von uns dargestellt, im-
mens. Das ist der administrative Aufwand aufseiten der Verwaltung. Viel interessanter ist der admi-
nistrative Aufwand aufseiten der Steuerpflichtigen, also der Ehepaare. Wenn Sie Ehepaare fragen
wirden, weiss ich nicht genau, wie angenehm diese es finden, statt einer neuerdings zwei Steuerer-
klarungen ausfillen zu missen. Im Laufe des Ausflillens kénnen sie nach 30 Jahre Ehe dann mitei-
nander diskutieren, was jetzt wem gehort, wer jetzt was abzieht und wer was beigetragen hat. Das
Einzige, was mir hier in den Sinn kommt, ist, dass man davon ausgehen musste, dass die Schei-
dungsquote plétzlich ins Unermessliche wachsen wiirde. Bei den langer verheirateten Ehepaaren,
mit denen ich gesprochen habe, hat keiner Freude, zwei Steuererklarungen anstelle von einer ausfiil-
len zu miissen. Basierend auf dieser Uberlegung ist das Bundesgesetz aus Sicht des Regierungsrates
zwingend dem Kantonsreferendum zu unterstellen, damit es eine Volksabstimmung gibt und die
Stimmberechtigten selber entscheiden kdnnen, ob sie das wollen oder nicht. Gemass aktuellen Infor-
mationen haben bereits vier Kantone dem Kantonsreferendum zugestimmt — in der Zeitung war noch
von drei Kantonen die Rede, aber vor einer halben Stunde hat mein Kollege aus dem Kanton Appen-
zell Innerhoden mitgeteilt, dass dort das Kantonsreferendum auch gutgeheissen wurde. Es sind also
vier Kantone, d. h., es ist wahrscheinlich nicht nur ein Parteienthema wie beim Bund, wo streng
nach Partei abgestimmt wurde, sondern die lokalen Kantonsvertreter haben sich das aus Sicht ihres
Kantons Uberlegt. Das wiirde ich Ihnen auch empfehlen und Ihnen nahelegen, stimmen Sie aus den
erwahnten Grinden Ja zum Ergreifen des Kantonsreferendums durch den Kanton Schwyz und nicht
Nein aufgrund von ideologischen Diskussionen zur Erwerbstatigkeit von Frauen oder zur Heirat. Das
neue Gesetz wiirde ibrigens genauso viele Verlierer schaffen, wie es Gewinner schafft. Man wiirde
das Problem nicht radikal 16sen, sondern einfach verlagern. Besten Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort ist frei fiir die Fraktionssprecher.

KR Lorenz llg: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich spreche als Fraktionssprecher der
Grinliberalen. Vorab, wir von den Griinliberalen lehnen das Kantonsreferendum gegen die Individu-
albesteuerung ab. Begriindung: Die Einflhrung der Individualbesteuerung ist ein Uranliegen der
Grinliberalen und ein weiterer wichtiger Schritt zur Gleichstellung von Mann und Frau. Der soge-
nannte Gleichstellungsartikel in der Bundesverfassung Art. 8 Abs. 3 lautet, ich zitiere: Mann und
Frau sind gleichberechtigt, das Gesetz sorgt fir ihre rechtliche und tatsachliche Gleichstellung, vor
allem in Familie, Ausbildung und Arbeit. Mann und Frau haben Anspruch auf gleichen Lohn fiir
gleichwertige Arbeit (Ende Zitat). Der Artikel wurde 1981 eingefiihrt und verpflichtet den Staat,
Massnahmen zur tatsachlichen Gleichstellung zu treffen und den Grundsatz von gleichem Lohn fir
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gleichwertige Arbeit durchzusetzen — das betrifft auch das, was nach dem Lohn kommt, wie Steuern,
Steuererklarung. Die Individualbesteuerung unterstiitzt eine faire Belastung basierend auf Einkom-
men und individuellem Vermdgen statt eines pauschalen, starren Systems. Es wird damit endlich die
Ungleichheit von Mann und Frau sowie der verschiedenen Kantonslésungen, abhangig von der jewei-
ligen individuellen Steuerprogression, abgeschafft. Ich widerspreche unserem Finanzdirektor klar,
denn so genau gleich ist es nicht, je nachdem ist die Progression unterschiedlich. Wie Sie wissen,
verlaufen die Linien nicht linear. Es kommt darauf, an wie Sie diese (bereinanderlegen. Das Bun-
desgericht hat im denkwirdigen Entscheid Hegetschweiler von 1984 gesagt, dass nur eine 10 %
ibersteigende Mehrbelastung als verfassungswidrig bezeichnet werden kdnne. Anstatt dass sich der
Kanton Schwyz darauf vorbereitet, auf méglichst intelligente Art und Weise die Individualbesteue-
rung in der kantonalen Steuersoftware der KMS AG aufzunehmen, scheint er vielmehr ganz viel
Energie in den Widerstand gegen die Einflhrung der Individualbesteuerung fliessen zu lassen. Die
von der Regierung vorgebrachten Aufwande sind vollkommen (bertrieben, aufgebléht und basieren
auf vollkommen veralteten analogen Prozessen, meine Damen und Herren. Heute werden in unserem
Kanton 50 000 Steuerklarungen jahrlich von Hand gedffnet, Blatt flir Blatt sortiert, eingescannt, ar-
chiviert und am Schluss wieder vernichtet. Andere Kantone, Sie haben es vor den Sommerferien ge-
hért, wie der Kanton Obwalden beweisen, dass es auch anders ginge. Wir hatten die Mittel ebenfalls
dafur. Es ware eine Investition in die Zukunft und wirde die Steuerattraktivitat noch einmal erhéhen
—und zwar auf einfachen digitalen Prozessen. Die Einfiihrung der Individualbesteuerung héatte auf
eidgendssischer Ebene den Vorteil, dass man sie einheitlich fiir alle Kantone in der Steuersoftware
KMS, die sehr verbreitet ist, nur ein einziges Mal einpflegen muss, wovon wiederum auch unser Kan-
ton profitieren wirde. Dass im Kanton Schwyz 35 000 zusatzliche Steuererklarungen eingehen wer-
den, verneinen wir Griinliberalen nicht. Jedoch werden die Steuerveranlagungen immer mehr auto-
matisiert, also softwaregestiitzt durchgefiihrt, was den erwarteten Mehraufwand in iberschaubaren
Grenzen halten wird. Wie schon in der Session im Juni 2025 hier im Rat vorgebracht, besteht bei
uns im Kanton viel Luft nach oben fir Optimierungen in der Digitalisierung. Sie wissen, im Kanton
Schwyz wurden 2024 bloss 52 % der Steuererklarungen digital eingereicht, in anderen Kantonen
meistens viel mehr. Im Kanton Obwalden, diesem Riesen-Wahnsinns-Wirtschaftskanton, sind es
doch immerhin 94 %. Das deutet also darauf hin, dass es auch bei uns einfacher und digitaler ge-
hen wiirde. Wir haben von der Regierung gehoért, dass es die drei Vereinfachungen gibt: Elektroni-
sche Einreichung der Steuererklarungen fiir natlirliche und neu auch fir juristische Personen; Etab-
lierung des elektronischen Verkehrs zwischen Steuerpflichtigen und Steuerbehérden; und die Verein-
fachung des Abzugs flir Alleinerziehende. Zu guter Letzt ist auch auf Bundesebene die Revision der
Berufskostenabziige geplant, d. h., man kann zukiinftig eine einheitliche Pauschale abziehen, was
wiederum weniger Aufwand fiir die kantonale Steuerverwaltung bedeutet. Aus Sicht der Griinlibera-
len starkt die Individualbesteuerung den Anreiz fur Wirtschaftswachstum, Investitionen und Unter-
nehmertum, was der gesamten Wirtschaft im Kanton, uns allen, unseren Steuerzahlenden und unse-
ren Wahlenden zugutekommen wird. Diese Interessen iberwiegen einen allfalligen Mehraufwand bei
weitem und rechtfertigen das Kantonsreferendum in keiner Art und Weise. Abschliessend, meine Da-
men und Herren, sollten Sie auf die Idee kommen zu sagen, dass Frauen ihre Steuererklarung so-
wieso von ihrem Ehemann ausfiillen lassen, muss |hnen gesagt werden, dass es wichtig ist, auch da
die Kompetenzen der Frauen in Finanz- und Steuerfragen zu erhéhen und ihnen vollstandigen Ein-
blick und Transparenz in die Verhaltnisse zu geben. Das kdnnte wiederum die Scheidungsrate sen-
ken oder zumindest den Aufwand der Anwalte. Fazit, die Fraktion der Griinliberalen lehnt das Kan-
tonsreferendum gegen die Individualbesteuerung ab und bittet Sie, dasselbe zu tun. Danke fiir die
Aufmerksamkeit.

KR Carla Wernli-Crameri: Geschéatzter Prasident, meine Damen und Herren. Ich widerspreche RR
Herbert Huwiler nicht. Die Heiratsstrafe soll endlich abgeschafft werden, das ist richtig und wichtig.
Nur droht aber mit der Individualbesteuerung den Kantonen und den Biirgerinnen und Biirgern ein
riesiges Bilirokratiemonster. Der Vollzugsaufwand fiir die Umsetzung des Bundesgesetzes (iber die
Individualbesteuerung ist massiv, teuer und ungerecht. Weshalb massiver Aufwand? Die Einflihrung
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der Individualbesteuerung zwingt alle 26 Kantone, ihre Steuerpraxis umfassend mit Gesetzesande-
rungen, IT-Umbauten, Schulungen und Parallelbetrieb des bisherigen Systems anzupassen. Der Re-
gierungsrat schatzt die Umstellungsdauer auf rund acht Jahre, wie wir vorhin bereits gehort haben.
Bei den Biirgerinnen und Birgern fiihrt das anstatt einer Steuererklarung pro Haushalt zu zwei Steu-
ererklarungen, die ausgefillt, eingereicht und von der Verwaltung verarbeitet werden missen. Die
Ehepaare missen ihr Vermdgen aufteilen, was zu Konflikten flihren kann. Zusatzlich wéaren andere
Sozialbereiche betroffen, wie z. B. die Pramienverbilligung, die Stipendien, etc., da sie auf gemein-
samen Steuerdaten basieren. Weshalb teuer? Das haben wir zum Teil auch bereits gehért. Die An-
zahl der Steuerdossiers wird um rund 35 00O steigen. Es braucht 25 bis 35 neue Vollzeitstellen.
Gemass Regierungsrat wird das fiir die Ubergangszeit pauschal etwa 6 Mio. Franken kosten und spéa-
ter, wenn es sich nach acht bis zehn Jahren eingependelt hat, wird es fiir den Kanton immer noch
einen jahrlichen Mehraufwand von 4 Mio. Franken bedeuten. Weshalb ungerecht? Die Kosten wer-
den verlagert, Ehepaare mit nur einem Einkommen oder ungleicher Einkommensverteilung sind be-
sonders betroffen, sie werden steuerlich schlechter gestellt. Profitieren wiirden Doppelverdiener mit
ahnlich hohem Einkommen. Wir im Kanton Schwyz, wie der Regierungsrat das auch bereits erwahnt
hat, haben das Splitting-Modell, das ist langst erprobt, bewahrt und vor allem gerecht. Die Mitte-
Fraktion lehnt wie die Regierung das Bundesgesetz klar ab. Wir beflrworten sehr wohl das Ziel der
Gleichbehandlung, sehen aber im vorgeschlagenen System einen unverhaltnismassigen Eingriff in
die bestehenden kantonalen Steuerordnungen. Die Individualbesteuerung wiirde funktionierende
kantonale Systeme ohne Not aufheben, enorme Kosten verursachen und komplexe Ubergangspro-
zesse mit sich bringen. Deshalb ist die Mitte-Fraktion einstimmig fiir das Ergreifen des Kantonsrefe-
rendums. Besten Dank.

KR Dr. Urs Rhyner: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Bei der Individualbesteuerung geht es
um eine faire Steuer fiir alle, mit der die Blrgerinnen und Burger kiinftig individuell und unabhangig
von ihrem Zivilstand besteuert werden. Das System ist ganz einfach. Ab dem 18. Lebensjahr wird
man als Einzelperson erfasst und bis zum Ende der Steuerpflicht einzeln besteuert, unabhangig vom
Zivilstand. Somit entfallt die Heiratsstrafe automatisch. Bereits seit 1984 setzt sich die FDP fir die
Einfihrung der Individualbesteuerung und die Abschaffung der Heiratsstrafe ein — dies auf allen
Staatsebenen. Bei der Einfiihrung der Individualbesteuerung wird am Anfang, beim Wechsel weg
vom heutigen System ein zusatzlicher birokratischer Initialaufwand notwendig sein. Sobald der Sys-
temwechsel aber vollzogen ist, entfallt der bisherige, zivilstandsgebundene birokratische Aufwand
permanent, wie bspw. nach der Heirat bzw. nach dem Eintrag einer gleichgeschlechtlichen Partner-
schaft oder im Falle einer Scheidung oder eines Todesfalls. Beim sogenannten System des Vollsplit-
tings hingegen steigt der langfristige birokratische Aufwand, weil in einem ersten Schritt die Verméo-
gen beider Partner addiert werden missen, woraus dann das steuerbare Vermdgen berechnet wird.
Das wird in einem zweiten Schritt halbiert und beide Partner fiillen ihre individuelle Steuererklarung
auf das halbierte, gesplittete Vermdgen aus. Somit ist klar, dass die Individualbesteuerung vergli-
chen mit dem heutigen System und dem Vollsplitting langfristig zu einer Reduktion des birokrati-
schen Aufwands und der damit verbundenen Kosten fiihrt. Auch die Digitalisierung wird ihren Anteil
dazu beitragen. Fiir die Kantone werden durch die Einfiihrung der Individualbesteuerung in der ers-
ten Phase Ubergangskosten und temporare Steuerausfille entstehen. Im Gegenzug kénnen die Kan-
tone gemass verschiedenen unabhangigen Studien mit einer Erhéhung der Erwerbsquote von Paaren
rechnen. Das flihrt wiederum zu einem Anstieg der Steuer- und Sozialversicherungsbeitrage. Lang-
fristig werden die Kantone also von der Einfiihrung der Individualbesteuerung finanziell profitieren
kénnen. Zudem steigt die Zahl an Erwerbstatigen, was angesichts des Fachkraftemangels und den
demografischen Entwicklungen — wir reden hier von der Pensionierung der Babyboomer Generation —
notwendig ist. Die Regierung zeichnet schon fast theatralisch, wie die Schweiz am (ibermassigen bi-
rokratischen, juristischen und IT-Aufwand zugrunde geht, wenn sich die Individualbesteuerung
durchsetzen wiirde. Extremszenarien werden gezeichnet, wie wir es bereits von der Budgetierung her
kennen: Schwarze Wolken am Horizont und der Regen kommt trotzdem nicht. So wére es wohl auch
mit der Einflhrung der Individualbesteuerung. Das Drama, das die Regierung zeichnet, gipfelt im
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Akt 3.3, wo der Regierungsrat rezitiert: Alle Ehepaare wéren gefordert, eine Zuteilung der Vermo-
genswerte, Mobiliar, Schmuck, Autos, Liegenschaften etc. vorzunehmen. Das bringt ohne Not gros-
ses Konfliktpotenzial in die heimischen Stuben, falls eine faire Trennung (iberhaupt noch objektiv
maglich sein sollte (Ende Zitat). Meine Damen und Herren, Fortschritt und damit verbundene Ande-
rungen respektive Aufwand sind immer notwendig, wenn wir weiterkommen wollen, um ein besseres
System einzufiihren. Ich nehme die Fantasie und das herzhafte Engagement der Regierung zur
Kenntnis und freue mich, wenn auch bei anderen Geschaften und Gelegenheiten ein solches Tempo
und ein solcher Einsatz an den Tag gelegt werden. Das Volk wird wohl sowieso (iber die Individualbe-
steuerung abstimmen kdnnen, weil ein Referendumskomitee gebildet wurde, das bereits am Sam-
meln von Unterschriften ist. Die einfache Abklirzung mittels Kantonsreferendum ist deshalb weder
notwendig noch opportun. Die Unterschriften sollen im Volk gesammelt werden. Das derzeitige Steu-
ersystem basiert noch auf einem Familienbild aus dem letzten Jahrhundert. Der Mann arbeitet, die
Frau bleibt zu Hause am Herd und kiimmert sich um den Haushalt und die Kinder. Unsere heutige
Gesellschaft ist vielfaltiger und umfasst eine Vielzahl von unterschiedlichsten Lebensmodellen. Das
viel besagte Splittingmodell schafft die Heiratsstrafe ab, bevorzugt aber das klassische Familienmo-
dell, bei dem sich das Einkommen aus einem grossen und einem ganz kleinen Teil zusammensetzt.
Die Individualbesteuerung deckt alle Modelle ab, behandelt alle gleich. Das ist zeitgemass und eben
liberal. Dass die SVP-Fraktion als reaktionare Kraft im Kanton Schwyz das traditionelle Familienmo-
dell bevorzugt, ist so weit nachvollziehbar. Bei der Partei mit dem urbanen Namen Die Mitte scheint
die zeitgemasse Offenheit eine Fassade zu sein. Bei gesellschaftspolitischen Fragen setzt sich der
christliche Flugel der CVP durch. Weil mit der Individualbesteuerung keine Form des Zusammenle-
bens bevorzugt wird und jeder und jede frei entscheiden kann, ist es eine liberale FDP-Forderung.
Deshalb lehnt die FDP-Fraktion das Kantonsreferendum ab und bittet Sie, ihr zu folgen.

KR Samuel Litolf: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Namens der SVP-Fraktion will ich
Ihnen beantragen, das Kantonsreferendum anzunehmen, wie es die Regierung uns vorschlagt. Ich
muss sagen, ich finde es ein Kompliment wert, dass unsere Regierung es wagt, gegenliber Bundes-
bern in dieser Sache ein Signal zu setzen, vor allem wir als Kanton, der schlussendlich von den An-
passungen und Auswiichsen in blirokratischer Hinsicht massiv betroffen ware. Man konnte es her-
aushoren, die Individualbesteuerung ist eigentlich ein Blirokratiemonster, sie benachteiligt schluss-
endlich das heutige traditionelle Familienmodell. Man spricht von mehreren tausend Franken, die
traditionelle Mittelstandsfamilien in Zukunft mehr an Steuern bezahlen missten, wenn die Individu-
albesteuerung durchkame. Sie ist unverhaltnismassig teuer und ineffizient, weil sie auch unsere
Steuerverwaltung massiv beschaftigt. Wir missten bis zu 35 Steuerkommissare mehr einstellen, um
die zuséatzlichen Steuererklarungen zu verarbeiten. Ich kann nicht nachvollziehen, wie man davon
ausgehen kann, dass plétzlich irgendwann der Aufwand wieder sinken wiirde, denn die zuséatzlichen
Steuererklarungen werden wir dann fiir immer haben. Deshalb ist es nicht angezeigt, eine derartige
Individualbesteuerung einzufiihren, die schlussendlich unser Besteuerungssystem im Kanton kom-
plett Gber den Haufen wirft. Wir wiirden auch unsere Autonomie als Kanton beschneiden, wenn
diese Vorlage durchkédme. Ich fand es amiisant, wie die GLP-Fraktion die Steuerprogression be-
schreibt. Ich habe noch nie eine Steuerprogression gesehen, die so funktioniert. Vielleicht sollten Sie
die Zeit Uber die Sommerferien das nachste Mal anders nutzen, um z. B. die Webseite zu aktualisie-
ren. Ich muss einfach noch sagen, in Bundesbern hat man offenbar Blahungen, anders kann man so
einen birokratischen Furz schlicht nicht erklaren. Danke fiir die Aufmerksamkeit.

KR Bianca Bamert Sopko: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren. Entgegen RR
Herbert Huwiler finde ich, dass wir bei der Individualbesteuerung tatsachlich tiber eine Gretchen-
frage diskutieren. Die SP/Griine-Fraktion ist sich bei dieser Gretchenfrage nicht ganz einig. Eine
Mehrheit — dazu gehére ich — spricht sich gegen das Kantonsreferendum und fiir die Individualbe-
steuerung aus. Weshalb? Genau dabei kommt die Eigenschaft dieser Gretchenfrage zum Tragen. Es
geht um etwas Wesentliches, Grundlegendes, zu dem man sich bekennen muss. Mein Bekenntnis ist
das Folgende: Die Steuerpflicht beginnt fir jeden Schwyzer und jede Schwyzerin damit, indem man
individuell eine Steuererklarung ausfiillen muss. Am Anfang ist es meist relativ einfach, man hat
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kein oder nur ein kleines Einkommen, kein Vermdgen, wenig Liegenschaften usw. Dann nimmt das
Leben begleitet vom jahrlichen Ausfiillen der Steuererklarung seinen Lauf. Man hat einmal im Jahr
eine Ubersicht, wie die finanzielle Situation aussieht, wird daran erinnert, dass man noch in die 3.
Séule einzahlen sollte oder dass vielleicht ein paar Gedanken zu Finanzanlagen oder vielleicht sogar
zu Finanzzielen, wenn das Vermdgen jahrlich den gleichen Betrag aufweist oder sogar sinkt, notwen-
dig waren. Dann kommt die Heirat. Plétzlich zahlt alles gemeinsam. Vielleicht muss man die Steuer-
erklarung gar nicht mehr ausfiillen, weil es der Partner oder die Partnerin macht. Vielleicht kann
man das auch gar nicht mehr, weil bei der Onlineversion fiir die Zwei-Faktor-Authentifizierung nur
eine Handynummer hinterlegt werden kann, so dass man immer den Partner oder die Partnerin fra-
gen muss, wenn man sie selbststandig ausflillen méchte. Und schwups nimmt das finanzielle Know-
how ab. Wie viel hat man eigentlich auf dem Saule-3a-Konto? Sollte man vielleicht ein zweites
Konto erdffnen? Was macht eigentlich der Lohnunterschied wirklich aus, wenn man 10 % mehr ar-
beitet? Jetzt sind wir beim Punkt: Jeder und jede soll Verantwortung flr seine oder ihre Finanzen
Gbernehmen. Achtung: Ich vertrete immer noch die SP/Griine-Fraktion, nicht die FDP-Fraktion, aber
Eigenverantwortung ist zentral fur die finanzielle Unabhangigkeit, damit ich meinen Lebensstandard
der finanziellen Situation anpassen kann, damit ich weiss, was mdéglich ist und was nicht Die finan-
zielle Unabhangigkeit wiederum minimiert das Risiko, dass ich irgendwann einmal den Staat um
Unterstiitzung bitten muss. Die Individualbesteuerung schafft die Grundlage, dass jeder und jede die
Eigenverantwortung trotz Heirat weitertragt, weil man sich eben ein Mal im Jahr alles anschauen
muss und so weiterhin die eigene finanzielle Situation im Auge hat und reagieren kann. Ich bitte
Sie, das Kantonsreferendum zur Individualbesteuerung abzulehnen.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort ist frei fiir weitere Wortmeldungen aus den Fraktionen.

KR Julia Cotti: Geschatzter Herr Kantonsratsprasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Heute
geht es eigentlich nicht um den Inhalt dieser Initiative respektive des Gesetzesvorschlags, sondern
ob wir der Ansicht sind, dass das Kantonsreferendum der politisch richtige Schritt ist. Dennoch
mochte ich aufzeigen, weshalb ich gegen das Referendum bin. Ich begriinde das nicht ideologisch,
sondern auch mit rechtlichen Aspekten. Die Heiratsstrafe muss abgeschafft werden, und zwar rich-
tig, nicht mit einem Splitting. Wir héren immer vom gesellschaftlichen Wandel. Unsere Gesetze hin-
ken dem gesellschaftlichen Wandel hinterher. Mit der Individualbesteuerung haben wir die Méglich-
keit, den gesellschaftlichen Wandel zu erméglichen. Das Gesetz ist fair und bringt den Wandel. Das
klassische Familienmodell besteht nicht mehr im gleichen Ausmass wie 1984. Ich erinnere daran,
im alten Zivilgesetzbuch hat es geheissen: Die Ehefrau (Marginalie), sie fiihrt den Haushalt (Ende
Zitat). Wir missen vor allem Frauen motivieren kénnen, eine Arbeitstatigkeit aufzunehmen, ohne
dass mehr Steuern fiir die Familie anfallen, um damit auch direkt den inlandischen Arbeitsmarkt
ausschdpfen zu kénnen. Wir fordern deshalb die Gleichstellung. Seit der Anderung der Rechtspre-
chung des Bundesgerichts zum nachehelichen Unterhalt ist es umso wichtiger, dass wir Frauen,
aber auch Manner, zurlick in den Arbeitsmarkt bringen kénnen. Das bringt Sicherheit und vor allem
auch weniger Altersarmut. Die Individualbesteuerung treibt den gesellschaftlichen Wandel voran. Ein
Seitenhieb an die Adresse der Mitte-Frauen, die jetzt anscheinend Unterschriften flir das Referen-
dum sammeln: Vielleicht erinnern Sie sich, dass Sie diejenigen waren, die vor drei Jahren auch Un-
terschriften im Zusammenhang mit dem Schweizer Frauenparlament fir die Initiative gesammelt ha-
ben. Und es ist Ihre aBR Ruth Metzler, die sich auch fiir die Individualbesteuerung einsetzt. Wir ha-
ben vorhin von RR Herbert Huwiler gehort, welche Kantone flir das Referendum waren. Ich méchte
Ihnen aber auch aufzeigen, dass Solothurn dagegen war, Schaffhausen dagegen war, Glarus dagegen
war und auch das Tessin war dagegen. Es gibt auch Kantonsregierungen, die kein Referendum er-
greifen mochten. Die Ungleichbehandlung der verschiedenen Familiensysteme muss behoben und
das Steuerrecht der gesellschaftlichen Realitat angepasst werden. Machen wir den gesellschaftli-
chen Wandel mit. Lehnen Sie deshalb bitte den Vorschlag der Regierung ab und stimmen Sie gegen
das Kantonsreferendum. Besten Dank.
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KR Martin Brun: Herr Prasident, meine Damen und Herren, geschatzte FDP-Fraktion. Jetzt habe ich
zwei Fragen. Heute Morgen konnten wir uns anhéren, dass die Waldgrenze zu erheben sehr teuer sei,
es gabe riesigen Aufwand und man benétige dafiir Personal. Jetzt stimmen Sie dafiir, dass wir 25
bis 30 Steuerbeamte anstellen missen. Interessant, also da bin ich jetzt wirklich Gberfordert. Die
Kantonsregierung will das eigentlich nicht. Deshalb frage ich mich, wie denn unsere Sténderate ab-
gestimmt haben, dass es liberhaupt so weit gekommen ist, dass das Volk Unterschriften fiir das Re-
ferendum sammeln muss. Danke.

KR Dr. Bruno Beeler: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Es geht hier um eine
Grundsatzfrage, ob das Volk, das Schweizer Volk, das (iber allen méglichen Mist abstimmen muss,
auch Uber diese Kardinalsfrage abstimmen kann oder nicht. Es geht um einen Umbau des Steuer-
systems und zwar um einen massiven Umbau, den es seit Jahrzehnten nicht mehr gegeben hat. Der
soll jetzt mit dieser komischen Individualbesteuerung stattfinden. Da ist es doch nichts anderes als
rechtens, dass das Volk dariiber befinden kann und es nicht einfach im Parlament durchgewunken
wird, mit notabene einer Stimme Differenz. Bei solchen Mehrheiten ist es in Anbetracht des riesigen
Aufwands, den vorhin unser Finanzdirektor aufgezeigt hat, nichts anderes als richtig. Viele Jahre wird
uns das mit einem Millionenaufwand verfolgen — dieses Parlament oder das Nachfolgeparlament.
Deshalb muss doch das Volk entscheiden kénnen, ob man das wirklich will oder nicht. Den hochge-
jubelten Leuten, die meinen, die Individualbesteuerung sei das Ei des Kolumbus, muss man sagen,
es gibt die Familie noch. Haben Sie es nicht gemerkt, die gibt es noch. Es gibt den gemeinsamen
Haushalt noch und die Kinder, die man miteinander hat, sind immer noch gemeinsam. Der Kanton
hat flir solche Verhaltnisse bei den Steuern einen Divisor von 1.9. Jetzt miisste es der Bund dem
Kanton gleichtun, alle wéaren zufrieden und wir hatten eine Lésung, die praktisch nichts kostet.
Nein, es muss Millionen kosten, wir miissen die halbe Schweiz umwalzen. Heerscharen von Leuten
missen angestellt werden, die das neu bearbeiten missen. Sie, die immer einen schlanken Staat
wollen, sind genau die Richtigen, um jetzt Dutzende von Mitarbeitern in die Steuerverwaltung einzu-
schleusen, damit diese helfen, die 35 000 Dossiers zu bewaltigen — Sie sind mir gerade die Richti-
gen mit dem schlanken Staat. Bei der ersten Gelegenheit wird alles (iber den Haufen geworfen. Das
geht so nicht. Deshalb ist wirklich Not am Mann, dass man diese Sache dem Volk vorlegt. Sie kén-
nen sich im Verlaufe des Abstimmungskampfes materiell dariiber unterhalten und den administrati-
ven Unsinn, den Sie hier programmieren wollen, wieder hochjubeln. Wenn Sie meinen, es sei nach-
her alles viel besser und giinstiger, wenn jeder seine Steuerklarung abwickeln muss, dann Gnade
Ihnen, wenn Sie ins Detail gehen miissen. Noch ein kleines Detail: Offenbar ist es beim Vermdgen
dann so, dass wieder ein Splitting gemacht wird, es wird einfach alles halbiert, auch wenn es tber-
haupt nicht stimmen wiirde. Da wurde bereits wieder Trick 77 angewendet, weil man es namlich
nicht sauber durchziehen und alles auseinandernehmen will. Es ist eine Scheinldsung, die Millionen
kostet, die einen Haufen Arbeit verursacht — wenn man es genau nimmt, flr nichts. Danke.

KR Sepp Marty: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Wir haben jetzt allerlei unvollstandige
oder falsche Aussagen seitens der Mitte- und SVP-Fraktion gehért. Es hilft auch nicht, KR Dr. Bruno
Beeler, wenn man in das Mikrofon larmt, es wird dadurch nicht richtiger. Zuerst zur Aussage von KR
Samuel Litolf: Er hat unserer Regierung ein Kompliment ausgesprochen, weil sie es gewagt hat, hier
das Kantonsreferendum zu ergreifen. Ich kann lhnen gerne sagen, wie das vonstattenging. Der Fi-
nanzdirektor Herbert Huwiler geht an die Finanzdirektorenkonferenz, die Finanzdirektorenkonferenz
sagt, man sollte etwas tun, man empfehle, das Kantonsreferendum zu ergreifen, er kommt wieder
zurlick und bringt diesen Vorschlag in die Regierung. Man merkt, es kénnte wahrscheinlich schwierig
sein, die Unterschriften zu sammeln, wir machen das «Buebetrickli» mit dem Kantonsreferendum.
Geschatzte Damen und Herren, geschatzter KR Dr. Bruno Beeler, wenn das Volk unbedingt abstim-
men muss, gehen Sie doch die Unterschriften sammeln. Weshalb sind Sie nicht auf der Strasse am
Unterschriftensammeln? Ich erhalte die Newsletter E-Mails von der Mitte und der SVP auch, in de-
nen dazu aufgerufen wird, man brauche Unterschriften. Offensichtlich fallt das schwer, so dass man
die Angelegenheit mit dem Kantonsreferendum etwas abkiirzen und ein «Buebetrickli» zur Anwen-
dung bringen will. Es wurde ausserdem gesagt, es wirden viele benachteiligt werden. Das stimmt
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nicht. 85 % werden bessergestellt bzw. es andert sich nichts fir sie. Der grosse Teil profitiert von
der Anpassung hin zur Individualbesteuerung. Da muss ich auch der SVP-Fraktion sagen, die bei je-
der Gelegenheit liber die Zuwanderung spricht: Es ist heute immer noch so, dass ein grosser Teil der
Zweitverdiener Frauen sind, die mit kleinen Pensen arbeiten. Wir haben es gehért, die Babyboomer
gehen in Pension, uns fehlen Tausende Arbeitskrafte. Jetzt haben Sie die Wahl: Wollen Sie in der
Schweiz lieber Schweizer Frauen oder Auslander im Arbeitsmarkt haben. Das ist die Frage, die Sie
sich stellen sollten, wenn Sie (iber das Kantonsreferendum abstimmen. Noch ein Punkt, der jetzt
vergessen gegangen bzw. vernachlassigt wurde. Circa 40 % aller Ehen in der Schweiz werden ge-
schieden. Die durchschnittliche Dauer einer Ehe bis zur Scheidung betragt rund 16 Jahre. Wir ha-
ben also folgende Situation: Fast die Halfte der Ehepaare wird nach der Heirat gemeinsam veranlagt,
sie missen alles zusammenrechnen und fiir die gemeinsame Steuererkldrung umstellen. Rund 16
gliickliche oder weniger gliickliche Jahre spater miissen sie das Ganze bei der Scheidung wieder aus-
einandernehmen, auseinanderdividieren und separat deklarieren. Dies mit allen Komplikationen, die
sonst noch bei einer Scheidung hinzukommen. Das ist die Blirokratie, das ist das Biirokratiemonster,
das wir heute bereits haben, das ist eine Belastung fiir Ehepaare, die auch nicht im Sinne der Steu-
erbehdrden ist. Alltagstauglich ist es auf jeden Fall nicht. Es gibt also zwei Ldsungen fiir dieses
Problem: Entweder vereinfacht man das System mit der Einfilhrung der Individualbesteuerung, oder
man sorgt daflir, dass alle Ehen gliicklich bleiben. Schén ware es, aber auch sehr naiv. Deshalb kor-
rigiere ich mich gerade selber: Die Individualbesteuerung ist die einzige faire Losung.

KR Lorenz llg: Besten Dank. Ich mdchte mich meinem Vorredner, KR Sepp Marty, anschliessen. Ich
glaube auch, man kénnte daflir sorgen, dass die Ehen gliicklich sind. Das kdnnte man machen, in-
dem man von Anfang an sagt, ist das Bett deins oder meins, ist das Auto deins oder meins und ist
das Haus deins oder meins bzw. zu welchem Teil. Und am Schluss, da verstehe ich KR Dr. Bruno
Beeler auch gut, darf ein Anwalt in der gliterrechtlichen Auseinandersetzung mit dem Gegenanwalt
darlber streiten, was wem zu wie viel Prozent gehért bzw. welche Ausgleichszahlungen geleistet wer-
den mussen. Meine Damen und Herren, wenn man das von Anfang an klar — auch in der Steuerer-
klarung — festlegt, haben wir mindestens am Schluss ein Problem weniger. Lieber ein Ende mit
Schrecken als ein Schrecken ohne Ende, d. h., die Scheidung wird einfacher und kirzer, weil die
Gutertrennung auf Papier bereits quasi festgeschrieben ist. Ich mdchte jetzt aber nicht bei diesem
Thema verharren. Ich wurde noch auf die Steuerprogression vonseiten der SVP-Fraktion angespro-
chen. Das ist natiirlich eine Frage des Blickwinkels und wie hoch man die Hand heben will. Je nach-
dem, wenn Sie zwei verschiedene Progressionskurven, die nach oben fiihren, ibereinanderlegen, ver-
laufen sie eben nicht gleich. Nur, wenn es eine Abweichung von (iber 10 % gibt, ist dieser Unter-
schied, wie das Bundesgericht festhalt, verfassungswidrig. Meine Vorredner haben es richtig gesagt,
es gibt ein grosses Einkommen und ein kleines Einkommen, woran sich das Splitting Modell vor al-
lem orientiert. Wenn die Einkommen anders sind, vielleicht anders erzielt oder andere Abziige vorge-
nommen werden kénnen, fihrt nur die Individualbesteuerung dazu, dass wir das richtig machen kén-
nen. Nichtsdestotrotz, meine Damen und Herren, den erwahnten Aufwand bestreiten wir vollstandig.
Der Kanton Schwyz soll sich bitte darauf fokussieren, die Steuerveranlagung zu vereinfachen, zu di-
gitalisieren und wie der Kanton Obwalden eine Quote an digital eingereichten Steuererklarungen von
94 % zu erreichen. Dann halten sich die Aufwande in Massen. Deshalb sind wir fiir einen schlanken,
effizienten Staat. Lassen Sie uns das wirklich durchfiihren. Ich bin einverstanden, es gibt eine An-
fangsinvestition. Meine Damen und Herren, der Gotthardtunnel ist nicht ohne Anfangsinvestitionen
entstanden, dafir spart er uns viel Weg, Zeit, Energie usw. Es ist wie beim Gotthardtunnel, die Ein-
fihrung der Individualbesteuerung ist ein Generationenwerk. Lassen Sie uns das jetzt miteinander
angehen und progressive Lésungen finden. Das sind wir unserer Gesellschaft schuldig. Wenn am
Schluss andere auf die Strasse gehen wollen und Unterschriften sammeln, lassen wir das gesche-
hen. Auch diese Abstimmung werden wir (berleben. Besten Dank fiir die Aufmerksamkeit.

KR Matthias Kessler: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren. Ich muss etwas klarstellen:
Die Individualbesteuerung hat auf den Giterstand in der Ehe keinen Einfluss. D. h., jene, die jetzt
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die Hoffnung haben, man habe mit der Individualbesteuerung plétzlich keine komplexen Scheidun-
gen mehr, muss ich enttauschen. In der Regel wird bei einer Scheidung vor allem wird um die Kin-
der, den Unterhalt und eventuell um das Giiterrecht gestritten. Beim Giterrecht kdnnte es sein, dass
man aufgrund der Steuererkldrung allenfalls eine etwas einfachere Herleitung fiir die gliterrechtliche
Auseinandersetzung hat, aber auf den Giterstand selber hat das null Einfluss. Bitte hegen Sie also
nicht die Hoffnung, dass Sie dann genauso einfach, wie wenn Sie heiraten, sich auch im Streitfall
scheiden lassen kénnen. Das hat mit dieser Vorlage rein gar nichts zu tun. Natirlich hoffen wir, dass
es bei allen Familien, die sich trennen oder scheiden lassen wollen, einfach und schmerzlos geht,
aber bitte nicht iber eine Steuervorlage, das ist definitiv der falsche Ansatz.

KR David Beeler: Geschatzter Prasident, geschatzte Anwesende. Ich fasse mich ganz kurz, das Mit-
tagessen steht wahrscheinlich bereit. Von mir aus gesehen haben heute KR Dr. Urs Rhyner und KR
Lorenz llg den ersten Preis verdient — heute bin ich ein ganz Lieber — und zwar als «Marlitanten» res-
pektive «Marlimannen». Ich bin immer noch der gleichen Meinung wie die Regierung, wir miissen
das Kantonsreferendum ergreifen. Danke.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Die Meinungen sind gemacht. Wir kommen zur Abstimmung.
Abstimmung
Der Kantonsrat beschliesst mit 58 zu 30 Stimmen, das Kantonsreferendum gegen das Bundesgesetz

Uber die Individualbesteuerung zu ergreifen.

KRP Dr. Dominik Zehnder: \ch unterbreche die Sitzung flr die Mittagspause. Wir treffen uns wieder
pinktlich um 13.30 Uhr.

Wir fahren weiter und zwar mit dem heute Morgen fiir dringlich erklarten Postulat P 16/25. Gibt es
Wortmeldungen dazu?

Postulat P 16/25: Bauten im Grundwasser weiterhin ermoglichen (RRB 662/2025) (Anhang 9)

KR Reto Keller: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren. Am 14. Mai 2025 hat das AfU
eine Praxisanderung fiir Einbauten im Grundwasser kommuniziert. Die Kernaussage dieses Schrei-
bens lese ich lhnen gerne vor: Es wird ab sofort eine Anderung in der Bewilligungspraxis vorgenom-
men. Private Interessen werden nicht mehr so hochgewichtet, rein wirtschaftliche Aspekte fallen bei
der Interessenabwagung nicht ins Gewicht. Ausnahmen beschranken sich auf das absolut notwen-
dige Minimum, um ein Bauvorhaben umsetzen zu kénnen, z. B. Fundation (Ende Zitat). Hierbei hat
sich das AfU auf ein Bundesgerichtsurteil aus dem Jahr 2021 gestiitzt. In diesem Bundesgerichtsur-
teil ging es um ein Mehrfamilienhaus mit Tiefgarage in Lachen. Gerne zitiere ich einen interessanten
Teil aus diesem Bundesgerichtsurteil: Das zur Stellungnahme eingeladene Bundesamt fiir Umwelt
vertritt die Auffassung, das angefochtene Urteil stehe mit dem Grundwasserrecht des Bundes im
Einklang (Ende Zitat). D. h., eigentlich war das ganze Vorhaben bewilligungsfahig, was die bundes-
rechtliche Rechtsprechung betreffend Einbau betrifft. Was gefehlt hat, war eben alleine die Interes-
sensabwagung, die in diesem Fall vermisst wurde. Auf dieser rechtlichen Grundlage hat das AfU eine
neue Bewilligungspraxis fiir Bauten im Grundwasser beschlossen, die massiv negative Folgen flir un-
seren Kanton, fir die Wirtschaft und unsere Bevdlkerung hat. Bauverhinderungen ohne Not hausge-
macht. Erstens: Der Wohn- und Arbeitsraum wird massiv verknappt und verteuert, weil Parkplatze,
Schutzrdume und Technikraume oberirdisch realisiert werden missen. Es herrscht in vielen Gemein-
den praktisch ein Bewilligungsstopp fiir Tiefgaragen. Damit Sie sich ein Bild davon machen kdénnen,
dass ich hier keine Marchen erzéhle, zitiere ich aus der Ablehnung eines Schutzraums flir 50 Perso-
nen in Einsiedeln: Das Projekt liegt im privaten Interesse. Ein 6ffentliches Interesse am Einbau unter
dem mittleren Grundwasserspiegel besteht nicht. Unter dem mittleren Grundwasserspiegel kommt
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ein Untergeschoss zu liegen, ein solches ist zur Realisierung eines Bauvorhabens nicht zwingend
notwendig. Die aufgezeigten privaten Interessen fiir einen Einbau Uberwiegen diejenigen gegen einen
Einbau nicht. Die Ausnahmebewilligung wird deshalb nicht erteilt (Ende Zitat). Zweitens: Wir haben
im Kanton Schwyz eine Rechtsunsicherheit geschaffen. Die gednderte Bewilligungspraxis des AfU ist
von heute auf morgen in Kraft getreten. Das verursacht aufgrund von Neuplanungen und aufgrund
von Bauverzug massive Folgekosten in Millionenhdhe. Bezahlen kénnen das am Schluss dann die
Mieter, die Eigentiimer oder die Unternehmen. Drittens: Arbeitsplatze sind gefahrdet. In einem offe-
nen Brief an das AfU haben tber 90 Planer, Ingenieure, Architekten und Bauunternehmen im gan-
zen Kanton vor Entlassungen in der Baubranche gewarnt, weil das Bauvolumen sinken wird und
Bauprojekte aufgrund der neuen Rechtsprechung vielleicht gar nicht angegangen werden. Viertens:
Das Ortsbild: Statt bunter Garten wird es in Zukunft Parkplatze und Fahrgassen geben, was, glaube
ich, niemand will. Ich komme zur Haltung der Postulanten und der Regierung. Die Postulanten ver-
langen, dass Bauten fir Private im Grundwasser im Kanton wieder ermoglicht werden und gleichzei-
tig der Gewasserschutz gewahrleistet ist. Die Postulanten halten am Postulat also fest. Die Regierung
stimmt mit den Postulanten in der Sache Uberein, flr sie ist es aber mit der Antwort zum Postulat,
sprich mit dem RRB, getan. Das sehe ich anders. Ich bin anderer Meinung. Die Praxisanderung
wurde mit einem Schreiben an die Architekten, Planer, Ingenieure und Geologiebiiros verschickt.
Deshalb sollen auch dieselben Adressaten umgehend dariiber informiert werden, wie private Einbau-
ten im Grundwasser wieder moéglich sind und auf welchen Grundlagen die Interessensabwagungen
durchgefliihrt werden. Dasselbe gilt es auch in einem Bericht aufzuzeigen, es gilt den Zustand der
Rechtssicherheit wiederherzustellen. Ich komme zur Haltung der FDP-Fraktion: Die FDP-Fraktion
unterstiitzt das Postulat einstimmig. So rasch, wie die Praxisanderung in Kraft getreten ist, so rasch
kann man sie auch wieder aufheben. Besten Dank.

KR Kim Pfadenhauer: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Die von meinem Vorredner er-
wahnte Praxisanderung des AfU hat zum einen fiir grosse Verunsicherung gesorgt und zum anderen
wurde vollig Gber das Ziel hinausgeschossen, wie unter anderem das Beispiel der ARA-Hbéfe zeigt.
Wir von der SVP-Fraktion sind der Meinung, dass Grundwasser sicher wichtig ist, aber wenn man
nicht einmal mehr 6ffentliche Bauten wie Klaranlagen, die zweifellos von grossem 6ffentlichem Inte-
resse sind, gesamterneuern kann, dann hat man die eigentliche Absicht definitiv aus den Augen ver-
loren. Wie oft reden wir hier im Kantonsrat, alleine heute Vormittag, z.B. iber die Wohnungsnot,
schréanken uns aber parallel wie hier beim Bauen selber immer noch mehr ein. Das Gleiche wie fir
die ARA-Ho6fe gilt namlich auch bei privaten Bauten. Das 6ffentliche Interesse an privater Infrastruk-
tur ist ebenfalls sehr gross. Es soll auch kiinftig nach wie vor moglich sein, geplante Projekte mit ei-
nem Bau umzusetzen. Das liegt im Interesse von uns allen. Dass dem so ist, hat aus unserer Sicht
nun auch die Regierung gemerkt. Die Antwort auf das Postulat geht sicher wieder mehr in die rich-
tige Richtung als die Kommunikation des AfU im Mai. Das ist sicher schon einmal gut. Nichtsdestot-
rotz wollen wir sicherstellen, dass diese Praxisanderung wirklich keine mehr ist und dass kiinftige
Interessenabwagungen im Sinne dieses Postulats vorgenommen werden. Deshalb werden wir bei die-
sem Thema vertiefte Antworten der Regierung verlangen. Die SVP-Fraktion wird das Postulat aus die-
sem Grund einstimmig erheblich erklaren. Vielen Dank.

KR Elsbeth Anderegg Marty: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Ich
spreche flr die SP/Griine-Fraktion. Die Antwort des Regierungsrates macht klar, dass vor allem die
Gesuche aufgrund der genaueren Anwendung des bestehenden Rechts sorgfaltiger gepriift werden.
Anderungen hat es ja eigentlich nicht wirklich gegeben. Dass deshalb keine Bauvorhaben mehr még-
lich sein oder diese stark eingeschrankt werden, ist unserer Meinung nach Ubertrieben. Ich finde, es
ist ein bisschen ein Sturm im Wasserglas oder eben vielleicht im Grundwasserglas. Bspw. liegt der
mittlere Grundwasserstand in Lachen und Altendorf grésstenteils bei circa 4.10 m. Da ist der Einbau
einer einstéckigen Tiefgarage durchaus moglich, was ich aus eigener Erfahrung bestatigen kann. In-
teressant finden wir aber die Aussage der Postulanten: Dass die in den Baureglementen aufgefiihrte
Mindestanzahl an Parkplatzen somit oberirdisch zu realisieren waren (Ende Zitat). Wir gehen einig,
dass das ein beklagenswerter Verlust von Bodenflache ware. Wir hatten da einen Alternativvorschlag,
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den wir gerne in die kommunalen Bauverordnungen einbringen werden, namlich die Reduzierung der
Mindestanzahl der Parkplatze in den urbanen Regionen in einer gewissen Distanz zu Bahnhdéfen und
Busstationen. Wir sind der Meinung, dass die Informationen aus dem AfU und die geplanten Bemi-
hungen, Bauvorhaben zu ermdglichen und tragfahige Lésungen zu finden, ausreichend glaubwiirdig
dargelegt werden und somit eine Postulatsantwort nicht der zielfilhrende Weg ware. Wir unterstiitzen
den Antrag des Regierungsrates, dieses Postulat nicht erheblich zu erklaren.

KR Doris Pdpplein: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich spreche im Namen
der Fraktion der Griinliberalen. Grundwasser ist fiir die Wasserversorgung, die hohe Trinkwasserquali-
tat und ein funktionierendes Okosystem von héchster Bedeutung. Deshalb ist der Schutz des Grund-
wassers so wichtig. In diesem Punkt herrscht sicher Einigkeit. Die entscheidende Frage lautet je-
doch, was es fiir einen ausreichenden Grundwasserschutz braucht. Hier kdnnen Konflikte zwischen
Bauvorhaben und Gewasserschutz entstehen. Einschrankungen bei der Bautatigkeit im Untergrund,
etwa bei Kellern und Tiefgaragen in seenahen Gemeinden, kénnen zu Problemen fiihren. Dies ver-
scharft die Problematik in Bezug auf gentigend bezahlbaren Wohnraum, weshalb die Méglichkeiten
fur verdichtetes Bauen noch wichtiger werden. Das Bundesgesetz tiber den Schutz der Gewasser und
die dazugehdrige Verordnung enthalten klare Vorgaben. Eine Priifung einzelner Bauvorhaben ist wei-
terhin mdglich, sofern die Durchflusskapazitat des Grundwassers um héchstens 10 % vermindert
wird. Diese Beurteilung erfolgt jeweils im Einzelfall, gestltzt auf Expertengutachten und unter um-
fassender Interessenabwagung. Die Sachlage wurde vom Regierungsrat bereits gut erlautert. Eine zu-
satzliche Berichterstattung aufgrund des Postulats wird hier keinen Mehrwert generieren kdénnen, da
es kein einfaches Kochrezept gibt. Die relevanten Interessenabwagungen wurden bereits durch die
Rechtsprechung konkretisiert. Am Ende braucht es bei jedem Bauprojekt eine fundierte, fachliche
Einzelfallpriifung. Deshalb lehnen die Griinliberalen dieses Postulat grossmehrheitlich ab. Vielen
Dank fiir die Aufmerksamkeit.

KR Willi Kalin: Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren. Als Mitunterzeichner méchte ich
mich fir die Anerkennung der Dringlichkeit dieses Postulats bedanken. Es freut mich, dass wir uns
im Rat dieser Sache sofort annehmen kdnnen. Es liegt jetzt an uns, dass wir das Postulat flir erheb-
lich erklaren, damit wir gemeinsam die notwendige Klarheit und Rechtssicherheit schaffen kénnen.
Wie Sie alle wissen, befinden sich praktisch samtliche Siedlungsgebiete in unserem Kanton in einer
Gewasserschutzzone. Der mittlere Grundwasserspiegel liegt nur wenige Meter unterhalb des Terrains.
Das ist keine Besonderheit, sondern eigentlich eine logische Folge unserer Siedlungsgeschichte. Un-
sere Vorfahren haben sich dort angesiedelt, wo Wasser verfligbar war. Grundwasser fiir Brunnen ist
Gberlebenswichtig. Heute gilt, Wasser ist unser wichtigstes Lebensmittel. Es versteht sich von selbst,
dass wir unsere Grundwasserreserven schiitzen und fir die kommenden Generationen sichern wol-
len. Schiitzen heisst nicht automatisch verbieten. Mit den heutigen technischen Méglichkeiten kdén-
nen Bauvorhaben auch unterhalb des mittleren Grundwasserspiegels sicher, sauber und ohne Nach-
teile flir die Ressourcen umgesetzt werden. Durch geeignete Kompensationsmassnahmen kann die
Durchflusskapazitat vollstandig gewahrleistet werden. Andere Kantone zeigen, wie es besser geht.
Nehmen wir den Kanton Zirich, dort bestehen klare Regelungen fiir Bauten im Grundwasserbereich.
Die Praxis schafft nicht nur Freirdume, sondern vor allem Rechtssicherheit. Uber dem Limmat-
Grundwasserstrom, also mitten in einem der wichtigsten Grundwasserleiter schweizweit, findet eine
intensive Bautatigkeit statt. Moglich ist das, weil die Verfahren transparent geregelt sind und die
Grundwasserschutzzonen differenziert angeschaut werden. Auch der Kanton Zug zeigt eine pragmati-
sche Handhabung. Diese Beispiele beweisen, Schutz und Nutzung missen kein Widerspruch sein,
wenn die Rahmenbedingungen sauber definiert sind. Im Kanton Schwyz hingegen hat die Praxisan-
derung dazu gefiihrt, wie KR Kim Pfadenhauer bereits erwahnt hat, dass der Regierungsrat die Bau-
bewilligung flr die ARA-H6fe nachtraglich zurlickgezogen hat. Dabei wissen wir alle, dass das
Grundwasser unmittelbar am Ufer des Ziirichsees mit Seewasser infiltriert und niemals als Trinkwas-
ser geeignet ist. Wir sprechen hier auch von einer Anlage, die ganz offensichtlich im &ffentlichen In-
teresse liegt. Oder wollen wir ernsthaft, dass die Hoéfner kiinftig ohne funktionierende Abwasserreini-
gung ihr Geschaft direkt im See verrichten? Fakt ist, eine Interessensabwagung ist zwingend. Sie
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ergibt sich aus der Grundwasserschutzverordnung und dem zitierten Bundesgerichtsentscheid. Die
Regel lautet, private oder 6ffentliche Interessen an einer Reduktion der Durchflusskapazitat missen
gegeniiber entgegenstehenden Gewasserschutzinteressen iberwiegen. Gleichzeitig diirfen langerfris-
tig keine negativen Einfllisse auf das Grundwasser entstehen. Das Problem liegt darin, dass im Kan-
ton Schwyz bisher keine klaren Regelungen existieren, wie diese Abwagung durchzufiihren ist: Wer
ist zusténdig, welche Kriterien miissen berlicksichtigt werden und wie sind die Rollen zwischen der
Bauherrschaft, der hydrologischen Beratung, den Gemeinden und Bezirken sowie dem Kanton ver-
teilt. All das bleibt offen und fihrt zu Unsicherheit. Geben wir jetzt der Regierung die Chance, das
klarzustellen. Fehler kénnen Uberall passieren, wo gearbeitet wird. Wichtig ist, dass man zu ihnen
steht, anstatt sie kleinzureden, was zuerst in der Pressemitteilung geschehen ist und nachher mit
der Beantwortung des Postulats versucht wurde. Ein derartiges Vorgehen gefahrdet das Vertrauen in
die Behdrden und schafft ein Klima von Rechtsunsicherheit. Das kénnen wir uns nicht leisten, weder
wirtschaftlich noch politisch. Was es jetzt braucht, ist ein klarer Auftrag. Der Kanton muss verbindli-
che Regelungen erarbeiten, wie die Interessenabwégungen bei Bauvorhaben im Grundwasserschutz-
bereich vorzunehmen sind. Diese Regeln missen prazise, transparent und fir alle Beteiligten nach-
vollziehbar sein. Nur so schaffen wir die notwendige Rechtssicherheit, nur so vermeiden wir teure
Planungsunsicherheiten, nur so stellen wir sicher, dass Grundwasserschutz und Bauinteressen in ei-
nem fairen und verantwortungsvollen Ausgleich stehen. Deshalb, geschatzte Kolleginnen und Kolle-
gen, erklaren Sie dieses Postulat erheblich. Danke.

KR Dr. Bruno Beeler: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Zuerst die Auslegeord-
nung: Wir haben Bundesrecht zur Anwendung. Das Bundesrecht wird bei uns im Kanton im AfU voll-
zogen. Die Baubewilligungen werden erteilt: Baubewilligung der Gemeinde plus Baubewilligung des
Amtes fir Raumentwicklung (ARE-SZ). Die Regierung kommt nur zum Tragen, wenn es um Beschwer-
den geht, sonst hat die Regierung sozusagen nichts zu sagen. Wir haben Bundesrecht. Nach der Re-
gierung kommt das Verwaltungsgericht und nach dem Verwaltungsgericht kommt das Bundesgericht.
Was ist geschehen? Wenn man Hindernisse in das Grundwasser stellt, seien es Pfahle oder Unterge-
schosse, die man aus irgendwelchen Griinden baut, dann muss eine gewisse Durchflusskapazitat be-
wahrt werden. Diese unterscheidet sich je nach Qualitét des Untergrunds bzw. nach dem Grundwas-
servorkommen, dazu gibt es verschiedene Normen. Es muss eine Interessenabwagung vorgenommen
werden. In der Vergangenheit wurde das durch das AfU relativ locker zugunsten der Bauherrschaften
gehandhabt, zum Teil wurden nicht einmal Interessenabwagungen gemacht. Genau das wurde vom
Bundesgericht in dem massgeblichen Entscheid, von dem jetzt alle sprechen, geriigt. Das AfU war zu
grossziigig und wurde jetzt zurlickgepfiffen. Es gab nun ein Rundschreiben, bei dem man sich fragen
kann, ob es wirklich rechtsgeniglich ist, ob es wirklich den Entscheid aufnimmt, den das Bundesge-
richt getroffen hat. Das Rundschreiben geht wahrscheinlich ein wenig zu weit, es ist zu wenig prazise
formuliert. Vorhin wurde daraus zitiert, dass private Interessen nicht mehr so hoch gewichtet werden
kénnen. Das trifft wahrscheinlich zu. Bisher hat man namlich die privaten Interessen im Vergleich
zum Offentlichen Interesse, dass das Grundwasser noch durchfliessen kann, relativ hoch gewichtet.
Es wurde bereits einiges in der kurzfristigen Antwort auf den Vorstoss geschrieben. Der relevante Inhalt
ist darin enthalten. Man muss einfach wissen, dass man jetzt nicht einfach eine Betriebsanleitung
erstellen kann und sagen, das wird bewilligt und dieses wird nicht bewilligt. Jeder Fall muss separat
betrachtet werden. Die verschiedenen Ortlichkeiten sind nicht immer vergleichbar. Das Amt muss den
Sachverhalt von Fall zu Fall beurteilen und von Fall zu Fall entscheiden kénnen. Aber es ist sicher
nicht so, dass die privaten Interessen nichts mehr wert waren oder dass das Interesse an einen Schutz-
raum im Vergleich zum anderen 6ffentlichen Interesse des Grundwasserschutzes nicht mehr gewichtet
werden wirde. Das ist sicher falsch und ist vermutlich auch nicht ganz prazise bzw. falsch in diesem
Rundschreiben ausgedriickt worden. Jetzt kann man verlangen, dass man ein anderes Rundschreiben
verbreitet oder ich weiss auch nicht was. Wenn dieser Vorstoss erheblich erklart wird, dann passiert
Folgendes: In zwei Jahren bzw. in der Zeit, die wir flr die Beantwortung haben, ist bereits alles (iber
die Bihne. Das nitzt lhnen gar nichts, wenn Sie das Postulat erheblich erklaren. Im Amt ist ange-
kommen, dass das Rundschreiben einfach ungliicklich formuliert war bzw. zulasten der privaten Inte-
ressen teilweise zu weit gegangen ist. Das ist angekommen, das wurde auch in dieser Antwort bestatigt.
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Ich nehme an, der Umweltdirektor wird das nachher noch einmal prazisieren. Was gemacht werden
konnte, wurde gemacht. Jetzt kénnen Sie auf dieser Frage noch lange herumreiten. Faktisch machen
Sie nichts anderes als eine Betriebsanleitung fiir alle Einsprecher. Ich betone, Sie liefern jetzt eine
Betriebsanleitung fiir die Einsprecher. Sie kdnnen das noch lange walzen, es ist beim Amt angekom-
men, die Interessenabwagung ist wieder durchzufiihren — und zwar eine korrekte inklusive private. Viel
mehr kann man hier nicht machen. Wenn Sie das jetzt noch einmal durchwurschteln, noch einmal
durchfiihren und hier noch einmal dartiber diskutieren wollen, dann haben Sie nichts ausser mehr
Einsprachen erreicht. Jetzt weiss ich als Einsprecher genau, wo ich ansetzen muss, damit ich gute
Chancen auf Erfolg habe. Deshalb niitzt dieser Vorstoss, die Erheblichkeit dieses Vorstosses nichts.
Was Sie erreichen wollten, haben Sie bereits erreicht. Das ist angekommen, das ist gemacht worden.
Das Amt wird sich wahrscheinlich Asche aufs Haupt streuen, dass es mit dem Rundschreiben nicht
richtig gelaufen und man zu weit gegangen ist. Auf jeden Fall kann man nicht mehr herausholen, als
bereits herausgeholt wurde. Deshalb empfehle ich Thnen dringend, es ruhen zu lassen. Dieser Vorstoss
hat sein Ziel erreicht, erklaren Sie den Vorstoss nicht fiir erheblich. Damit hat es sich. Danke.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Die Wortmeldungen sind erschdpft. LS Sandro Patierno hat das Wort.

LS Sandro Patierno: Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren. Ich nehme es vorweg, Bauen im
Grundwasser ist weiterhin méglich, aber wer unter dem mittleren Grundwasserspiegel bauen will,
muss gute Argumente liefern kénnen. Unser Ziel ist ganz klar, Bauvorhaben zu ermdglichen und
tragfahige Losungen zu finden, die sowohl den Anforderungen des Grundwasserschutzes wie auch
den berechtigten Anliegen der Bauherrschaft gerecht werden. Grundwasser ist nicht nur eine wich-
tige Bezugsquelle flir unser Trinkwasser, sondern erfiillt auch zusatzlich wichtige zentrale dkologi-
sche Funktionen. Im Kanton Schwyz stammen 95 % des Trinkwassers aus Grundwasserpumpwerken
und Quellfassungen, schweizweit sind es 80 %. Trinkwasser ist ein wichtiges Lebensmittel fiir die
Bevdlkerung und auch fir unsere Wirtschaft von grosser Bedeutung. Zudem ist Grundwasser ein
wichtiger Bestandteil des Wasserkreislaufs. Aufgrund der starken Wechselwirkung innerhalb des
Wasserkreislaufs ist der umfassende Schutz des Grundwassers auch an Orten wichtig, wo keine di-
rekte Grundwasserfassung erfolgt oder geplant ist. Grundwasser ist zuséatzlich ein wichtiger Grund-
stein fur die Stabilitat der Oberflache der Bauten. Die Trockenperioden 2003 und 2018 haben ge-
zeigt, dass Grundwasserschwankungen aufgrund der tiefen Grundwasserbestande zu Setzungen von
Gebauden gefiihrt haben. Doch das Gesetz kennt Ausnahmen. Das zustandige Amt kann Bewilligun-
gen erteilen, sofern die Durchflusskapazitat nicht mehr als 10 % vermindert wird. In der Praxis
wurde das in den letzten x Jahren immer zur Regel. Mit seinem Entscheid aus dem Jahr 2021 hat
das Bundesgericht in Erinnerung gerufen, dass man eine Interessensabwagung machen muss. Eine
Ausnahme ist nur dann zulassig, wenn vorgangig eine echte Interessensabwagung stattgefunden hat.
Die Interessen der Bauherrschaft und das &ffentliche Interesse am Grundwasserschutz sind sorgfal-
tig abzuwagen. Kein Kanton, auch nicht der Kanton Schwyz, hat diese Abwagung bis zum Entscheid
des Bundesgerichts mit ausreichender Tiefe vorgenommen, das ist Fakt. Man muss aber pragma-
tisch entscheiden und schlussendlich auch genehmigen. Bei den jlingsten Beschwerdeentscheiden —
es waren etwa 6 — hat das AfU in allen Fallen immer verloren. Es hat jeweils eine Bewilligung erteilt
und wurde zuriickgepfiffen. Das zustandige Amt hat mich informiert und mir mitgeteilt, ein Schrei-
ben zu verfassen, womit die strenge Rechtsprechung den Gemeinden kommuniziert werden soll, um
diese entsprechend zu sensibilisieren. Das mit Praxisanderung betitelte Schreiben hat sehr viele Re-
aktionen ausgel6st und war aus heutiger Sicht ganz klar nicht optimal formuliert. Der Auftrag war:
sensibilisieren. Es ist ein Fehler passiert, man kann ihn nicht riickgangig machen. Die Realitat ist
aber komplexer. Wohnraum ist knapp, das Bauland ebenso. Viele Entwicklungsgebiete liegen im Ge-
wasserschutzbereich. Nicht Giberall ist das Grundwasser tatsachlich auch nutzbar und fir die Trink-
wasserversorgung vorgesehen. Unsere Aufgabe ist es, die Entwicklung und den Schutz gegeneinan-
der abzuwagen. Wir wollen Wohnraum, Arbeitsplatze und Fortschritt gleichzeitig ermdglichen, aber
auch den Grundwasserschutz einhalten. Bei einem Bewilligungsentscheid miissen wir im konkreten
Fall relevante Interessen auffiihren, bewerten und gegenseitig abwagen. Ob eine Bewilligung erteilt

17. September 2025 - 593 -



wird, liegt im Ermessen der zustéandigen Behoérde im Kanton Schwyz, dem AfU, welches sein Ermes-
sen nach bestem Wissen und Gewissen pflichtgemaéss ausiibt. Deshalb gilt wie bisher, dass im Be-
willigungsverfahren die Umstande des Einzelfalls sorgféltig zu priifen sind. Es liegt an den Gesuch-
stellern darzulegen, welche Griinde fiir eine Ausnahmen sprechen. Die rechtlichen Voraussetzungen
sind erfillt, wenn das Vorgehen auch den Gewasserschutz verhaltnismassig beriicksichtigt. Insofern
sind weiterhin Ausnahmenbewilligungen mdglich. Jetzt sagt man, es seien x Mio. Franken Kosten
angefallen. Ich sage lhnen gerne, dass seit dem Versand des Briefes Mitte Mai das AfU bis heute
365 Baugesuche zu bewilligen hatte. 344 Baugesuche hatten keine Bewandtnis zum Bauen im
Grundwasser, 21 Baugesuche betrafen das Bauen im Grundwasser. Das AfU hat fiinf Baugesuche
dem jeweiligen Absender retourniert, er solle ein besseres geologisches Gutachten beibringen bzw.
bessere Abklarungen veranlassen. 15 Baugesuche haben wir bewilligt, davon 13 private, ein Bauge-
such wurde nicht bewilligt. Die ARA-Hb6fe ist ein spezieller Fall. Wenn man das Gutachten liest,
heisst es, der Gewasserschutz und der Durchfluss sind zu 100 % gewahrleistet, im Anhang jedoch
heisst es zu 97.3 %. Das Gesetz sagt ganz klar, er muss zu 100 % gewahrleistet sein. Das ist leider
so und ich habe das in der Antwort ganz klar gesagt. Wie geht es weiter. Wir werden alle Adressaten,
die den Brief im Mai erhalten haben, wieder anschreiben und das ganz klar prazisieren. Wir werden
ebenfalls an der Bauverwaltertagung vom 24. Oktober 2025 ganz klar informieren. Es gibt ein Merk-
blatt analog Umwelt Zentralschweiz, wie das Ganze gehandhabt wird, und vertiefte Abklarungen der
Gewasserschutzkarte. Man kann schon sagen, die Zuger sind weiter als wir. Sie haben aber x Fran-
ken investiert und alle Grundwasservorkommen analysiert und in einer Karte festgehalten. Wir sind
da dran und werden das selbstverstandlich auch tun. Im Kanton Uri kdnnen Sie im Grundwasser gar
nichts bauen. Dies, um |hnen zu verdeutlichen, wie unterschiedlich die Kantone diesbezliglich posi-
tioniert sind. Kommen wir zum Fazit: Bauen im Grundwasserschutz-A, ist weiterhin méglich. Eine
grundséatzliche Praxisanderung findet deshalb nicht statt, Ausnahmebewilligungen sind aber auf-
grund der richterlichen Entscheidung in Zukunft sorgfaltiger zu begriinden. Fir die Schwyzer Bevol-
kerung ist ein intakter Grundwasserstrom von grosser Bedeutung. Wenn Sie heute das Postulat er-
heblich erklaren, kann ich Ihnen in zwei Jahren keine anderen Ausflihrungen und Antworten liefern,
als ich es heute getan habe. Deshalb ist das Ganze fiir mich ein blrokratischer Leerlauf ohne Wir-
kung. Wie bereits gesagt, bei allen Themen, die wir aufgeworfen haben, waren private Einsprecher
involviert und nicht eine Behoérde. Deshalb empfiehlt Ihnen der Regierungsrat, das Postulat nicht er-
heblich zu erklaren. Geschatzte Damen und Herren Kantonsrate und Kantonsratinnen, nehmen Sie
Ihre Verantwortung wahr und erklaren Sie das Postulat nicht erheblich. Ich danke.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir kommen zur Abstimmung. Der Regierungsrat empfiehlt lhnen, das
Postulat nicht fur erheblich zu erklaren.

Abstimmung

Das Postulat P 16/25: Bauten im Grundwasser weiterhin erméglichen wird mit 56 zu 34 Stimmen
erheblich erklart.

10. Postulat P 19/24: Standesinitiative fiir Staindemehr in Sachen «Geplantes Rahmenabkom-
men mit der EU» (RRB 396/2025) (Anhang 10)

KR Lorenz llg: Ich freue mich, Herr Prasident, meine Damen und Herren, das Votum an Sie zu rich-
ten. Ich spreche als Fraktionssprecher der Griinliberalen. Vorab, wir Griinliberalen lehnen die Stan-
desinitiative fir ein Stdndemehr in Sachen Rahmenabkommen mit der EU ab. Begriindung: Die
Standesinitiative der SVP-Fraktion beschadigt das funktionierende Gleichgewicht zwischen Volk und
Standen, indem sie den demokratischen Konsensprozess unnétig verkompliziert. Ein obligatorisches
Staatsvertragsreferendum fiir das Rahmenabkommen kénnte zu Blockaden fiihren, statt die ange-
sichts der aktuellen Lage der Welt besonders dringend notwendige europaische Zusammenarbeit
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sinnvoll zu ermoglichen. Der bekanntlich mit einer rechten Mehrheit besetzte Bundesrat hat nach
Ansicht der Griinliberalen zu Recht beschlossen, die Bilateralen |1l dem Parlament in Form von vier
Bundesbeschliissen zu unterbreiten. Erstens den Stabilisierungsteil und dann die drei neuen Ab-
kommen, je eines fir Strom, Lebensmittelsicherheit und Gesundheit. Diese sollen nicht dem obliga-
torischen, sondern nur dem fakultativen Staatsvertragsreferendum unterstellt werden. Wenn das Re-
ferendum zu allen vier Vorlagen ergriffen wiirde, kénnten die Stimmberechtigten zu allen vier Vorla-
gen Stellung nehmen. Das Stabilisierungspaket kénnte dann trotzdem in Kraft treten, falls die ande-
ren drei Vorlagen abgelehnt werden wiirden. Sollte aber das Stabilisierungspaket vom Volk abgelehnt
werden, kénnten die drei anderen Vorlagen selbst bei Zustimmung durch das Volk, also durch den
Souveran, nicht in Kraft treten. Die Initiative gefahrdet somit aus unserer Sicht die wirtschaftliche
Stabilitat, weil Unsicherheit (ber Vertragsrahmen und Rechtsfolgen Unsicherheit fiir Unternehmen
schafft. Durch zusatzliche Hiirden riskiert die Schweiz zudem Verzdégerungen bei wichtigen sektoriel-
len Reformen wie Handel, Mobilitat und Forschung. Das Stimm- und Entscheidungsverhalten wird
durch eine zu starke Betonung des Standemehrs politisch verengt und weniger flexibel gegenliber
internationalen Entwicklungen. Die EU ist aber kein feindliches Gegenliber, sondern unser wichtigs-
ter Handelspartner. Im Jahr 2024 betrug der Anteil der Exporte in die EU lber 60 %, in die USA
hingegen nur 17 %. Eine starre Widerstandshaltung kénnte die Chancen auf die Kooperation mit der
EU und den Unternehmen in der EU mindern. Die behaupteten Bedrohungen durch das Rahmenab-
kommen werden oft Gbertrieben dargestellt und ignorieren die klaren Vorteile wie Rechtssicherheit
und Marktzugang. Ein zu starker Fokus auf das Standemehr kénnte zu einer Abkopplung von wirt-
schaftlich relevanten Entscheidungen fiihren, die Kantone und Gemeinden betreffen. Statt Barrieren
zu erhdhen, wie das die Initiative will, sollten der Dialog und konstruktive Reformen priorisiert wer-
den, um Demokratie und Rechtsstaatsprinzipien zeitgemass zu sichern. Meine Damen und Herren,
es geht hier um Abkommen flir unsere Zukunft, um die Zukunft unserer Eigenossenschaft, aber auch
um die Zukunft von jedem einzelnen Einwohner der Schweiz. Es geht hier aber gerade nicht um die
Zukunft der Kantone. Es kann also deshalb kaum gerecht sein, wenn in dieser Frage unser kleiner,
landlich gepragte Kanton Schwyz auch Gber die Zukunft eines grossen Nachbarwirtschaftskantons
wie Zirich entscheidet. Es ware komplett falsch und spricht neben anderen juristischen Griinden
auch sachlich und logisch gegen ein Standemehr. Bitte ebnen Sie mit uns zusammen den Weg fiir
unsere Kinder, aber auch fir unsere Wirtschaft und fiir unsere Unternehmen in die Zukunft und er-
moglichen Sie neben dem Handelsabkommen mit der EU auch die neuen Bilateralen IlI mit der EU,
wozu auch das Stabilisierungspaket gehoért. Wir sollten das unter keinen Umsténden geféhrden und
natirlich die anderen auch nicht. Fazit: Wir Griinliberale lehnen aus den besagten Griinden die
Standesinitiative flir ein Standemehr in Sachen «Geplantes Rahmenabkommen mit der EU» dezi-
diert ab und bitten Sie, dasselbe zu tun. Danke fir die Aufmerksamkeit.

KR Fredy Prachoinig: Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren. Ich darf im Namen
der SVP-Fraktion sprechen. Mit diesem Postulat wollen wir unserem Kanton und dem Schwyzer Sou-
veran die notwendige Mitbestimmung mittels Standesinitiative beim Thema EU-Rahmenabkommen
sichern. Als Griinderkanton der 734-jahrigen Eidgenossenschaft und als Gralswachter des Bundes-
briefs tragt der Kanton Schwyz eine besondere Verantwortung — KR Matthias Kessler, ich bin mit
Ihnen einverstanden. Anno 1848 wurde dank dem Vorschlag des Ausserschwyzers Melchior Diet-
helm das Zweikammersystem in der Bundesverfassung verankert. Das schafft Frieden fir die 26
Kantone, die kleinen werden nie durch die grossen tbergangen. Wir sind eine Konfoderation aus
Volk und Standen. Das Geflihl tauscht nicht, dass die Verwaltung in Bern immer mehr regieren will,
statt die souveranen Biirger und die Kantone selber. Seit 1848 gab es 677 Abstimmungsvorlagen,
nur zehn davon sind am Standemehr gescheitert. Nun zur Sache: Seit der Einreichung des Postulats
wurde das Bild zu diesem Thema immer klarer. Wir sind erfreut Gber die Haltung unserer Regierung.
Der Kanton Schwyz ist geradezu pradestiniert, sich flir das Stdndemehr in dieser existenziellen Frage
einzusetzen. Ende August kam die Kompass-Initiative Europa zum gleichen Thema zustande. Es
wird also zu einer Volksabstimmung kommen, um das Stdndemehr in Sachen EU-Rahmenabkom-
men zu klaren. Auch deshalb kann der Kanton Schwyz ohne Probleme parallel eine Standesinitiative
einreichen. Wir kbnnen gar nichts verlieren. Es ware ein sehr starkes Zeichen fiir unseren Urkanton.

17. September 2025 - 595 -



Die formellen Erwdgungen im Regierungsratsbeschluss wirken wie ein Verschleierungsmandver. «Sui
generis» hatte man flr jedermann deutsch und deutlich ausdeutschen kénnen. Das bedeutet nam-
lich: Nicht ausdricklich gesetzlich geregelt. Ich wiederhole, nicht ausdriicklich gesetzlich geregelt.
In diesem Fall wiirde jeder zugunsten des Angeklagten entscheiden, er wiirde das Standemehr nicht
ausschliessen. Seit dem 13. Juni 2025 lauft die Vernehmlassung. Die Priifungen sind vernichtend.
Es geht einmal mehr um unsere direkte Demokratie. Ohne das Standemehr wiirden wir die Kapitula-
tionsurkunde flr die direkte Demokratie zum Abschluss freigeben. Zusatzlich zeichnet sich ab, dass
wir als erfolgreiche, funktionierende Volkswirtschaft in eine wesentlich schlechtere EU-Volkswirt-
schaft integriert werden sollen. Die letzten 33 Jahre seit der EWR-Abstimmung haben gezeigt, wer
erfolgreich ist. Wer wie die Schweiz selbststandig entscheiden kann, wer die Biirokratie kleinhalt, der
bleibt erfolgreich. Diese staatspolitische Frage muss zwingend im Duett Volk und Standemehr ent-
schieden werden, so wie damals der Vélkerbund anno 1920, die EWG-Frage 1972 und der EWR-
Beitritt 1992. Die Schlussforderung des Regierungsrates ist unverstéandlich. Weshalb kapitulieren
und als Griindungskanton nicht fur das Standemehr kdmpfen? Weshalb so friih aufgeben? Wir haben
doch nichts zu verlieren — ausser unsere Glaubwirdigkeit. Wir sind Gberzeugt, wir Schwyzer haben
die Pflicht, als Urkanton fiir das Standemehr einzustehen. Deshalb erinnern wir den Kantonsrat und
den Regierungsrat gerne noch einmal mehr: Wir waren oberflachlich, leichtsinnig und verantwor-
tungslos, wenn wir die Rechte unserer Blirger und unseres Kantons, dem Stand Schwyz, einfach so
preisgeben wirden. Eine juristische Erklarung darf doch die kleinen Kantone nicht bevormunden.
Wir danken lhnen im Voraus fir die Unterstiitzung.

KR Dr. Thomas Grieder: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich spreche fiir die FDP-Fraktion.
Eine kleine Anmerkung vorweg: Es ist selten, dass wir in unserem Rat Debatten lber ein Thema von
nationaler, ja sogar internationaler Bedeutung fiihren. Unser Land ist einerseits als international aus-
gerichtete Volkswirtschaft auf gute Beziehungen mit anderen Staaten angewiesen. Die FDP tritt da-
her fiir eine weltoffene Aussenwirtschaftspolitik mit all unseren Handelspartnern ein. Aufgrund unse-
rer Lage im Herzen von Europa gilt das insbesondere fiir die Mitglieder der Europaischen Union. An-
dererseits verfligt die Schweiz (ber ein einzigartiges politisches System, das sich durch direktdemo-
kratische Entscheide und hohe Stabilitat auszeichnet. Dieses System hat im Wesentlichen zu unse-
rem heutigen Wohlstand und zu unserer Sicherheit beigetragen. Aus Sicht der FDP missen wir die-
sem System Sorge tragen. Aufgrund der dynamischen Rechtsiibernahme und dem Beizug der EU-
Gerichtsbarkeit im Rahmen des Schiedsverfahrens rechtfertigt es sich, dass die neuen EU-Vertrage
in unserem Land demokratisch breit abgestiitzt werden, was eine Unterstellung unter das soge-
nannte obligatorische Staatsvertragsreferendum mit Volks- und Standemehr rechtfertigt. Die Stan-
desinitiative der SVP-Fraktion zielt daher zwar in die richtige Richtung, sie ist aber in der Umsetzung
untauglich. Eine Standesinitiative kann namlich flir nicht gesetzgeberisch ausgerichtete Begehren
wie das im Postulat geforderte Anliegen, die EU-Vertrage dem obligatorischen Staatsvertragsreferen-
dum zu unterstellen, nicht eingesetzt werden. Der Schwyzer Regierungsrat sagt daher zu Recht, in
der Vorpriifung wiirden die Kommissionen in Bern der Standesinitiative nicht Folge leisten und es
kdme gar nicht zur Beratung in den Raten. Mit anderen Worten, die Standesinitiative ist ein Rohrkre-
pierer. Es kommt noch Folgendes dazu. Ende August 2025 wurde die Kompass-Initiative mit rund
140 000 Unterschriften eingereicht. Im Gegensatz zum Postulat der SVP-Fraktion wurde die Initia-
tive sorgfaltig formuliert und verlangt, dass vélkerrechtliche Vertrage, die eine Ubernahme wichtiger
rechtsetzender Bestimmungen vorsehen, wie es gerade bei den EU-Vertragen der Fall ist, Volk und
Standen zur Abstimmung zu unterbreiten sind. Zudem ist in der Kompass-Initiative noch eine Si-
cherheit eingebaut. Wenn die in Bern die Reihenfolge auf den Kopf stellen wiirden und zuerst tber
die EU-Vertrage nur mit dem Volksmehr abgestimmt wiirde, miisste nach der Annahme der Kom-
pass-Initiative noch einmal mit Volks- und Sténdemehr (iber die neuen Vertrage abgestimmt werden.
Mit der Kompass-Initiative wurde die Standesinitiative Gberholt, was den Vorstoss der SVP-Fraktion
Gberfliissig macht. Fiir die FDP-Fraktion ist klar, in einer so wichtigen Frage wie den Vertragen mit
der EU ist es ebenso wichtig auf Massnahmen zu setzen, die auch wirklich zielfiihrend sind. Die
FDP-Fraktion wird daher die Standesinitiative nicht unterstitzen.
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KR Jonathan Prelicz: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Die SVP-Fraktion fordert in ihrer
Standesinitiative: Die Bundesversammlung wird aufgefordert, ein allfalliges Rahmenabkommen mit
der EU als obligatorisches Staatsvertragsreferendum vorzulegen (Ende Zitat). Der Schwyzer Regie-
rungsrat, notabene ein rein blrgerlicher Regierungsrat mit drei Vertretern der SVP, sagt: Gegenstand
einer Standesinitiative kann nur der Erlass eines Gesetzes oder die Anpassung eines Gesetzes sein
(Ende Zitat). Die SP/Griine-Fraktion teilt diese Einschatzung. Eine inhaltliche Diskussion zu diesem
Thema macht unter diesen Umstanden an diesem Ort keinen Sinn. Wir kénnten jetzt darliber disku-
tieren, wie sinnvoll das Standemehr bei dieser Frage ist, wir kdnnten diskutieren, was die Aussage
unseres Kantonsratskollegen von der SVP-Fraktion bedeutet, wenn er sagt, juristische Erklarungen
sollen uns nicht bevormunden. Herr Kollege, wir sind der Gesetzgeber in diesem Kanton und Sie sa-
gen, juristische Erklarungen sollen uns nicht bevormunden. Ja, was machen wir denn hier drin? Wir
sind diejenigen, die auf Kantonsstufe die Gesetze erlassen. Dementsprechend gilt auch das Bundes-
recht fiir uns. Das heisst jetzt nicht, dass ich in diesem Fall nicht verstehen kann, dass Sie diese Ini-
tiative eingereicht haben, aber sinnvoll ist sie trotzdem nicht. Vielen Dank.

KR Matthias Kessler: Geschéatzter Prasident, meine Damen und Herren. Ich spreche fiir die Mitte-
Fraktion. Ich habe mich vorhin nicht tGber die Voten von KR Fredy Prachoinig aufgeregt, sondern
Uber die Tatsache, dass wir eigentlich schon langst hatten abstimmen kénnen. Deswegen habe ich
mich ein bisschen genervt, das darf ich ganz ehrlich sagen, weil ich das Geflihl hatte, dass die for-
melle Frage schnell hatte abgehandelt werden kénnen. Wir sollten hier nicht lber die Frage debattie-
ren, wie wir spater (iber die Vertrage abstimmen mdissen, sondern es ist eine reine formelle Frage,
welche die Regierung richtig herausgeschalt hat, namlich ob das mit dem Postulat gewahlte Vehikel
zuldssig ist — ja oder nein. Das ist es klar nicht. Ich habe mir auch den Kommentar, den die Regie-
rung zitiert hat, zu Gemiute gefiihrt. Darin wird eine dhnliche Ausgangslage beschrieben. Das betref-
fende Geschaft wurde von der Kommission abgewiesen, indem argumentiert wurde: Im Ubrigen
modchte die Kommission daran erinnern, dass das Instrument der Standesinitiative den Kantonen
dazu dienen soll, die Bundesversammlung zur Ausarbeitung eines Gesetzesentwurfs zu bewegen
(Ende Zitat). Das ist die Ausgangslage flr das Einreichen einer Standesinitiative. Alles andere ist
nicht zulassig, ist nicht moéglich und wird spatestens in der Kommission verworfen werden. Deshalb
ist die Mitte-Fraktion klar gegen die Erheblicherklarung, auch wenn wir grundséatzlich fir die Frage
des Standemehrs Sympathien haben. Besten Dank.

KR Fredy Prachoinig: Geschatzter KR Jonathan Prelicz, geschatzte Damen und Herren. Ich habe be-
wusst einen Punkt ausgelassen, den rechtlichen. Sie haben vielleicht schon davon gelesen, es gibt
auch noch andere Experten in Sachen juristischer Fragen. Einer davon ist Prof. Dr. Wolf Linder. Er
hat ausgefiihrt, dass Art. 121a und 140 BV indirekt auch zum Tragen kommen. Das hat mit dem
FreizGigigkeitsabkommen zu tun, mit der Unionsbdirgerrichtlinie usw. Das habe ich extra ausgespart.
Ich will damit nur sagen, dass dies ein weiterer Grund ist. Es gibt auf beiden Seite Experten, die da-
fiir oder dagegen sind. So, jetzt habe ich das auch noch erwahnt. Danke vielmals.

KR Dr. Bruno Beeler: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Die Kompass-Initiative
sagt eigentlich schon genug, sie ist zustande gekommen. Sie ist ganz simpel und gut formuliert, KR
Dr. Thomas Grieder hat sie vorhin zitiert. Sie reicht eigentlich. Das, was jetzt hier mit einem Vehikel
versucht wird, das juristisch nicht passt, kann man in diesem Kantonsrat nicht einfach durchwinken.
Wir kdnnen nicht etwas nach Bern senden, das nicht in Ordnung ist. Dass es eine andere abwei-
chende Meinung gibt, das geschieht oft. Hier ist aber die vorherrschende Meinung klar, dass das ju-
ristisch nicht zulassig ist. Nichtsdestotrotz wollen wir zwei bis drei Worte (iber den materiellen Inhalt
dieser ganzen Geschichte verlieren, das hangt ja unmittelbar damit zusammen. Es gilt hier wirklich
eine ganz wichtige Frage zu entscheiden. Dazu sollen nicht nur das Volk, sondern auch die Stéande
Ja oder Nein sagen kénnen. Die Mehrheit der Mitte-Fraktion ist der Meinung, dass hier auch das
Standemehr notwendig sein soll. Wir werden voraussichtlich die Kompass-Initiative ebenfalls unter-
stiitzen Es geht um eine wichtige Frage fiir die Zukunft der Schweiz, es geht unter anderen um die
Frage, ob wir in der Schweiz gewisse Rechte nicht mehr wahrnehmen kénnen bzw. gewisse Rechte

17. September 2025 -597 -



jemand anderem abgeben missen. Das sind wir nicht gewohnt. Deshalb sollten wirklich alle, auch
die Stande, zustimmen. Wenn namlich eine Mehrheit der Sténde dagegen ware, gibt es ganz sicher
ein sehr knappes Resultat. Ganz knappe Resultate in dieser Schweiz bei solchen staatspolitisch bri-
santen Fragen darf es von mir aus gesehen nicht geben. Wir miissen klare Mehrheiten haben, gerade
bei einer solchen Frage, die ziemlich entscheidend ist und die wir so noch nie gehabt haben, dass
fremde Leute in gewissen Fragen quasi tber uns entscheiden kdnnen. Das hat es noch nie gegeben.
Deswegen lohnt es sich wirklich, auch die Stédnde anzuhéren. Ich denke, der Rechtsfrieden und der
Friede unter den Sténden ist fiir den Zusammenhalt der Schweiz ganz wichtig, ist wichtiger als ein
einfaches Volksmehr und das wirtschaftliche Fortkommen der Schweiz in Europa oder wo auch im-
mer. Selbst wenn diese Abstimmung negativ ausféallt, wird es ein Verhaltnis zwischen der Schweiz
und der EU geben. Es wird ein rechtlich ausgestaltetes Verhaltnis geben miissen, ob jetzt das Rah-
menabkommen durchkommt oder nicht. Die Staaten um uns herum kénnen uns nicht einfach als
No-Go oder als nicht vorhanden einschatzen. Wir sind in verschiedenen Fragen, in Verkehrsfragen,
im Strombereich, etc., ein wichtiger Partner hier in Europa. Es wird auch sonst noch Mdglichkeiten
geben. Deswegen sind wir der Meinung, dass man hier in dieser wichtigen Frage auch auf die
Stande horen sollte. Wenn das Standemehr nicht zustande kommt, soll diese Sache in Gottes Na-
men durchfallen. Das zum materiellen Inhalt, obwoh! wir der Meinung sind, dass es juristisch nicht
in Ordnung ist. Deshalb ist die Standesinitiative abzulehnen. Danke.

KRP Dr. Dominik Zehnder: RR Xaver Schuler wiinscht das Wort.

RR Xaver Schuler: Sehr geehrter Kantonsratsprasident, sehr geehrte Damen und Herren Kantonsrat.
Die Stossrichtung dieses Postulats geht dahin, dass sich die Bundesversammlung daflir entscheiden
soll, das neue Abkommen mit der EU dem obligatorischen Staatsvertragsreferendum zu unterstellen,
falls dies der Bundesrat nicht selber vorschlagt. Hier herrscht mittlerweile Gewissheit, dass er das
nicht tun wird. Zum Rechtlichen: Gegenstand der Standesinitiative kann nur der Erlass eines Geset-
zes oder die Anpassung eines solchen sein. Die Standesinitiative kann also nicht fiir nicht gesetzge-
berisch ausgerichtete Begehren eingesetzt werden. Das Anliegen, die Vorlage des Bundesrates auf
bestimmte Weise zu andern, kann somit nicht Gegenstand einer Standesinitiative sein. Bezliglich
der inhaltlichen Forderung der Postulanten hat die Regierung klar und deutlich Stellung genommen,
dass das neue Abkommen mit der EU dem obligatorischen Referendum zu unterstellen ist. Der klare
Stellungsbezug der Schwyzer Regierung macht es somit politisch unnétig, diese Standesinitiative
einzureichen. Deshalb beantragt lhnen die Regierung, das Postulat nicht erheblich zu erklaren. Bes-
ten Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir kommen zur Abstimmung. Die Regierung beantragt lhnen die Nicht-
erheblicherklarung des Postulats.

Abstimmung
Das Postulat P 19/24: Standesinitiative fiir Standemehr in Sachen «Geplantes Rahmenabkommen
mit der EU» wird mit 33 zu 54 Stimmen nicht erheblich erklart.

11. Interpellation |1 28/24: Altrechtliche Waldhiitten als Lagerhaus (RRB 406/2025)
(Anhang 11)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort hat KR Christian Schuler.

KR Christian Schuler: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich danke der Regierung fiir die
Beantwortung meiner Fragen. Zu meiner Aktivzeit als Jungwachtleiter hatte ich nie gedacht, dass ich
einmal der Pfadi helfen wiirde. Als ich den Bericht im Bote der Urschweiz zur Spiesshiitte gelesen
habe, konnte ich nur den Kopf schiitteln. Da wollte man in der Amtsstube den einfachen Weg gehen
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und die Hitte beseitigen, anstatt unserer Jugend einen Dienst zu erweisen und das fiir die Pfadi und
sicher auch flr die Jubla wertvolle Lagerhaus zu erhalten. Aus eigener Erfahrung weiss ich wie
schwierig es ist, gute Raumlichkeiten fiir einen Hock oder fiir ein Lager abseits der Zivilisation zu
finden. Umso schoéner und einfacher ist es dann als Leiter, den Kindern die Natur naherzubringen.
Es war beeindruckend, wie sich die Pfadi flr ihr Lagerhaus bei uns Politikern und auch bei der brei-
ten Bevodlkerung eingesetzt hat. Umso erfreulicher ist es, dass sich die Hartnackigkeit gelohnt hat.
Mein geht Dank an die Regierung, dass sie ihren Entscheid tiberdacht und die Einmaligkeit, den
Wert und den Nutzen dieser zwei Forsthitten erkannt hat. Wie ich gehért habe, konnte der Kanton
mit den Mietern des Rubi-Hauses und der Spisshiitte gute Lésungen finden, damit die beiden Hiit-
ten noch lange dort oben stehen. Besten Dank.

12. Postulat P 1/25: Gefahrenkarten - Anpassung aufgrund des Klimawandels (RRB 411/2025)
(Anhang 12)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Die GLP-Fraktion halt nicht an der Erheblicherkldrung des Postulats
P 1/25 fest. KR Doris Ppplein hat das Wort.

KR Doris Pdpplein: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren. Wir freuen uns sehr,
dass der Regierungsrat die Wichtigkeit der Aktualisierung der Gefahrenkarten anerkannt hat und flr
eine Aktualisierung bis spatestens 2033 personelle Mittel von 1.6 Vollzeitstellen sowie ein Budget
far Fremdauftrage von 4 Mio. Franken zur Verfligung stellt, um die Gefahrenkarten des Siedlungsge-
bietes und der wichtigen Verkehrswege zu aktualisieren. Dabei werden alle Veranderungen und
neuen wissenschaftlichen Erkenntnisse inklusive der Auswirkungen des Klimawandels bewertet und
erfasst. Der Zeitpunkt ist gut, da im November die aktualisierten Klimaszenarien vom Bund zur Ver-
fligung gestellt werden. Erste Schritte wurden bereits unternommen und eine Spezialistin bzw. ein
Spezialist Naturgefahren wurde bereits fiir nachstes Jahr zur Verstarkung des Teams im Amt flir
Wald und Natur gefunden. Das gute Verstandnis der Naturgefahren ist in der Raumplanung eine
wichtige Informations- und Entscheidungsgrundlage fiir das Baugewerbe und die Durchfiihrung von
Schutzmassnahmen flir Mensch, Tier, Gebauden und Infrastruktur. Die Niederschlagsmengen veran-
dern sich stark, extreme Wettereignisse haufen sich und wir miissen uns anpassen. Pravention ist
allerdings nur moéglich, wenn wir ein gutes Verstandnis der heutigen und zukiinftigen Gefahrenlage
haben. Wir wiinschen deshalb gutes Gelingen und freuen uns iber etwaige Zwischenberichte. Wie
bereits gesagt, ziehen wir das Postulat hiermit zuriick, da der Regierungsrat die Forderungen unseres
Postulats bereits erfillt hat. Vielen Dank fiir die Aufmerksamkeit.

13. Postulat P 17/24: Versorgungslage ME/CFS und LongCovid Betroffene — Situation Kanton
Schwyz (RRB 425/2025) (Anhang 13)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort hat KR Peter Biigler.

KR Peter Biirgler: Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren. Ich spreche als Postulant und als
Vater eines betroffenen Sohns. Weiter darf ich die Meinung der Mitte-Fraktion vertreten. Zuerst be-
danke ich mich beim Regierungsrat, insbesondere bei RR Damian Meier, fiir die Postulatsantwort.
Ich gehe davon aus, dass alle von Ihnen schon einmal eine Grippe hatten und mehrere Tage flachge-
legen sind. Bekanntlich trifft es uns Manner ein bisschen hérter. Nach einigen Tagen geht das aber
wieder vorbei, wir verlassen das Bett und sind wieder fit. Was ist jetzt aber, wenn die Grippesymp-
tome Schwitzen, voller Kopf, Kraftlosigkeit, Gliederschmerzen, sogar Gerdausch- und Lichtempfind-
lichkeit nicht aufhéren und sich die Situation nach Wochen, Monaten oder sogar nach Jahren nicht
verbessert? Was ist, wenn ich nicht mehr arbeiten kann und Angst um meine Existenz haben muss?
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Was ist, wenn der Arzt sagt, ich solle mich einfach ein bisschen zusammenreissen, an die frische
Luft gehen, was, wenn er mich zur Physiotherapie oder zum Psychologen schickt? Was ist, wenn ich
im Spital Schwyz vom Professor ausgelacht werde? Was ist, wenn ich gar keine arztliche Betreuung
mehr bekomme, weil ich nicht mehr in der Lage bin, zum Arzt zu gehen, und der Arzt sich weigert,
einen Hausbesuch bei mir zu machen? Meine Damen und Herren, das ist die Realitat jener Men-
schen, die ich heute hier vertrete, weil sie selber keine Kraft mehr haben und dringend auf Hilfe in
allen moglichen Bereichen angewiesen sind. Es sind Menschen, die aus unserer Gesellschaft ver-
schwunden sind. Es sind Menschen, die von ihren Angehérigen gepflegt und finanziert werden.
Wenn sie keine Angehorigen mehr haben, ist die Situation noch viel schwieriger. Ich stehe heute hier
unter anderem fiir die 25-jahrige Flavia, die Luftlinie etwa 750 m Richtung Kollegium im Bett liegt
und es seit tiber einem Jahr nicht mehr verlassen kann. Ich stehe heute auch hier fir unseren 20-
jahrigen Sohn Matteo, der das gleiche Schicksal hat wie Flavia. Ich kdnnte lhnen auch noch weitere
Menschen aufzéhlen. Vielleicht kénnen Sie sich vorstellen, wie man sich flihlt oder was einem durch
den Kopf geht als Vater, wenn man seinen friiher gesunden, sportlichen, erwachsenen Sohn im Bett
wascht und rasiert, weil er es selber nicht mehr machen kann. Wo liegt das Problem? Die beiden
Krankheiten ME/CFS und LongCovid sind nicht ganz einfach zu diagnostizieren. Mittlerweile gibt es
teilweise verlassliche Methoden, man muss sie aber kennen und anwenden. Es passieren Fehldiag-
nosen zufolge Unwissenheit und des Nichternstnehmens der Patienten. Oftmals werden sie in die
psychosomatische Ecke gedrangt, was gemass verlasslichen Berichten komplett falsch ist. Es werden
Therapien verschrieben, in denen die Patienten Uberlastet werden und in einen sogenannten Crash
laufen. Danach sind sie meistens schlechter in Form als davor. Die Spitaler und auch gewisse Haus-
arzte im Kanton Schwyz sind nicht vorbereitet und nicht genligend informiert fir diese Falle. Es
fehlt der respektvolle Umgang. Personen fallen durch die sozialen Maschen, weil keine Diagnose vor-
liegt. Mir ist wichtig, hier noch Folgendes zu erwdhnen: Die IV des Kantons Schwyz macht einen ab-
solut vorbildlichen Job. Es hat zwar in unserem Fall auch drei Jahre gedauert, bis alles aufgegleist
war, d. h. fir die Betroffenen ein Jahr komplett ohne Einkommen. Die Leute der IV sind zu uns nach
Hause gekommen und haben die Situation vor Ort angeschaut. Der Hausarzt hingegen hat sich ge-
weigert. Wie kann man diesen betroffenen Menschen jetzt helfen? Man muss die Hausarzte schulen
und sensibilisieren, sie sollen Drehscheiben sein. Es miissen Daten der Betroffenen im Kanton
Schwyz und auch Uberkantonal in der Zentralschweiz gesammelt werden. Es gibt Bluttests, mit de-
nen man LongCovid diagnostizieren kann. Es missen Netzwerke gebildet werden. Aktuell werden
zwar leider die COVID-Sprechstunden in den Kantonen Graublinden, Zirich und Luzern geschlossen.
Hat es denn weniger Falle? Nein, die Leute sind einfach zu schwach, um irgendwo hinzugehen. Die
Spitaler missen sich auf solche Falle vorbereiten. Es gibt Kliniken, die uns abgesagt haben, weil un-
ser Fall zu schwierig sei. Eine Vernetzung muss (ber die Landesgrenzen hinaus geschehen. Deutsch-
land z. B. ist bereits einiges weiter als wir. Ich bitte insbesondere Sie, RR Damian Meier, sich gerade
als Prasident der Zentralschweizer Gesundheitsdirektorenkonferenz entsprechend einzusetzen, zu
vernetzen, Ldsungen anzustossen, damit im Kanton Schwyz Schritte in die Wege geleitet werden
kénnen und die nationale Strategie, tber die morgen der Standerat abstimmt, méglichst rasch ange-
gangen werden kann. Meine Damen und Herren, wenn das, was ich lhnen jetzt erzahlt habe, jeman-
dem suspekt oder unglaubwirdig vorkommt, diirfen Sie gerne einmal zu mir nach Hause kommen
und sich ein Bild der Situation machen. Die Mitte-Fraktion wird das Postulat einstimmig erheblich
erklaren. Ich danke jedem Einzelnen hier in diesem Saal, der das auch macht. Merci.

KR Aurelia Imlig-Auf der Maur: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich danke KR Peter Biirg-
ler fiir sein Engagement und fir das starke Votum. Die schlimmste Form von LongCovid als Folge ei-
ner Erkrankung oder Impfung ist das chronische Erschépfungssyndrom, eine neuroimmunologische
Erkrankung, die oft zu sehr starker kérperlicher Behinderung fiihrt. Bis zur Diagnose vergeht oft viel
Zeit. Es ist schwierig, LongCovid eindeutig zu bestatigen. Wenn sich kein klares Bild ergibt, heisst es
schnell, es sei etwas Psychisches. Der Regierungsrat anerkennt Handlungsbedarf, méchte sich aber
nur auf regionaler und nationaler Ebene engagieren. Wir finden, der Kanton Schwyz ist gross genug
und hat genligend finanziellen Spielraum, um mehr zu machen, bspw. was Chantal Britt vorschlagt.
Sie ist Prasidentin von Long Covid Schweiz und Gewinnerin des Beobachter Prix Courage 2024. Ich
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zitiere eine Aussage von ihr: Die Unterstiitzung von medizinischen Fachpersonen oder offiziellen
Stellen ist unzureichend. Es braucht unabhangige Coaches oder Case-Manager, die Familien beraten
und beim Weg durch den Dschungel (sc. sie meint damit den Umgang mit der Schule, mit den Ar-
beitgebern oder den Versicherungen) zu unterstiitzen. Die Situation ist zutiefst unbefriedigend (Ende
Zitat). Ich bitte Sie alle, das Postulat erheblich zu erklaren. Danke.

KR Roger Zijger: Geschatzter Prasident, geschatzte Ratsmitglieder. Die Sorgen und Néte der Be-
troffenen nimmt die FDP-Fraktion sehr ernst. Als Vater eines Kindes mit einer seltenen, nicht klar
diagnostizierbaren Erkrankung kann ich die Hilflosigkeit und die Frustration nur zu gut verstehen.
Selber haben wir sehr oft ahnliche Situationen erlebt, wie sie vorhin geschildert wurden. Die Schick-
sale, auch der Eltern und des ganzen Umfelds, die mit einer solchen Erkrankung einhergehen, bewe-
gen mich und die FDP-Fraktion. Es macht uns sehr betroffen. So sehr wir diesen erkrankten Men-
schen und ihren Familien helfen wollen, so sehr wir uns an dieser Stelle fiir diese Menschen stark
machen wollen, miissen wir uns doch fragen, ob die Erheblicherklarung des Postulats der richtige
Weg ist. Kénnen wir wirklich helfen. Kénnen wir im kleinrdumigen Kanton Schwyz wirklich etwas be-
wegen oder setzen wir ein falsches Zeichen, indem wir Hoffnung schiiren, die unter dem Strich fir
die Betroffenen keinen zusatzlichen Mehrwert bringt. Ist das nicht frustrierender fir alle. Das Thema
ist wichtig und deshalb hat sich auch auf Bundesebene bereits einiges getan. Der Regierungsrat
fahrt es in seinen Bericht aus: Namentlich eine Datenerhebung, ihre Auswertung sowie ein Massnah-
menplan mit zehn konkreten Aktionspunkten, der die Kantone miteinbezieht. Sogar an der Entwick-
lung eines Medikaments wird der Bund partizipieren. Ebenfalls soll mehr Aufklarungsarbeit geleistet
werden. Das sind alles Themen, die das Postulat auch fordert. Man muss sich fragen, was der Kan-
ton noch zusatzlich neben den bereits aufgegleisten Massnahmen des Bundes und des Kantons sel-
ber tun kénnte. Hatte der Kanton isoliert die Méglichkeit, die Situation der Betroffenen wirklich zu
verbessern, so ware die FDP-Fraktion, davon bin ich (iberzeugt, einstimmig fiir die Erheblicherkla-
rung. Das ist aber aus unserer Sicht nicht gegeben. Der Regierungsrat wurde bereits aktiv, hat sich
im Vorfeld dieser Sache angenommen und unter anderem eine Sensibilisierung via Hausarzteverein
lanciert. Auch der Bund hat einen Aktionsplan gestartet. Aus diesem Grund ist die Mehrheit der
FDP-Fraktion der Ansicht, dass die Erheblicherklarung dieses Postulats keine zusatzliche Hilfe fir
die Betroffenen bietet. Sie wird deshalb die Erheblicherklarung nicht unterstiitzen. Nicht, weil wir
den Betroffenen nicht helfen wollen, sondern weil wir rational keine Verbesserung der Situation
durch das Postulat erkennen kénnen.

KR Heimgard Vollenweider: Geschétzter Prasident, meine Damen und Herren. Ich spreche fiir die
SVP-Fraktion. Der Regierungsrat schreibt in seiner Beantwortung des Postulats P 17/24, fiir die wir
danken, dass er die Langzeitfolgen von Covid-19-Infektionen sowie die Erkrankungen Post-Covid-19
und Chronisches Fatigue Syndrom sehr ernst nimmt. Er anerkennt die Notwendigkeit einer adaqua-
ten und kontinuierlichen Behandlung und Unterstiitzung der Betroffenen und Angehdrigen. Er sieht
die Herausforderung und ist Gberzeugt, dass die Versorgung weiter optimiert werden muss. Das
klingt alles sehr gut, aber erlauben Sie mir eine Frage. Wie will der Regierungsrat das Thema wirk-
lich ernst nehmen? Ich lese nirgendwo eine Zahl. Wissen wir (iberhaupt, wie viele Menschen im Kan-
ton Schwyz davon betroffen sind? Denken wir an all die Betroffenen und ihre Familien, die still lei-
den und sich allein gelassen flihlen. Es reicht einfach nicht, dass man etwas ernst nimmt und sich
dafir einsetzen will, wie es der Regierungsrat schreibt. Handeln und unterstltzen ist jetzt gefragt.
Aus diesen Griinden ist eine Mehrheit der SVP-Fraktion fiir die Erheblicherklarung dieses Postulats.
Besten Dank.

KR Sonja Zehnder: Sehr geehrter Prasident, geschatzte Damen und Herren. Ich vertrete die Meinung
der GLP-Fraktion. Die Griinliberalen werden das Postulat einstimmig erheblich erklaren. Die Grinli-
beralen gehen mit dem Regierungsrat einig, dass ein abgestimmtes Vorgehen auf regionaler Ebene
notwendig ist und der Kanton nicht samtliche notwendigen Angebote allein schaffen und betreiben
kann, um die Behandlung und Begleitung von Menschen mit ME/CFS und LongCovid nachhaltig
weiterzuentwickeln und zu verbessern. Der Verweis auf die regionale Zusammenarbeit und auf die
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Grundlagenarbeiten auf Bundesebene greift aber zu kurz. Zwar ist der Bund bereit, eine Strategie
zusammen mit den verantwortlichen Akteuren und den Kantonen zu erarbeiten, aber er stellt auch
klar, dass er seine Rolle primar koordinierend sieht und die Umsetzung bei den Akteuren ausserhalb
des Bundes liegt. Das ist in seiner Stellungnahme vom 26. Februar 2025 zur nationalen Strategie
zur Verbesserung der gesundheitlichen Situation der Betroffenen nachzulesen. Im Bericht des Bun-
desrates zur Versorgung von Post-Covid Betroffenen empfiehlt der Bundesrat den Leistungserbrin-
gern und den Kantonen, eine anhaltende Versorgung der Betroffenen auch in Zukunft bedarfsgerecht
sicherzustellen. Zu diesem Zweck soll regelméssiger gepriift werden, ob das bestehende Angebot
dem Bedarf entspricht und eine nahtlose Versorgung insbesondere von schwer und langfristig Be-
troffenen gewahrleistet ist. Um den tatsdchlichen Versorgungsbedarf einzuschatzen, sicherzustellen
und Uberpriifen zu kénnen, um Versorgungsliicken zu erkennen und gezielte Angebote zu entwi-
ckeln, auch in regionaler Zusammenarbeit, sind Daten und Zahlen unerlasslich. Diese sind durch
den Kanton zu erheben. Auch die Aufkldrung und Sensibilisierung von Fachpersonen, Arbeitgeberin-
nen und Arbeitgebern, Sozialversicherungen, Betroffenen und Angehdrigen ist essenziell. Werden
namlich die finanziellen Verluste aufgrund von unnétigen und langwierigen Untersuchungen, weil die
Diagnosen nicht richtig gestellt werden kénnen, von teuren IV- und Sozialféllen, weil die Betroffenen
nicht richtig betreut werden, von zeitlich unbestimmten Arbeitsausféllen, die unsere Firmen und
Handwerksbetriebe belasten, berlicksichtigt, wird schnell klar, dass die Kosten massiv sind. Eine
fundierte Datenerhebung und Sensibilisierung der involvierten Stellen und Personen fuhrt letztend-
lich zu Kosteneinsparungen im Gesundheitssystem, bei den Sozialversicherungen und in der Wirt-
schaft und zur Verbesserung der Versorgung der Betroffenen. Ich bitte Sie, das Postulat erheblich zu
erklaren. Danke vielmals.

KR Rita Lidnd: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Als ich den RRB gelesen habe, habe ich
mir gedacht, hoppla, da ist ja sehr viel im Gange. Rational betrachtet gebe ich mich mit der Antwort
des Regierungsrates zufrieden und dann ist es fiir mich erledigt. Emotional wird es jetzt aber etwas
schwieriger, weil ich vom Sohn von KR Peter Biirgler und von einer anderen betroffenen Frau von
dieser Krankheit weiss. Natirlich gibt es auch viele andere seltene Krankheiten, tber die wir jetzt
heute hier nicht sprechen. Wenn wir dieses Postulat erheblich erklaren, andern wir damit auch nicht
grundlegend alles. Ich glaube auch nicht, dass alles im Postulat Geforderte umgesetzt werden kann.
Aber ich hoffe zumindest, dass wir den Betroffenen damit Gehor verschaffen, die Krankheit in der
Bevdlkerung bekannter zu machen und die Betroffenen damit nicht zu vergessen. Deshalb erklare
ich das Postulat fiir erheblich.

KR Dr. André Plass: Sehr geehrter Herr Prasident, sehr geehrte Damen und Herren. Ich spreche jetzt
noch fir mich persoénlich. Was KR Rita Li6nd gesagt hat, ist korrekt. Es gibt natlrlich auch viele
neuroimmunologische Erkrankungen, die nicht so im Fokus stehen. Ich unterstiitze dieses Postulat,
aber man muss trotzdem klar sehen, dass es viele Krankheiten gibt, die nicht so im Fokus stehen
wie LongCovid. Es gibt auch Elternteile, die nicht ein Sprachrohr haben, um sich (iber den Kantons-
rat dazu zu aussern. Diesbeziiglich will ich hier einfach ein bisschen sensibilisieren. Ich denke, es
ist ein gutes Zeichen, das Postulat zu unterstiitzen, ich tue es persénlich auch. Aber man sollte im
Hinterkopf behalten, dass LongCovid schon eine Sonderstellung hat. Das sind tatsachlich Schicksale
und Dramen, die teilweise fiir die direkt Betroffenen schwer verkraftbar sind. Ich bin selber Herzchi-
rurg und es gibt natirlich auch im Herzbereich Kindererkrankungen mit Herzbeschwerden, die nicht
im Fokus stehen. Hier sind die Zahlen teilweise auch nicht so niedrig. Es gibt auch andere neurolo-
gische Erkrankungen, die wirklich katastrophal sind flr Eltern, die kein Gehor finden und auch nicht
eine derartige Unterstiitzung erfahren. Ich will im Hinblick darauf ein bisschen sensibilisieren, wenn
man das Postulat jetzt unterstiitzt, dass das auch noch im Hinterkopf bleibt. Danke schon.

KR Dr. Thomas Grieder: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich kenne LongCovid nicht nur
aufgrund des Schicksals der Familie des Postulanten, KR Peter Biirgler, und aus unseren direkten
Gesprachen, die wir gefiihrt haben, sondern vor allem aus meiner beruflichen Tatigkeit als Fachan-
walt im Haftpflicht- und Versicherungsrecht. LongCovid beinhaltet ein komplexes Krankheitsbild und
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das Fehlen von wirksamen Therapien stellt sowohl die Patienten wie auch die Arzte vor grosse Her-
ausforderungen. Ebenfalls fiir die Angehdrigen ist es eine enorme Belastung. Das Gleiche gilt aber
auch, KR Dr. André Plass hat es vorhin angetdnt, fiir andere nicht objektivierbare Krankheitsbilder
wie somatoforme Schmerzstérungen, Fibromyalgie, Chronisches Fatigue Syndrom, HWS-Verletzun-
gen — ich kénnte noch ganz viele aufzahlen. Sie sind sowohl medizinisch wie auch sozialversiche-
rungsrechtlich dusserst schwer bewaltigbar. Aufgrund meines beruflichen Alltags weiss ich, worliber
ich spreche. Diese Krankheitsbilder brauchen Aufmerksamkeit, die Patienten und die Angehdrigen
brauchen Unterstlitzung. Die Regierung zeigt in ihrer Antwort auf, dass im Zusammenhang mit Long-
Covid auf Bundesebene bereits zehn Massnahmen ergriffen wurden. Sie beinhalten ebenfalls die im
Postulat auf kantonaler Ebene verlangten Forderungen. Auch die Aufmerksamkeit fiir LongCovid ist
in der Bevdlkerung bereits angekommen. Es wurde gesagt, dass die Prasidentin des Vereins LongCo-
vid Schweiz, Chantal Britt, die ich persénlich kenne, im vergangenen Jahr den Prix Courage bekom-
men hat. LongCovid macht aber vor den Kantonsgrenzen nicht halt. Es ist ein nationales oder, wie
KR Peter Birgler sogar erwahnt hat, internationales Thema. Die zustandige Kommission des Sténde-
rates hat in diesem Sommer beantragt, die Motion flr eine nationale Strategie zur Verbesserung der
gesundheitlichen Situation von Menschen mit LongCovid, anzunehmen. Sie wird morgen im Stande-
rat beraten. Die ldee, mit einem kantonalen Vorstoss auf kantonaler Ebene mehr Aufmerksamkeit zu
verschaffen und Druck auf nationaler Ebene auszuliben, rennt daher eigentlich offene Tlren ein.
Wenn es schlussendlich darum geht, dass die Arzteschaft diese Krankheit zu wenig ernst nimmt, ist
der Weg (iber die Politik sicher der falsche. Man miisste dann tber die Arzteschaft, Stichwort FMH-
Fachgesellschaften, gehen. Auch im sozialversicherungsrechtlichen Bereich kann der Kanton nichts
ausrichten. Hier ist das Bundesamt fiir Sozialversicherungen zusténdig. Noch einmal, die geschilder-
ten Krankheitsbilder verdienen Aufmerksamkeit, die Patienten und die Angehdrigen Unterstiitzung.
Ein Postulat auf kantonaler Ebene wiegt uns aber im falschen Glauben, dass die kantonale Politik
helfen kann. Auf héchster Ebene fahrt der Zug bereits, da braucht es im Kanton Schwyz kein Son-
derziiglein.

KR Andreas Imbaumgarten: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren. Ich melde mich, weil
mich eine betroffene Familie kontaktiert hat. Es geht um eine junge Frau Mitte 20. lhre Leidensge-
schichte, die mir vorliegt, liest sich wie ein Albtraum. Mindestens genauso schlimm ist der Verlaufs-
bericht ihrer Krankheit. Diese geht weit zuriick. 2018 trat eine massive Verschlechterung des Ge-
sundheitszustands der betroffenen Person ein. Es gab dann ein erstes CT des Kopfes. In diesem
Zeitpunkt war die junge Frau bereits mehrere Jahre erkrankt. Eineinhalb Jahre nach dem CT und un-
zahlige Fehldiagnosen spater wurde ME/CFS anerkannt. Es gab also eine lange Leidensgeschichte,
nur um die Anerkennung dieser Erkrankung zu erhalten. Seither erfolgten iber 20 Konsultationen
von unterschiedlichen Spitélern, Kliniken und anderen Institutionen. Die Situation im Sommer
2025, also vor kurzem, ist, dass es keine schulmedizinische Unterstiitzung gibt. Es ist mit LongCo-
vid genauso wie mit ME/CFS schwierig. Die Familie erhalt lediglich durch ein naturmedizinisches
Zentrum therapeutische Massnahmen. Die Kosten dieser Massnahmen muss sie selber tragen, weder
die Krankenkasse noch die Zusatzversicherung ibernehmen diese. Es scheint, niemand mdéchte Ver-
antwortung Gbernehmen. Die Regierung wird durch das Postulat dazu aufgefordert, sieht sich aber
nicht in der Verantwortung. Korrekt. Das mag bis zu einem gewissen Grad richtig sein, denn gewisse
Dinge miissen wir national oder zumindest regional angehen — aber nicht alle. Die Regierung
schreibt: Der Kanton Schwyz ist flr sich allein zu klein, um spezialisierte Versorgungsangebote auf-
zubauen (Ende Zitat). Das kann sein, aber das wurde im Postulat gar nicht gefordert. Sensibilisie-
rung hingegen sollte moglich sein, z. B. via eines Arztebriefs. Es wére auch wichtig, fir die nicht
magliche kantonale Erhebung, denn ohne Sensibilisierung der Arzte gibt es oft keine Diagnose und
ohne Diagnose ist keine Erhebung mdglich. Es ist sozusagen der Kreislauf der Untéatigkeit. Was ist
also machbar. In der Antwort zitiert die Regierung den Bericht des Bundesamtes fiir Gesundheit
(BAG). Eine Passage daraus lautet: Onlineplattformen bieten Informationen zu Krankheitsthemen
und Materialien zur Unterstiitzung des Selbstmanagements in verschiedenen Landessprachen an
und vernetzen betroffene Fachpersonen und Forschende. Betroffenen und ihren Angehérigen stehen
damit mehrere Anlaufstellen zur Verfiigung (Ende Zitat). Online. Ich frage mich, wenn es wirklich so
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viele verschiedene Anlaufstellen gibt, weshalb werden wir nicht konkret, weshalb werden diese in der
Antwort der Regierung nicht aufgefiihrt. Der Bericht des BAG zeigt auch Verbesserungspotenzial.
Deshalb wurden Massnahmen definiert, die vorhin bereits erwahnt wurden. Die Regierung verlasst
sich in ihrer Antwort fest auf diese Massnahmen. Dort steht aber auch, diese Massnahmen werden
langstens bis Ende 2025 weitergefiihrt. Da frage ich mich, was haben sie bewirkt. Warum ist man
auch hier so unkonkret. Was passiert nach Ende 20257 Wenn in den Jahren seit Corona und sogar
vorher so wenig fiir die Betroffenen von ME/CFS geschehen ist, was soll denn jetzt kommen und wie
sollen diese Massnahmen ausreichen. Solange nicht mehr passiert, bleibt die Stigmatisierung gross,
obwohl diese Krankheit seit 1969 von der WHO als neuroimmunologische Krankheit gelistet ist. Ich
bitte Sie, machen Sie etwas, setzen Sie ein Zeichen, z. B. mit der Erheblicherklarung. Zum Schluss
noch ein paar Worte von einer betroffenen Person, die ihre Gedanken niedergeschrieben hat. Ich
kiirze ab und lese die letzten paar Zeilen vor: Mein Leben lebt sich selbst, macht weiter, jeden Tag
weiter, es wartet nicht — nicht auf die Schlafenden, nicht auf mich. Leben ist ein Privileg der Wa-
chen und nicht der Schlafenden, nicht von mir (Ende Zitat). Nehmen Sie doch diese Gedanken mit
und stimmen Sie fir die Erheblicherkldrung. Danke.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Die Wortmeldungen sind erschdpft. Ich gebe das Wort RR Damian Meier.

RR Damian Meier: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Um es vorwegzunehmen, auch der Re-
gierungsrat nimmt die Anliegen der LongCovid- und ME/CFS-Betroffenen sehr ernst. Ich hoffe, das
ist aus unserer Antwort auch deutlich hervorgegangen. Wir wiinschen allen Betroffenen eine opti-
male Genesung. Wir wiinschen auch, dass sie ernst genommen werden. Das ist uns ein zentrales An-
liegen. Wir haben das Geflihl, dass wir das sehr prominent in unserer Antwort auf den Vorstoss darle-
gen konnten. Wir haben bereits sehr viele Punkte der Forderungen des Postulanten aufgenommen.
Es ist also nicht so, dass wir nichts tun, KR Heimgard Vollenweider, wie Sie uns das unterstellt ha-
ben. Im Gegenteil, wir machen relativ viel. Wir setzen bspw., wie das auch der Postulant wiinscht,
auf die Karte Sensibilisierung und erhoffen uns mit dieser Sensibilisierung sehr viel. Ich kann Ihnen
konkret sagen, was ich gemacht habe. Ich habe einen Brief an den Prasidenten des Hauséarztever-
eins (HAV) des Kantons Schwyz geschrieben und ihn um die Sensibilisierung seiner Mitglieder gebe-
ten. Ich will IThnen eine Passage aus dem Brief kurz vorlesen: Die Verbesserung der Versorgung fiir
Menschen mit ME/CFS- und Post-COVID-19-Erkrankungen ist dem Regierungsrat des Kantons
Schwyz ein Anliegen. Aus diesem Grund bitten wir den HAV Schwyz héflich, eine entsprechende
Weiterbildung flir Hausarztinnen und Hausarzte im Kanton Schwyz zu organisieren. Das Ziel der
Weiterbildung soll sein, Wissen (iber ME/CFS- und Post-COVID-19-Erkrankungen zu vermitteln, spe-
zifisch zu Klinik- und Diagnostikpathogenese, Therapieoptionen, aber auch die Vernetzung mit regio-
nalen Spezialistinnen und Spezialisten sowie Kompetenzzentren im Bereich ME/CFS- und Post-CO-
VID-19-Erkrankungen zu férdern (Ende Zitat). Und jetzt, und das ist ganz wichtig: Wir sind gerne be-
reit, uns bei Bedarf an einer entsprechenden Weiterbildung finanziell zu beteiligen (Ende Zitat). Das
ist eine klare Willensbekundung seitens der Regierung und auch meines Departements. In erster Li-
nie — das ist unsere feste Uberzeugung und auch die der Fachspezialistinnen und Fachspezialisten
des kantonsarztlichen Dienstes — ist der Bund gefordert. Nach Diskussionen in der Zentralschweizer
Gesundheitsdirektorinnen- und Gesundheitsdirektorenkonferenz — sie habe es richtig erkannt, ich bin
neuerdings der Prasident dieses Gremiums — habe ich einen Brief an die Vorsteherin des Departe-
ments des Innern BR Elisabeth Baume-Schneider mit folgenden Worten geschrieben: Wir fordern
den Bund auf, die nach der Covid-19-Pandemie eingefiihrten Massnahmen zur Verbesserung der
Versorgung von Personen mit Post-Covid-19-Erkrankungen auf Personen mit ME/CFS auszuweiten.
Die Schweiz ist eines der wenigen europadischen Lander, das Uber keine Datengrundlage zu ME/CFS
verfigt. Ein zentrales Krankheitsregister fir ME/CFS- und Post-Covid-19-Erkrankungen wiirde eine
solche Datengrundlage schaffen (Ende Zitat). Das kdnnen wir nicht im Kanton Schwyz bewerkstelli-
gen, das muss zwingend der Bund machen. Und weiter, weil es ebenso wichtig ist: ME/CFS- und
Post-COVID-19-Erkrankungen sind zu selten, damit isolierte Angebote in kleinen und mittelgrossen
Kantonen sinnvoll waren. Beide Erkrankungen erfordern ein multidisziplindres Behandlungsteam
und gehen mit eingeschrankten Ressourcen der betroffenen Personen einher. Andererseits tbersteigt
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eine weite Anreise zu Spezialisten die Belastungsgrenze von Personen mit ME/CFS- und Post-COVID-
19-Erkrankungen. Die Liste des BAG mit spezialisierten Anlaufstellen sollte auf Angebote fiir Perso-
nen mit ME/CFS- anstelle von ausschliesslich Post-COVID-19-Erkrankungen ausgeweitet und aktuell
gehalten werden, um sicherzustellen, dass betroffene Personen und Fachpersonen stets Zugang zu
aktuellen und spezialisierten Angeboten haben. Insbesondere sollen auch telemedizinische Angebote
gefordert werden, um Hindernisse fiir die Inanspruchnahme von ambulanten Untersuchungen oder
Behandlungen abzubauen, denn diese sind fiir die betroffenen Personen oft sehr belastend und kén-
nen in einer Verschlechterung der Symptome resultieren (Ende Zitat). Das ist das, was wir vom Bund
fordern. Wir sind der festen Uberzeugung, dass der Bund der richtige Adressat ist. Parallel — auch
zum Vorwurf der Untatigkeit — beteiligt sich der Kanton finanziell am Long-Covid-Netzwerk Altea. Wir
sprechen hierflr Jahr fur Jahr einen klaren Beitrag. Sie sehen, all die zentralen und wichtigen Forde-
rungen, die KR Andreas Imbaumgarten vorhin angesprochen hat, erfiillen wir bereits jetzt. Wir wur-
den noch einmal dank des Vorstosses darauf aufmerksam, aber wir haben ihre Erflillung bereits vor-
her initiiert. Hier ist ein Gberregionaler Ansatz gefordert, das ist ganz zentral. Ich bitte Sie eindring-
lich, geschatzte Damen und Herren Kantonsrat, uns auf dem eingeschlagenen Weg zu unterstiitzen
und nicht noch weitere Massnahmen zu fordern und damit die Verwaltung unnétig zu bemiihen, ob-
wohl wir bereits jetzt wissen, dass diese isoliert auf den Kanton Schwyz nichts bringen — ibrigens
auch den Betroffenen nichts bringen. Ich beantrage Ihnen daher im Namen des Regierungsrates die
Ablehnung des Postulats P 17/24. Ich verspreche Ihnen, alles daran zu setzen, weiter zu sensibili-
sieren und uns fir die Betroffenen einzusetzen. Wir erhoffen uns viel vom eingeschlagenen Weg via
Hausarzteschaft und sind bereit, auch weiter zu sensibilisieren und zu investieren. Das wird den Be-
troffenen ganz bestimmt mehr bringen, davon bin ich fest (iberzeugt. Besten Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir kommen zur Abstimmung. Sie haben den Regierungsrat gehort, er
beantragt Nichterheblicherklarung.

Abstimmung
Das Postulat P 17/24: Versorgungslage ME/CFS und LongCovid Betroffene — Situation Kanton
Schwyz wird mit 62 zu 26 Stimmen erheblich erklart.

14. Interpellation | 5/25: Ungenutztes Beschaftigungspotential bei den Lehrpersonen (RRB
431/2025) (Anhang 14)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Das Wort hat KR Ueli Kistler.

KR Ueli Kistler: Geschatzter Prasident, geschatzte Damen und Herren. Ich méchte mich an dieser
Stelle fur die Beantwortung meiner Interpellation bei der Regierung und beim Bildungsdepartement
bedanken. Es ist sicher erfreulich, dass sich scheinbar nur so wenige Lehrpersonen in den letzten
Jahren friihpensionieren liessen. Dazu hat sicher beigetragen, dass die AHV-Ubergangsrente richtig-
erweise abgeschafft wurde. Der durchschnittliche Beschéftigungsgrad ist mit 70 % sicher sehr hoch
geschatzt. So liegt er doch schweizweit gemass Bildungsbericht des Bundes bei nur gut 60 %. Wenn
dem aber so ist, dann ist das gut und beweist, dass die Attraktivitat und die Arbeitsbedingungen in
unserem Kanton eben nicht vom Lohn abhangen. Was ich nicht nachvollziehen kann, ist die Argu-
mentation, man habe keine genauen Daten, wer wie viel Prozent arbeitet. Schliesslich wird der Ar-
beitsvertrag von jeder Lehrperson zur Priifung nach Schwyz geschickt. Ebenfalls wird Jahr fur Jahr
die Lektionenkontrolle von den Schultragern dem Schulinspektor zu Handen des Amtes fiir Volks-
schulen (AVS) Gbermittelt. Fir die alljahrliche Bildungsstatistik unseres Bildungsdepartement beste-
hen auch Grundlagen, aber fiir eine saubere Beantwortung dieser Interpellation hat es scheinbar
nicht gereicht. Danke, ich habe geschlossen.
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KR Natalie Eberhard Staub: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Wir haben es ge-
hort, es waren in den letzten fiinf Jahren insgesamt sieben Personen, die sich friiher pensionieren
liessen — das bei 1400 Vollzeitstellen. Man kann, glaube ich, davon ausgehen, dass diese Lehrperso-
nen sich das gut Gberlegt und auch gute Griinde dafiir gehabt haben. Abgesehen davon, dass das
eine sehr kleine Anzahl ist, glaube ich auch, dass es Sinn macht, friiher aufzuhdren, wenn man
nicht mehr gleich mag oder die Motivation fir die wichtige Aufgabe fehlt. Die finanziellen Einbussen
muss die betreffende Lehrperson selber tragen. Das spricht meiner Meinung nach fiir das Verantwor-
tungsbewusstsein dieser Personen, die von sich aus friiher in Pension gehen. Ich finde es etwas zy-
nisch, wenn man langjahrigen und verdienten Lehrpersonen auch noch dieses Recht oder besser ge-
sagt diese Moglichkeit nehmen will. So kann man auch noch die letzten Lehrerinnen und Lehrer ver-
graulen, was ganz sicher nicht die Idee dieser Interpellation ist.

15. Postulat P 3/25: Biirokratieabbau im Bildungswesen (RRB 436/2025) (Anhang 15)

KR Julia Cotti: Geschatzter Herr Kantonsratsprasident, geschéatzte Kolleginnen und Kollegen. Den
Dolmetscher selber organisieren, damit das Elterngesprach durchgefiihrt werden kann. PH-Studis,
die in der Volksschule arbeiten, updaten, weil sie nicht an den internen Schulsitzungen teilnehmen
missen. Immer organisieren, planen und schauen, dass die Kinder am richtigen Ort sind, sei es im
DAZ, in der Logopadie, Ergotherapie, Begabtenférderung und damit schauen, dass das Kind ja
nichts verpasst. Amter und Aufgaben (ibernehmen, statt sich auf den Unterricht und die Férderung
der Kinder konzentrieren zu kénnen, wieder etwas dokumentieren, damit die Schule ja nicht in der
Verantwortung steht. Das sind Schilderungen von Lehrpersonen, die mir kommuniziert wurden und
die zeigen, wo blrokratischer Aufwand entsteht, der mit einfachen Schritten minimiert werden
kdnnte. Auch die verantwortlichen Schultrager sind mit Anliegen an mich gelangt, bspw. wieso man
seitens des AVS die Vorlagen flir den Arbeitsvertrag und fiir die Lektionenkontrolle nicht durch das
Pupil generieren lassen kann, wieso kann man die Schulstatistiken nicht direkt aus dem Pupil erhal-
ten und wieso funktioniert der Datenaustausch beim Ubertritt von der Primarschule in die Bezirks-
schule oder bei einem innerkantonalen Schulstandortwechsel nicht, den das Pupil ermdglichen
wiirde. Das waren echte, konkrete Vorschlage, die den birokratischen Aufwand der Lehrpersonen,
aber auch der Schulleitungen minimieren wiirden. Die flachendeckende Befragung aller Lehrperso-
nen im Kanton Schwyz im Jahr 2023 hat gezeigt, die administrativen Aufgaben sind klar die grésste
aller Belastungsquellen, wie 72 % aller Befragten angeben.

Besonders belastend empfinden die Lehrpersonen dabei das Ausflillen von Formularen und das Ab-
fassen von Berichten fiir die kantonalen Stellen sowie fiir die Schulleitung. Als politische Verantwor-
tungstrager miissen wir die unmissverstandlichen Rickmeldungen ernst nehmen, um den administ-
rativen Aufwand an den Volksschulen wirksam senken zu kénnen, denn {bergeordnete und Gberbor-
dende Birokratie fiihrt einerseits zu einem héheren Bedarf der Lehrpersonen und andererseits zu
Motivationsverlust, was letztlich auch vermehrt zum Berufsausstieg fihrt. Wir haben im Abstim-
mungskampf zum Personal- und Besoldungsgesetz fiir Lehrpersonen (PGL) genligend gehért, dass
die birokratischen Belastungen abgebaut werden muissen. Wir Liberale haben mit unserem Vorstoss
gezeigt, dass trotz des Massnahmenplans des Regierungsrates gegen den Lehrpersonenmangel wei-
terhin Probleme erkannt werden und wir politische Lésungen suchen. Gemass dem Regierungsrat
liegt die Hauptursache in der Dokumentation, die auf gesetzlichen Vorgaben beruht, die fiir die Aus-
tibung des Bildungsauftrags unerlasslich ist. Fiir mich heisst das einmal mehr: Niemand will die Ver-
antwortung Gbernehmen und den Kopf hinhalten. Lieber dort eine Weisung mehr, ein Protokoll mehr
verfassen, statt hinzustehen, wenn ein Fehler passiert. Wo Menschen arbeiten, passieren Fehler. Die
Uberregulierung schafft Biirokratie. Ich appelliere an den Erziehungsrat, an das AVS, aber auch an
alle Schulleiterinnen und Schulleiter des Kantons Schwyz und ebenfalls an Sie, geschatzte Kollegin-
nen und Kollegen: Hoéren wir auf mit diesen unnétigen administrativen Massnahmen, packen wir das
Problem an und (iberlegen Sie sich bei jeder Weisung und bei jedem Gesetz: Braucht es iberhaupt
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diese Anderung? Unsere Lehrerinnen und Lehrer miissen wieder Zeit haben, sich ihrer Hauptaufgabe
widmen zu kénnen, das ist das Unterrichten. Meine Anfangsbeispiele haben gezeigt, die Probleme
sind grundséatzlich erkannt und die Lésungen waren bereit, jetzt miissen wir dranbleiben. Deshalb
ersuche ich Sie, geschatzte Kolleginnen und Kollegen, dem Regierungsrat zu folgen und das Postu-
lat erheblich zu erklaren. Besten Dank.

KR Ruth von Euw: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Die GLP-Fraktion wird das
Postulat erheblich erkléaren. Als Primarlehrperson tragt man heute weit mehr Verantwortung als nur
gerade fir den Unterricht im Klassenzimmer. Ein grosser Teil der Arbeitszeit fliesst in administrative
Aufgaben wie die Dokumentation von Lernfortschritten, das Erstellen von Férderplanen, die Kommu-
nikation mit alteren Fachpersonen, Fachstellen sowie die Mitarbeit in schulischen Gremien. Diese
Aufgaben sind wichtig fiir die Transparenz und Qualitat, beanspruchen aber zunehmend Ressourcen,
die eigentlich fir die direkte Arbeit mit den Kindern gerechnet waren. Wenn wir eine starke Volks-
schule wollen, miissen wir daflir sorgen, dass die Lehrpersonen ihre Energie vor allem ins Unterrich-
ten und Begleiten der Schilerinnen und Schiler investieren kdnnen. Wir begriissen, dass der Regie-
rungsrat eine Arbeitsgruppe eingesetzt hat, um zu priifen, wie der administrative Aufwand verringert
werden kann. Wir hoffen aber auch, dass dabei der Kanton und das Volksschulamt die eigene Rolle
kritisch hinterfragen. Viele Reformen in den letzten Jahren wurden von oben vorgegeben, die Umset-
zung lag dann aber mehrheitlich auf Ebene Schulleitung, Steuerungsgruppe und letztendlich Lehr-
personen. Unter dem Mantel der Partizipation wurden den Schulen zu viele Aufgaben Ubertragen,
die eigentlich auf der obersten Stufe hatten ausgefiihrt werden sollen. An dieser Stelle méchte ich
kurz ein paar Worte (ber eine gesellschaftliche Entwicklung — wie dies bereits KR Dr. Bruno Beeler
getan hat — verlieren, die auch ein grosser Faktor fir die Administration ist. Wir sehen das in der
ganzen Gesellschaft, nicht nur in der Bildung. Alles und jeder muss immer sofort verflighar sein, alle
Leistungen sollten liickenlos und transparent dokumentiert und diskutierbar sein, dies sowohl im
Kontakt mit den Eltern als auch im Umgang mit den Behdrden. Wir sind gespannt, welche Hand-
lungsfelder die Arbeitsgruppe jetzt definieren wird. Wir freuen uns auf die Ergebnisse und die Lésun-
gen, die prasentiert werden. Vielen Dank.

KR Mathias Bachmann: Geschéatzter Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren Kantonsrat. Das
Postulat nimmt Bezug auf die wachsende Unzufriedenheit von Lehrpersonen und stellt die zuneh-
menden administrativen Aufgaben als eine der zentralen Ursachen dar. Zahlreiche Lehrpersonen ha-
ben in einer kantonalen Befragung im Jahr 2023 angegeben, dass die Blirokratie eine sehr grosse
Belastung darstellt. Konkret haben 72 % das Ausflillen von Formularen und das Schreiben von Be-
richten flir kantonale Stellen und Schulleitungen als besonders aufwendig beschrieben. Dieser admi-
nistrative Druck fiihrt dazu, dass Lehrpersonen weniger Zeit fiir ihre Hauptaufgabe, das Unterrichten,
haben. Der Regierungsrat wird jetzt beauftragt, konkrete Massnahmen aufzuzeigen, mit denen er die
administrative Last reduzieren kann. Ziel soll sein, dass sich die Lehrpersonen wieder starker ihrem
Kerngeschaft widmen kdénnen. Der Regierungsrat ist zwar zwischenzeitlich nicht untétig geblieben,
das zeigt er auch in seinem Bericht auf, und nimmt Bezug auf bereits beschlossene und teilweise
umgesetzte Massnahmen. Dennoch anerkennt der Regierungsrat, dass der administrative Aufwand
und die Belastung die Attraktivitat des Lehrberufs mindern kénnen. Er setzt daher weitere und auch
kontinuierliche Arbeiten an, um den Abbau der Blirokratie vorantreiben zu kénnen — dies im Dialog
zusammen mit Schulleitungen und Lehrpersonen. Besondere Chancen sieht er dabei in der Umset-
zung seiner digitalen Strategie im Bildungsraum. So nimmt letztendlich die Mitte-Fraktion zufrieden
zur Kenntnis, dass der Regierungsrat die Reduktion der Blrokratie als einen laufenden Prozess sieht
und dass der Regierungsrat selbst beantragt, das Postulat erheblich zu erklaren. Besten Dank.

KR Angela Ruoss: Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Damen, geschatzte Herren. Ich darf die
Sicht der SVP-Fraktion vertreten. Es wurde bereits vieles gesagt. Sich auf die Kernaufgaben zu fo-
kussieren und es den Lehrpersonen wieder ermdglichen, Schule zu geben, sind wohl die wichtigsten
Treiber, die wir aus dem Postulat herausfiltern und auf die wir uns fokussieren sollten. Aus der Ant-
wort des Regierungsrates geht hervor, dass bereits Massnahmen getroffen und eingeleitet wurden.
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Was mir und uns ein bisschen fehlt, sind messbare Grdssen. Aus der Postulatsantwort geht nicht
hervor, wie bemessen wurde, was man bis jetzt umgesetzt hat. Vor allem bei der Digitalisierungsstra-
tegie, die weiterverfolgt wird und mit statistischen Erhebungen das Lehrpersonal bzw. die Schulen
zusatzlich belastet, bleiben bei mir starke Zweifel, ob das wirklich auch zu einer Entlastung im
Schulalltag fiihren kann. Wir begriissen aber sehr, dass der Regierungsrat deutliche Worte findet und
die weiteren Punkte wie z. B. die Zuwanderung oder die bereits erwahnte tiberzogene Anspruchshal-
tung gegeniiber den Lehrerinnen und Lehrern als zuséatzliche Treiber des Lehrkraftemangels sieht.
Die Zuwanderung wurde heute Morgen bereits mehrfach erwahnt. Der Regierungsrat identifiziert sie
als wirklich tiichtigen Treiber, was auch die zwischen 2014 und 2023 erhobenen Zahlen zeigen. Die
Zuwanderung belastet das Bildungssystem massiv und lasst auch nicht nach, was den Druck anbe-
langt. Zudem beleuchtet der Regierungsrat auch die (iberzogene Anspruchshaltung. Hier scheint mir
noch sehr wichtig, die Allzeitverfligbarkeit zu erwahnen. Es gibt wenige Berufe in der Privatwirtschaft
oder in anderen Branchen, wo man tatséchlich allzeit bereit sein muss flr irgendwelche Fragen, die
Eltern, Schiuler, Schulleitungen anscheinend Tag und Nacht den Lehrern stellen. Da vermisse ich
ein wenig das Pflichtenheft, wir haben ja alle ein Pflichtenheft. Der Regierungsrat sagt in seiner Ant-
wort deutlich, dass es nirgends steht, dass die Lehrer das tatsachlich missen. Hier erwarte ich na-
tdrlich aber auch von den Schultragern, dass sie ihre Lehrer entsprechend schitzen. Bereits jetzt
kénnte die Einfihrung von Blrozeiten eine massive Entlastung fur unsere Lehrpersonen bringen. Ich
kann es mir jetzt auch nicht ganz verkneifen, darauf hinzuweisen, dass unter anderem diese Punkte
bereits mehrfach von der SVP-Fraktion angesprochen wurden und unsere Arbeit darauf abzielt. Ich
mochte mein Votum mit den Worten der Postulanten abschliessen, die auch unser Ansinnen aufzei-
gen. Sie haben geschrieben, dass sich die Politik im Moment eigentlich nur darauf fokussiert, dass
man mit mehr Lohn die Probleme I6sen soll, aber es an und fiir sich verpasst wird, die (iberbordende
Birokratie im Bildungswesen konkret zu adressieren. Die SVP-Fraktion wird einstimmig dieses Pos-
tulat erheblich erklaren. Danke.

KR Natalie Eberhard Staub: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Den Antworten
der Regierung kénnen wir entnehmen, dass bereits mehrere Massnahmen umgesetzt wurden. Das
freut uns von der SP/Griine-Fraktion natirlich sehr. Es ware wiinschenswert gewesen, in der Antwort
der Regierung konkrete Listen oder zumindest Beispiele davon zu erhalten. Ebenso gefallen hat uns
die Aussage, dass die Reduktion des administrativen Aufwands als kontinuierlicher Prozess zu ver-
stehen ist, der im Austausch zwischen dem AVS und den Schulleitungen fortgesetzt wird. Wir be-
griissen es sehr, wenn der Austausch stattfindet und neben den Schulleitungen auch die Lehrperso-
nen, also den kantonalen Lehrerinnen- und Lehrerverband Schwyz (L-SZ), der die Lehrerinnen und
Lehrer des Kantons Schwyz vertritt, miteinbezieht. Sehr gerne méchten wir den Aufruf des Regie-
rungsrates hier nochmals teilen, dass die Lehrpersonen, Schulleitungen und weitere Akteure im
Schulfeld, dem Bildungsdepartement Hinweise zu méglichen administrativen Entlastungen melden
sollen. Dennoch bleibt der Wunsch nach weniger Blirokratie oft eben ein Wunsch. Viele der admi-
nistrativen Arbeiten sind der gesellschaftlichen Entwicklung geschuldet, wir haben es vorhin gehért,
und sie lassen sich nicht einfach so umkehren oder aufheben. Es gibt auch meistens gute Griinde,
Beobachtungen und Abmachungen im Vorfeld schriftlich festzuhalten, das zeigt mein Alltag als
Klassenlehrerin. Durch die Digitalisierung und die damit verbundene vermeintliche Rund-um-die-
Uhr-Verfligbarkeit der Lehrpersonen ist der administrative Aufwand enorm gestiegen. Umso schwieri-
ger wird es, abzuschalten und sich zu regenerieren. Diese Belastung tragt stark dazu bei, dass Lehr-
personen ihr Pensum reduzieren und oft lieber als Fachlehrperson oder als Stellvertretung arbeiten.
Wir von der SP/Griine-Fraktion finden, dass es sich trotzdem lohnt, bei der Blrokratie genau hinzu-
schauen. Wir sprechen uns ebenfalls fiir die Erheblicherklarung dieses Postulats aus.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Die Wortmeldungen sind erschopft. Wir kommen zur Abstimmung. Der
Regierungsrat beantragt die Erheblicherklarung.
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Abstimmung
Das Postulat P 3/25: Biirokratieabbau im Bildungswesen wird mit 90 zu O Stimmen erheblich er-
klart.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir machen eine Pause und treffen uns um 15.30 Uhr wieder, damit wir
die restlichen zehn Interpellationen und zwei Postulate noch durchbringen. Danke.

16. Postulat P 6/25: Uberpriifung und Reduktion der ISOS-Gebiete (RBB437/2025)
(Anhang 16)

KRP Dr. Dominik Zehnder: Geschatzte Kantonsratinnen und Kantonsrate. Wir fahren weiter mit dem
Postulat P 6/25. Das Wort hat der Postulant KR Reto Keller.

KR Reto Keller: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren. Ich will es vorwegnehmen, ISOS
ist klarerweise in erster Linie eine Bundesaufgabe. Es gibt Gebiete im Kanton Schwyz, die absolut
berechtigterweise im ISOS sind und durch das ISOS geschiitzt sind, aber es gibt eben auch Gebiete
im Kanton Schwyz, bei denen es hdchst fragwiirdig ist, dass sie im ISOS sind, mit schlussendlich
negativen Konsequenzen fiir Gemeinden und Bevodlkerung. Weiter méchte ich auch vorwegnehmen,
die Uberarbeitung der 1ISOS-Gebiete im Kanton Schwyz wird so oder so kommen, egal, was wir heute
beschliessen. Die Frage ist nur, geben wir dieser Uberarbeitung noch eine politische Farbung mit o-
der nicht. Jetzt zum Postulat: Das Postulat fordert fiir die ISOS-Uberarbeitung im Kanton erstens,
dass Gemeinden und Bezirke bei dieser Uberarbeitung einbezogen werden. Zweitens, dass strittige
Gebiete herabgestuft oder gestrichen werden. Drittens, dass méglichst keine neuen ISOS-Gebiete
geschaffen werden. Kurz: Das Postulat fordert mehr Mitsprache und Gestaltungsfreiheit fiir unsere
Gemeinden und weniger Blirokratie und Fremdbestimmung durch den Bund. Weshalb ist das so
wichtig? Die Bezirke und Gemeinden sollen deshalb in die ISOS-Uberarbeitung miteinbezogen wer-
den, weil sie am Schluss Uber die Einschrankungen durch das ISOS bei der Zonenplanung direkt be-
troffen sind. Strittige ISOS-Gebiete sollen deshalb reduziert und herabgestuft oder gar aus dem
ISOS-Inventar gestrichen werden, weil das ISOS eine enorme Biirokratie erzeugt. Allein in Einsiedeln
haben wir fast 800 Grundeigentiimer, die durch ISOS-Gebiete betroffen sind. Jeder Eingriff, jeder
Umbau, jede energetische Sanierung und jede Verkehrsfiihrungssanderung fiihrt zu einem massiven
Mehraufwand fiir die Planung und die Baubewilligung. Die Freiheit der Gemeinden und der Eigent(-
mer ist durch das ISOS eingeschrankt, weil die Weiterentwicklung flir mehr Wohnen, sichere Ver-
kehrsfihrung, mehr Grinflachen und neue Arbeitsplatze in den ISOS-Gebieten schwierig bis unmog-
lich ist. Es gibt zahlreiche Beispiele dazu. Das bekannteste stammt aus Riti, Kanton Ziirich, wo ein
demokratisch beschlossener Gestaltungsplan durch das Bundesgericht wieder aufgehoben wurde,
weil das Bundesgericht der Auffassung war, dass das ISOS zu wenig beriicksichtigt wurde. Ein ande-
res Beispiel kenne ich aus dem persénlichen Umfeld in Einsiedeln. Das Haus Ofenkachel ragt in ein
Trottoir hinein. Dahinter liegen Parkplatze und es gibt in Fahrtrichtung eine Fussgéangerstreifen, der
zum Schulhaus fihrt. Der Architekt wollte die Mauer zuriickversetzen, es wéare genug Platz vorhan-
den gewesen, es ware (bersichtlicher geworden. Keine Chance, es ist ISOS-Gebiet und wurde daher
abgelehnt. In einigen Kantonen ist die ISOS-Uberarbeitung bereits beendet bzw. noch im Gange.
Das Resultat bspw. im Kanton Freiburg: Neun neue ISOS-Gebiete, 17 im Kanton Graubiinden. Die
Chance ist also gross, dass bei der ISOS-Uberarbeitung dieses erweitert wird, wenn man nicht ver-
sucht, auf dem politischen Weg Einfluss zu nehmen. Der Kanton Schwyz kann politischen Einfluss
nehmen, er muss namlich bei der Erstellung des ISOS-Inventars angehért werden. Jede Anhérung
hat am Schluss eben auch eine politische Komponente. Zu guter Letzt fordert das Postulat auch
eine zeitnahe Uberarbeitung der 1ISOS-Gebiete. Da mache ich mir aber keine lllusionen. Ich glaube,
es ist schwierig bis unmdglich, diesen Prozess zu beschleunigen. Ich bin aber sicher und Uiberzeugt,
dass die laufende KSI-Bereinigung langst abgeschlossen ist, bis der Kanton Schwyz bei der Uberar-
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beitung an der Reihe ist. Denn auch das Bundesamt fiir Kultur (BAK) hat nur beschrankte Ressour-
cen und die ISOS-Uberarbeitung ist ein langfristiger Prozess. Er dauert sicher fiinf bis sechs oder
noch mehr Jahre. Ich komme zur Haltung der FDP. Die FDP-Fraktion ist einstimmig fir die Erhebli-
cherklarung dieses Postulats. Ich komme Schluss. Wenn Sie nur einigermassen die Biirokratie ein-
schranken und in Schranken halten wollen, dann missen Sie dieses Postulat heute erheblich erkla-
ren, dann missen Sie das unterstiitzen. Ich danke Ihnen vielmals. |hre Gemeinde wird Ihnen sicher
auch dankbar sein. Merci.

KR Rupert Suter: Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren. Ich spreche im Namen der SVP-
Fraktion. Eine Mehrheit der SVP-Fraktion ist fiir die Erheblicherklarung dieses Postulats. Weshalb?
Die 1SOS-Verordnung stammt aus den 80er Jahren. Die betroffene Bevdlkerung hatte damals kein
Mitsprachenrecht, obwohl sie die Konsequenzen bis heute tragen muss. Beispiele daflir waren das
Oberfeld Schwyz oder die Spitalgasse Einsiedeln. Dort ist eine sinnvolle Weiterentwicklung nicht
maglich. Die angeordnete Uberarbeitung samtlicher ISOS-Gebiete in der Schweiz durch den Bund
dauert noch mehrere Jahre, bis sie bei uns beginnt. Deshalb geben wir dem Regierungsrat heute den
Auftrag, die Uberarbeitung anzugehen. So hatten alle in Sachen Baufragen schneller Rechtssicher-
heit. Ebenfalls kdnnten gewisse Gebadude und gar Quartiere aus dem ISOS entlassen werden. Das
wiirde den Betroffenen in Baufragen dienen. So gibt es heute Hauser, die nicht unter Denkmal-
schutz stehen, jedoch durch ein ISOS-Gebiet eingeschrankt sind. Wichtig ist ebenfalls, dass wir die
Bezirke und Gemeinden in den Prozess einbinden. Diese kennen die Probleme vor Ort gut genug. Ich
danke.

KR Sonja Zehnder: Sehr geehrter Prasident, geschatzte Damen und Herren. Ich vertrete die Meinung
der GLP-Fraktion. Die Griinliberalen werden das Postulat nicht erheblich erklaren. Die geforderte vor-
gezogene Uberpriifung des I1SOS ist nach Ansicht der Griinliberalen nicht zielfiihrend, schafft
Rechtsunsicherheit und bindet dringend benétigte Ressourcen der Denkmalpflege, die aktuell bei
der Bereinigung des kantonalen Schutzinventars gebraucht werden. Eine vorgezogene Uberpriifung
fahrt nicht zwangslaufig zu einer Entlassung, Reduktion oder Herabstufung von Gebieten im I1SOS,
sondern es besteht namlich auch die Méglichkeit, dass weitere Gebiete ins Inventar aufgenommen
werden. Das ist ja nicht das Ziel dieses Postulats. Der Bundesrat entscheidet letztlich tber eine Ent-
lassung, Reduktion oder Herabstufung. Eine zum Vorhinein ablehnende Haltung des Kantons bei der
Uberpriifung der 1ISOS-Gebiete ist weder glaubwiirdig noch sinnvoll und wiirde seinen Handlungs-
spielraum unnétig einschranken. Wichtig ist fir die Grinliberalen, dass der Kanton die betroffenen
Bezirke und Gemeinden aktiv in den Uberpriifungsprozess einbindet und dann schliissig dargelegt
wird, weshalb eine Entlassung, eine Reduktion oder eine Herabstufung des betreffenden ISOS-Ge-
bietes im Einzelfall angezeigt ist. Die GLP-Fraktion wird das Postulat nicht erheblich erklaren. Danke
fiir die Aufmerksamkeit.

KR Franz Camenzind: Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren im Kantonsrat. Ich
darf die Meinung der SP/Griine-Fraktion vertreten. Das BAK erlautert im Begleitblatt zum Bundesin-
ventar der schiitzenswerten Ortsbilder der Schweiz: Das ISOS dient als Grundlageninstrument fir die
Behorden in den Bereichen Denkmalpflege, Ortsbildschutz sowie Bau- und Planungswesen, um bau-
kulturelle Werte zu identifizieren und langfristig zu erhalten. Als einziges Inventar weltweit, das die
gesamte Landesflache erfasst, erganzt es die Schutz- und Bauinventare auf kantonaler und kommu-
naler Ebene und tragt zur Bewahrung der architektonischen Vielfalt in der Schweiz bei. Es unter-
stiitzt das Verstéandnis von Geschichte und Identitat der Ortsbilder und bildet eine wichtige Grund-
lage fur die Siedlungsentwicklung. Obwohl das Inventar dokumentiert, welche Objekte schiitzenswert
sind, handelt es sich um keine verbindliche Schutzmassnahme, sondern um eine Entscheidungs-
grundlage. Der Bund verwendet das Inventar systematisch zur Erfiillung seiner Aufgaben. Kantone
und Gemeinden beziehen es in ihre jeweiligen Planungen ein (Ende Zitat). Folgende Punkte aus der
Antwort des Regierungsrates sind fiir uns ausschlaggebend: Die Uberarbeitung des Inventars im
Kanton Schwyz ist fiir 2032 vorgesehen. Ein fritherer Termin ist aufgrund von personellen Kapazita-
ten nicht moglich. Parallel dazu wird auch das kantonale Schutzinventar bereinigt. Wenn man das
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parallel machen und in Frage stellen wiirde, ware mit langwierigen Beschwerdeverfahren zu rechnen.
Wenn die Prozesse unter Begleitung eines Expertengremiums, dem Bewertungsausschuss ISOS und
dem zustandigen Kanton durchgefiihrt werden, ist davon auszugehen, dass Entlassungen aus dem
Schutzinventar eher unwahrscheinlich sind. Vielmehr liegt der Fokus darauf, bestehende Schutzob-
jekte zu erhalten. Das besagt eigentlich, wenn man die Uberpriifung vorziehen wiirde, dass dann da-
von auszugehen ist, dass noch mehr Objekte in das Inventar aufgenommen werden. Das ware wahr-
scheinlich nicht unbedingt im Sinne der Postulanten. Der Ortsbildschutz fallt bereits jetzt in die Zu-
stéandigkeit der Gemeinden bzw. der Bezirke. So eben auch bspw. der Ortsbildschutz der Einsiedler
Spitalstrasse, die ich persénlich nicht als aussergewdhnlich schiitzenswert erachte. Ich wohne selber
dort und erachte sie nicht unbedingt als wahnsinnig tolle, schiitzenswerte Strasse. Der Regierungsrat
fuhrt in seiner Stellungnahme aus, dass eine grundsatzliche Ablehnung der Fachgremien im Rah-
men von Interessensabwagungen als nicht zielfilhrend angesehen wird. Aus diesen Griinden unter-
stitzt die SP/Griine-Fraktion die Position des Regierungsrates und spricht sich gegen die Erhebli-
cherklarung aus.

KR Dr. Bruno Beeler: Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Ich spreche fiir die
Mitte-Fraktion. Das ISOS ist Bundessache. Das ISOS ist alt, ziemlich alt. Wenn man jetzt an einem
Ort bauen will, der in einem 1SOS-Gebiet liegt, bietet das nicht nur negative, sondern auch positive
Chancen, da es veraltet ist. Man kann nédmlich argumentieren, es passe nicht mehr. Die Zusammen-
hange von damals existierten teilweise nicht mehr oder seien im entsprechenden Umfeld nicht mehr
erkennbar. Ein altes ISOS bietet also bei einem konkreten Bauvorhaben auch Chancen. Wenn es neu
lokalisiert ist, gibt es davon kein Jota Abweichung mehr, dann ist es einfach so. Ich weiss nicht, ob
sich die Postulanten damit eher etwas aufhalsen, wenn das sofort revidiert werden soll. Das ISOS
will man nun sofort und schnell (berarbeiten. Der SVP-Vertreter hatte das Gefiihl, man miisse jetzt
einen Auftrag erteilen, dass der Kanton sofort damit beginne. Wenn der Kanton sofort beginnen
miisste, wiirde das bedeuten, dass entsprechende Fachleute angeheuert werden miissten, die es
nicht gibt. Es ist eine kleine Gemeinschaft, die das kann und macht — in der ganzen Schweiz. Man
ist im Kanton bereits mit dem KSI ziemlich am Anschlag. Jetzt soll das noch zusatzlich bewerkstel-
ligt werden. Ich glaube nicht, dass man hier im Kantonsrat diese Stellen bewilligen wiirde, wenn das
Amt fir Kultur kommt und vier zusatzliche Stellen verlangt, um das ISOS zu bearbeiten. Erstens
wiirde man diese Stellen hier nicht haben wollen, zweitens was macht man damit, wenn das ISOS
Uberarbeitet ist und drittens wiirde sich niemand bereit erklaren, fliir zwei bis drei Jahre hier im Kan-
ton Schwyz eine Stelle anzunehmen, um nachher wieder entlassen zu werden. Das kénnen Sie ver-
gessen, es ist eine lllusion, das jetzt tun zu wollen. Ein kantonales Vorpreschen oder ein Vorvollzug
des Bundes ist eine Illusion, das kann man einfach nicht machen. Wenn man sagt, die kantonalen
offentlichen Stellen miissen moglichst negativ auf das Ergebnis einwirken, dann verkennt man ein
wenig die Situation. Unsere Kommunen miissen das ganze Recht anwenden. Hinter dem ganzen
Recht steht auch ein Schutzgedanke. Wenn etwas schiitzenswert ist, muss es geschiitzt oder der
Schutz erhalten werden. Man kann nicht einfach sagen, wir kippen heraus, was immer irgendwie
geht. So einfach geht es nicht im Sinne der Bauherren oder der Baulobby, so einfach geht es nicht.
Wir haben auch andere Interessen seitens des Kantons, der Bezirke und Gemeinden zu wahren. Gut
ist, dass die Regierung sagt, man werde die Bezirke und Gemeinden miteinbeziehen, weil diese die
notwendigen 6rtlichen Kenntnisse haben. Sie kennen die Veranderungen, die sich im Laufe der Jahr-
zehnte ergeben haben, und kénnen deshalb adadquate Antrage stellen oder sich einbringen, wenn die
Bundesbehérden kommen und diese Revision in Angriff nehmen, was abgesehen davon erst etwa im
Jahr 2032 der Fall sein wird. Wenn dieses Postulat gutgeheissen werden sollte, bewirkt das so ziem-
lich nichts. Das ist ein Papiertiger. 2032 werden mutmasslich, wenn es gut lauft, vielleicht aber
auch spéater, die Spezialisten des Bundes kommen, die Inventare aufnehmen und einer Kontrolle un-
terziehen, was gedndert werden muss, was neu hinzukommt, was ausgeweitet oder gestrichen wird.
2032 und nicht vorher. Vorher wird nichts passieren. Das Postulat bringt nichts. Es konnte lediglich
das Zugestandnis der Regierung herausgekitzelt werden, dass die Bezirke und Gemeinden miteinbe-
zogen werden. Wenn man effizient und verniinftig handeln will, muss man eingestehen, was man
herausholen konnte, hat man herausgeholt. Der Bund kommt friihestens 2032, vorher passiert so

17. September 2025 -611 -



ziemlich nichts. Wenn jetzt dieses Postulat erheblich erklart wird, gibt es einen Bericht, es gibt noch
ein bisschen Papier, das Amt fiir Kultur wird erneut beschaftigt, obwohl es sonst schon viel zu tun
hat, und dartiber hinaus holen wir gar nichts heraus. Deshalb empfehle ich lhnen dringend, das Pos-
tulat nicht erheblich zu erklaren. Danke.

KR Rita Lidnd: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Die Gemeinde Schwyz (iberarbeitet zur-
zeit ihre Schutzzonen. Wir werden dariiber am 28. September 2025 abstimmen. Die ISOS-Gebiete
kdnnen dabei nicht einfach ausgeblendet bzw. ausgeklammert werden, weil das ISOS eben Bun-
dessache ist. Ein Beispiel in Schwyz ist ein Einfamilienhausquartier, dort stehen maximal 50-jahrige
Hauser. Fakt ist, dass bei diesen Objekten eine Interessensabwagung stattfinden muss, sprich die
Denkmalpflege wird hier mitreden. Wenn die KSI-Uberarbeitung abgeschlossen ist, haben die Fach-
personen wieder Ressourcen, ohne dass neue Stellen geschaffen werden missen. Deshalb finde ich
es wichtig, dass dann der Kanton bei der Uberarbeitung bereit ist, weswegen ich fiir die Erheblicher-
klarung dieses Postulats bin. Danke.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Die Wortmeldungen sind erschépft. Das Wort hat LA Michael Stéhli.

LA Michael Stahli: Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren Kantonsrat. Im letzten Abschnitt,
in Ziffer 2.1, der Ihnen vorliegenden Postulatsantwort wird aufgezeigt, in welche ISOS-Verbundstruk-
tur und in welche ISOS-Kaskadenordnung der Kanton Schwyz eingebettet ist. Es wird darin vor allem
erklart, wie die Nachfiihrung des ISOS konzipiert ist und die Revision in den Kantonen mit den al-
testen ISOS-Grundlagen erfolgt. Die ISOS-Aufnahmen des Kantons Schwyz zéhlen zu den altesten
Erhebungen. Allerdings sind in drei Kantonen die ISOS-Grundlagen noch alter. Das fir die ISOS-Re-
vision zusténdige BAK hat in diesen Tagen erneut bestatigt, dass die Arbeiten in jenen Kantonen, wo
die Grundlagen alter sind, im Gange sind und mindestens noch die nachsten sechs Jahre vor allem
samtliche Personalressourcen des Bundesinventarisierungsteams in Anspruch nehmen werden. Die
Revision der ISOS-Grundlage im Kanton Schwyz ist somit frithestens flir 2032 eingeplant. An der
aufgezeigten Reihenfolge wird sich auch dann nichts &ndern, wenn das Anliegen der Postulanten mit
einer zusatzlichen Vorlage formuliert wird. Im Falle einer Erheblicherklarung wiirde lediglich admi-
nistrativer Zusatzaufwand flir die Ausarbeitung von Bericht und Vorlage generiert. Beim Bund aber
wiirde die Rangfolge der ISOS-Revision aufgrund der erwahnten Vorgaben nicht gedndert werden.
Wir sehen die Anliegen fiir eine ISOS-Revision im Kanton Schwyz, wir sehen aber auch die Kaska-
denordnung beim Bund. Allerdings wird das Bildungsdepartement in den nachsten Tagen dem BAK
ein Schreiben zustellen, das mit Bezug auf die heutige Kantonsratsdebatte das Bed(irfnis nach einer
méglichst zeitnahen Uberarbeitung im Kanton Schwyz aufzeigt. Das Anliegen wére so beim BAK de-
poniert, unnotige Blirokratie wiirde aber verhindert. Erwahnen mdchte ich noch, dass Bewegung in
die Thematik kommen kénnte, weil jetzt im Herbst im Bundesparlament die Motion von Stédnderat
Benedikt Wirth vorberaten wird. Mit diesem Vorstoss soll der Bundesrat beauftragt werden, die Auf-
gabenteilung im Bereich Denkmal-, Heimat- und Ortsbildschutz wieder auf den Kerngehalt des NFA,
der Neugestaltung des Finanzausgleichs und der Aufgaben zwischen Bund und Kantonen zurlickzu-
fiihren. So soll der Bund Verantwortung fiir Objekte von nationaler Bedeutung ibernehmen. Der ge-
samte Ortsbildschutz und die Verantwortung fiir Objekte von kantonaler und kommunaler Bedeutung
sollen dann aber ausschliesslich Sache der Kantone sein. Aus den genannten Griinden bitte ich Sie,
den Antrag der Regierung auf Nichterheblichklarung zu unterstiitzen und diesem zu folgen. Besten
Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir kommen zur Abstimmung.
Abstimmung

Das Postulat P 6/25: Uberpriifung und Reduktion der ISOS-Gebiete wird mit 47 zu 37 Stimmen er-
heblich erklart.
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17. Interpellation | 1/25: IFA - Kollateralschdaden sind nicht akzeptabel (RBB 453/2025)
(Anhang 17)

KR Manuel Machler: Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren. Friiher waren die
Finanzausgleichsstréme von den effektiven Kosten der Gemeinwesen abhangig. Das hat bedeutet,
wenn eine Gemeinde fiskalisch sehr expansiv unterwegs war — so jemanden gab es in unserer Ge-
meinde im Sozialdepartement, bis er abgewahlt wurde —, dann hat die Gemeinde aus dem Finanz-
ausgleichssystem entsprechend héhere Zahlungen erhalten. Das bedeutete, dass sich das Sparen
nicht gelohnt hat, weil die Einsparungen im Finanzausgleich wieder gekiirzt wurden. Wir sind uns
alle einig, dass dies flir Gemeinden und Bezirke vollig falsche Anreize geschaffen hat. Also wollten
wir ein mathematisch-theoretisches Modell, das die Herausforderungen der verschiedenen Gemein-
den aufgrund ihrer topografischen Lage oder Zentrumssituationen so gut wie moglich abbildet und
auch gewisse Anreize schafft, sich zu verbessern. Das war damals die Idee von uns Motionaren in
der STAWIKO, aber man hat es dann aber meiner Meinung nach himmeltraurig umgesetzt, zumin-
dest das, was den Lastenausgleich anbelangt. Ein Beispiel, das auch in der Interpellation erwahnt
ist: Ich habe nach der Korrelation gefragt zwischen dem Indikator Bevdlkerungsdichte und der sozia-
len Sicherheit, die effektiven Ausgaben der jeweiligen Gemeinden — flir mich nédmlich der grésste
und offensichtlichste Fehler im Lastenausgleich. Ausgewiesen wird von der Regierung eine Korrela-
tion von 0.58, d. h., die Korrelation ist im besten Fall moderat, aber sicher nicht stark. Wenn man
noch berlicksichtigt, dass es in dieser Berechnung mehrere Ausreisser gibt, obschon die Werte loga-
rithmiert wurden, darf man sich durchaus die Frage stellen, weshalb die Regierung nicht nach bes-
seren Indikatoren oder mindestens nach besseren Berechnungen gesucht hat. Fiir diejenigen, die die
Interpellation nicht gelesen haben, die sehr ausfiihrlich und lang war — Danke in diesem Sinne auch
far die Beantwortung der Fragen —, will ich einen Indikator anhand von zwei Gemeinden kurz noch
einmal vortragen. Zuerst zur Gemeinde Lachen, es geht dabei um die Bevdlkerungsdichte — die Be-
vblkerungsdichte ist massgebend als Indikator fiir die mathematische Feststellung der Zentrumslas-
ten, die eine bestimmte Gemeinde hat. Zuerst zur Gemeinde Lachen: Ich habe es hier kurz ausge-
druckt, das ist der Grundriss/das Ortsbild der Gemeinde Lachen. Zumindest rechnerisch der mit Ab-
stand grosste Sozialfall des Kantons Schwyz. Lachen erstreckt sich Uber eine sehr kleine Gemeinde-
flache von auf 5 km?. Dort sind notabene 9500 Einwohnerinnen und Einwohner beheimatet. Im
Lachner Becken gibt es noch ein bisschen Seeflache, die auch noch dazu gehért und natirlich
nachteilig in die Bevdlkerungsdichte eingerechnet wird. Es ist ganz einfach, wie gerechnet wird: An-
zahl der Einwohner dividiert durch die Gesamtflache der jeweiligen Gemeinde. Sie kdnnen es mit
ganz verschiedenen Gemeinden machen, Sie kdnnen es mit Einsiedeln machen, mit Muotathal ma-
chen, Sie kbnnen es auch mit Arth machen. Ich nehme jetzt aber die Gemeinde Schiibelbach, weil
ich diese speziell gut kenne. Wir haben ahnliche Zentren in Siebnen, in Buttikon und teilweise auch
in Schiibelbach. Jetzt sehen Sie aber, wir haben im Norden das Ried, wo 2034 das eidgendssische
Schwingfest ausgetragen werden kénnte — das ist tatséchlich wahr, es wird im Herbst entschieden,
ob wir das eidgendssische Schwingfest in Schiibelbach austragen werden. Die Flache ist gross genug
und geht sidlich tiber die Schwendenen, Stockberg bis zum Chdpfenberg, ein Berg, der sage und
schreibe 1900 m hoch ist. Ich sehe hier einfach eine Benachteiligung. Gemeinden wie Schibelbach
mit vielen Bergen und Riedland werden bei der Berechnung des Indikators systematisch benachtei-
ligt. Ich darf aus Schiibelbacher Sicht zusammenfassen: Die Berge klauen uns im Winter, teilweise
auch im Frihling und im Herbst, leider sehr viel Sonne, aber sie kosten uns vor allem sehr viel Geld
im Finanzausgleichssystem. Hier stellt sich mir die Frage, wie man auf die Idee kommt, die Zent-
rumslast in diesem Fall so zu berechnen? Ganz einfach, man hat es vom Nationalen Finanzausgleich
abgeschaut, eins zu eins von einem Professor kopiert, der auch mein Dozent war und die Gemeinden
im Kanton Schwyz nachweislich leider nicht kennt. Da liegt das fundamentale Problem begraben.
Ich hoffe, ich habe mit dieser Interpellation wenigstens erreicht, dass jeder Gemeinderat und jeder
Kantonsrat mindestens die Indikatoren kennt. Ich verweise hier vor allem auf die Beantwortung der
Frage 11 und das Dokument, das anscheinend publiziert wurde, das aber gleichzeitig keine der Per-

17. September 2025 -613 -



sonen, mit denen ich gesprochen habe — Sackelmeister oder Buchhaltungschef der jeweiligen Ge-
meinde —, kennt. Man soll dieses Dokument aus Frage 11 suchen, analysieren und die jeweils zu-
standigen Personen sollen nachschauen, in welchem Bereich die eigene Gemeinde systematisch be-
nachteiligt oder allenfalls auch (ibervorteilt wird, wie z.B. im Fall der Gemeinde Lachen: Bevolke-
rungsdichte Gemeinde Lachen, der grésste Sozialfall im Kanton Schwyz. Ich danke noch einmal
dem Regierungsrat fir die Beantwortung der Fragen. Mein Fazit ist, die Kollateralschaden sind ein-
fach nicht akzeptabel, schon gar nicht bei der Einflihrung eines neuen Gesetzes. Danke.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Eine Antwort auf eine Antwort, die Gber finf Minuten dauert, KR Manuel
Machler, strapaziert meine Geduld doch etwas. Wir haben bereits eine ausfiihrliche Antwort der Re-
gierung erhalten.

18. Interpellation | 6/25: Ungenutztes Beschaftigungspotenzial bei Mitarbeitern des Kantons in
Verwaltung, Anstalten und Gerichten (RBB 454/2025) (Anhang 18)

KR Lukas Wullschleger: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren Im Namen der Interpellan-
ten bedanke ich mich bei der Regierung ganz herzlich fiir die Beantwortung der Fragen und die
Gbersichtliche Darstellung der Resultate. Vor dem Hintergrund des oft zitierten Fachkraftemangels
auch auf staatlicher Seite fallt meines Erachtens Folgendes auf: Nehmen wir die Padagogische
Hochschule Schwyz (PHSZ). Dort lag der durchschnittliche Beschéftigungsgrad im letzten Jahr ge-
rade einmal bei 61.6 %. Zum Zeitpunkt der Pensionierung lber die letzten Jahre im Durchschnitt
betrug der Beschéftigungsgrad noch rund 50 %, im letzten Jahr sogar noch 35 %. Das zeigt, die
Pensen werden tendenziell Richtung Pensionierung weiter reduziert. Schauen wir die Verwaltung an,
dort gehen 61 % derjenigen, die in Pension gehen, friihzeitig in Pension. Das bedeutet, nur 29 %
derjenigen, die in die Pension gehen, arbeiten tatsachlich bis zum ordentlichen Pensionsalter. Das
ist natirlich jedem Einzelnen absolut zu génnen. Man muss es sich aber auch leisten kénnen. Ent-
sprechend zeigen die Zahlen, dass im &ffentlichen Dienst grundséatzlich beziiglich Beschaftigungspo-
tenzial und vorzeitigen Abgéngen von Fachkraften noch Spielraum vorhanden wére. Besten Dank.

19. Interpellation | 9/25: Wie steht es um das Kindeswohl von unbegleiteten Minderjahrigen
Asylsuchenden im Kanton Schwyz? (RBB 465/2025) (Anhang 19)

KR Jonathan Prelicz: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Der Kanton Schwyz hat durch die
Zircher Hochschule fiir Angewandte Wissenschaften eine Expertise mit dem Titel: «Expertise zur
Qualitat und zum Kindeswohl in der Betreuung und Unterbringung von Unbegleiteten Minderjahri-
gen Asylsuchenden im Biberhof/Biberbrugg, Kanton Schwyz» erstellen lassen. Wir haben diesbeziig-
lich ein paar Fragen gestellt. Der Regierungsrat hat verdankenswerterweise diese Fragen beantwortet
und aufgezeigt, welche Massnahmen dieser Studie umgesetzt wurden. Unter anderem wurde die Ma-
ximalbelegung herabgesetzt, das ist definitiv sinnvoll. Unsere Fraktion bedauert, dass keine grosse-
ren baulichen Massnahmen getroffen wurden, obwohl die Expertise dazu rat. Unsere Fraktion hatte
sich gewlinscht, dass man der Expertise in diesem Bereich noch mehr Folge geleistet hatte. Trotz-
dem vielen Dank fiir die Beantwortung unserer Fragen.
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20. Interpellation | 7/25: Schulsozialarbeit — wo ist sie angesiedelt? (RBB 469/2025)
(Anhang 20)

KR Andreas Imbaumgarten: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren. Ich méchte dem Re-
gierungsrat und den zusténdigen Departementen herzlich flr die grosstenteils zufriedenstellende Be-
antwortung dieser Interpellation bedanken. Die Schulsozialarbeit tragt es im Namen. Sie findet im
Schulsystem statt, ist aber soziale Arbeit. Entsprechend ist nicht ganz klar, wo sie angesiedelt ist.
Das hat in unterschiedlichen Szenarien dazu geflihrt, dass man mit Fragen zwischen den Departe-
menten und Abteilungen hin und her geschickt wurde. Die Antwort I6st die Verwirrung. Auch die
Uberarbeitung des Rahmenkonzepts ist zu begriissen. In diesem Sinne ein herzliches Dankeschén
fur die Beantwortung.

21. Postulat P 4/25: Fiir eine bessere Qualitat der Pflege (RBB 490/2025) (Anhang 21)

KR Sonja Zehnder: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren. Ich spreche hier im
Namen der Postulanten und auch als Vertreterin der GLP-Fraktion. Die Arbeit, die pflegende Ange-
horige leisten, ist wichtig und soll entschadigt werden. Sie entlastet das Gesundheitssystem und er-
moglicht den Menschen, so lange wie méglich zu Hause gepflegt zu werden. Es kann jedoch nicht
sein, dass sich private Organisationen daran bereichern. Es braucht klare Rahmenbedingungen fir
die Finanzierung, Qualitat und Transparenz. Es freut uns, dass der Regierungsrat den Handlungsbe-
darf erkannt hat, jedoch reicht uns die Antwort des Regierungsrates nicht und zwar aus folgenden
Grinden. Zur Transparenz: Es gibt keinerlei Daten und Zahlen, wie stark die Krankenkassen und die
Gemeinden bzw. Bezirke durch die Entschadigung fir pflegende Angehdrige belastet werden und
wie sich die Kosten entwickelt haben. Wie hat sich der Markt der spezialisierten Spitex-Organisatio-
nen entwickelt, die lediglich pflegende Angehdrige anstellen? Wie viele Stunden rechnen diese fir
ihre Klienten und Klientinnen ab? Es braucht mehr Transparenz, auch in den Abrechnungen, damit
eine Rechnungskontrolle méglich ist. Zur Finanzierung: Der Regierungsrat hat die Hochsttaxe fiir
Grundpflegeleistungen gesenkt, das ist sicher richtig. Aber es ist eben nicht nur die Héhe der Taxen
problematisch, sondern auch der abgerechnete Aufwand durch die privaten Spitex Firmen, also die
Anzahl Stunden, die abgerechnet werden. Eine Studie aus dem Kanton Ziirich hat ergeben, dass auf
die Pflege durch Angehdrige spezialisierte Spitex-Firmen im Durchschnitt pro Spitex-Kundin einen
viel héheren Grundpflegeaufwand abrechnen als andere Spitex-Organisationen. In Bilach haben sol-
che Firmen 2023 durchschnittlich zehn Mal mehr Stunden pro Kundin abgerechnet, in Winterthur
elf Mal und in Zirich fiinf Mal mehr. Die Angaben der Mitglieder von Prio.Swiss, dem Verband
Schweizer Krankenversicherer, erganzen das Bild einer Fehlentwicklung. In der Zeitung hat man le-
sen kénnen, dass einem Versicherer aufgefallen ist, dass bei seinen Kunden pro Tag immer gleich
viele Stunden in Rechnung gestellt werden, und nicht, wie bei der normalen Spitex, die effektiv er-
brachte Leistung. Die gleiche Krankenkasse berichtet auch, dass die Spezial-Spitex-Organisationen
haufig Leistungen im Umfang von 100 Stunden pro Monat und mehr beantragen wiirden. Es gibt
sogar Bedarfsmeldungen von 300 Stunden pro Monat. Das entspricht einer Grundpflegeleistung von
9.5 Stunden pro Tag. Bei einem Stundenansatz von Fr. 35.-- verdient ein pflegender Angehériger in
diesem besonders krassen Fall rund Fr. 10 000.-- im Monat. Deshalb geht man in der Branche von
einem enormen Missbrauchspotenzial aus. Deshalb braucht es auch hier griffige Lésungen und mehr
Transparenz. Zur Qualitat: Der Regierungsrat schreibt, er prife, ob Qualitatskriterien aus den Admi-
nistrativvertragen Gbernommen werden kénnten. Diese Aussage ist flir uns unverbindlich und zu we-
nig konkret. Es ist unklar, welche Massnahmen genau gepriift werden und welche davon umsetzbar
sind. Es ist auch unklar, wie die Qualitatsvorgaben kontrolliert und deren Nichteinhaltung allenfalls
sanktioniert werden. Die Gesundheitsdirektion im Kanton Ziirich hat bereits konkrete Massnahmen
getroffen, z. B. miissen die pflegenden Angehdrigen spatestens ein Jahr nach Stellenantritt einen
Pflegehilfekurs absolvieren. Jede Spitex-Organisation muss eigenes diplomiertes Pflegefachpersonal
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haben. Dieses muss die pflegenden Angehdorigen regelmassig begleiten — mindestens alle zwei Wo-
chen telefonisch und einmal pro Monat persénlich vor Ort. Ausserdem wird die Anzahl der pflegen-
den Angehdrigen, die von einer Pflegefachperson betreut werden, begrenzt, um eine sorgféltige Be-
treuung sicherzustellen. Das sind konkrete Massnahmen. Es geht jetzt darum, auch im Kanton
Schwyz griffige Rahmenbedingungen fiir mehr Transparenz, Qualitat und klare finanzielle Regeln zu
schaffen. Dazu hatten wir gerne vom Regierungsrat ein wenig mehr Fleisch am Knochen, als es in
seiner Antwort zu finden ist. Deshalb bitten wir Sie, das Postulat erheblich zu erklaren. Danke viel-
mals.

KR Aurelia Imlig-Auf der Maur: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Die Sorge der Postulanten
gilt dem ungerechtfertigten Profit, den immer mehr Spitex-Firmen auf Kosten der Allgemeinheit ma-
chen. Seit pflegende Angehdrige bei einer Spitex-Organisation angestellt und entléhnt werden und
Weiterbildungen zur Qualitat der Pflege anbieten kdnnen, werden immer mehr Firmen aktiv und er-
zielen Gewinne mit diesem Geschaftsmodell. Der Regierungsrat sieht dementsprechend Handlungs-
bedarf. Er stimmt mit den Postulanten (iberein, dass die aktuell geltenden Héchsttaxen flir das Mo-
dell der Angehdérigenpflege nicht anwendbar sind, und hat in diese Richtung eine Verfligung zur Ak-
tualisierung erlassen. So weit, so gut. Wie steht es aber mit der Anzahl der abgerechneten Stunden,
wie kann da mehr Transparenz und Kontrolle geschaffen werden, um unnétige Kosten zu sparen?
Seridse Spitex-Organisationen wiirden das auch begriissen. Der Regierungsrat prift zurzeit Massnah-
men zur Steigerung und Sicherstellung der Qualitat in der Angehérigenpflege. Damit wir konkret er-
fahren, wie und wann solche Massnahmen greifen und was er unternimmt, um mehr Transparenz zur
Anzahl der Pflegestunden zu erreichen, empfehle ich lhnen, das Postulat erheblich zu erklaren.
Danke.

KR Andrea Burtschi: Geschatzter Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich darf Ihnen die Mei-
nung der Mitte-Fraktion kundtun. Wir méchten uns bei den Postulanten flir das Aufgreifen dieses
wichtigen Themas bedanken. Die pflegenden Angehdrigen beschéftigen nicht nur uns im Kanton
Schwyz, sondern diese Materie nimmt auch Bern in Anspruch. Wie im Postulat und ebenfalls in der
Antwort der Regierung erwahnt, wird noch ein Bericht zu dieser Thematik vom Bund erwartet. Die
Regierung wartet nicht auf diesen Bericht, sondern befindet sich bereits in der Lésungsfindung. Mit
der Herabsetzung der Hoéchsttaxen wird die Luft fiir die Spitex-Organisationen, die pflegende Ange-
hérige anstellen, bereits ein wenig dinner. Dass es fir die Gemeinden eine Zunahme der Kosten
gibt, liegt auf der Hand. Viele, die das bis jetzt als freiwillige Arbeit geleistet haben, lassen sich zu
Recht anstellen. Ausserdem bendtigt man fir die vollbrachte Arbeit als Laie auch mehr Zeit als eine
professionelle Spitex, die das bisher getan hat. Somit generiert dieser Sektor auch héhere Kosten.
Nichtsdestotrotz finde ich es sehr unanstandig, was sich gewisse Spitex-Organisationen hier erlau-
ben. Wir hoffen, dass diesen finanziellen Fehlanreizen durch tiefere Hochsttaxen entgegengewirkt
werden kann. Bei der Frage nach Qualitét und Unterstiitzung der pflegenden Angehdrigen gibt es si-
cher noch Verbesserungspotenzial. Spannend wird zudem auch der Lésungsvorschlag von Bern. Da
die betreffenden Spitex-Organisationen (iber die Kantonsgrenzen hinaus fungieren, macht eine tber-
kantonale Zusammenarbeit sicher Sinn. Wir méchten der Regierung mehr Zeit geben, um den einge-
schlagenen Weg weiter zu verfolgen, und erklaren das Postulat geschlossen nicht erheblich. Besten
Dank.

KR Adrian Imhof: Geschatzter Prasident, meine Damen und Herren. Pflegende Angehérige leisten
einen wichtigen Beitrag in der Betreuung und in der Versorgung der pflegebediirftigen Menschen.
Dass man Angehorige finanziell berlicksichtigt, finden wir sinnvoll. In den nachsten 20 Jahren wird
eine Verdoppelung der zu Pflegenden erwartet. Deshalb ist es wichtig, dass es private Organisationen
gibt, es geht namlich nur miteinander. Es soll aber nicht als Geschaftsmodell verstanden werden,
sondern der Sache dienen. Hier muss der Regierungsrat unbedingt darauf achten, dass das nicht
einreisst. Der Regierungsrat ist aktuell daran, das Thema anzupassen und fiir die Grundpflege bei
den privaten Organisationen eine Reduktion vorzunehmen. Das erachten wir als sinnvolle und gang-
bare Loésung. Aus diesem Grund lehnen wir dieses Postulat ab.

17. September 2025 -616 -



KR Dr. André Plass: Geschatzter Prasident, sehr geehrte Damen und Herren. Pflege ist wichtig, sie
ist das Riickgrat der Gesellschaft und wird haufig unterschéatzt. Sie ist in allen Kulturkreisen weltweit
seit Menschengedenken eine Grundlage dafiir, dass eine Gesellschaft existieren kann. Abhangig von
der Infrastruktur wird die Pflege unterschiedlich gestaltet. Ob sie im familidren Verband, irgendwo in
Afrika oder in Europa mit der Hilfe von Organisationen stattfindet, hangt von den Infrastrukturmog-
lichkeiten etc. ab. Deswegen ist Pflege immer ein Thema und es sollte immer auch darauf sensibili-
siert werden. Ein anderes Thema ist aber, dass es unterschiedliche Arten von Pflege gibt. Hier wird
spezifisch — das muss eben auch betont werden — auf die chronische Pflege, Alterspflege eingegan-
gen und nicht auf die generelle Pflege. Die Akutpflege, z.B. nach Operationen, ist ein véllig anderes
Thema als jene Pflege, von der wir heute sprechen. Das ist auch das Problem der SVP-Fraktion, das
wir mit diesem Postulat haben. Bereits der Titel, welcher fiir mich persénlich ein bisschen irritierend
ist, heisst verbesserter Pflegeeinsatz, bessere Pflege. D. h. also, es wird suggeriert, die aktuelle
Pflege wére schlecht. Normal miisste man formulieren, es geht um eine Objektivierung der Pflege
und bessere, transparente Parameter hinsichtlich der aktuellen Situation der Pflege und nicht um
eine bessere Pflege. An sich sagt man damit eigentlich aktuell, die Pflege ware schlecht und man
wolle sie jetzt verbessern. Der zweite an diesem Postulat stérende Punkt ist, das hat man vorhin bei
dem kompletten Querschnitt gemerkt, dass es um die Qualitat der Pflege an sich geht. Das ist ein
sehr wichtiger Punkt, wie hier kontrolliert wird. Das ist aber im Medizinbereich generell ein Problem.
Spezifisch in Zirich, weswegen ich sehr wohl mitreden kann, sind die Anklindigung, was gemacht
wird, und die Umsetzung zwei ganz unterschiedliche Paar Schuhe. Was in Zirich angekiindigt wird,
heisst nicht, die Umsetzung ist deswegen so erfolgreich, wie gesagt wird. Insofern ist es mir teilweise
lieber, man evaluiert erst in Ruhe, und sagt dann, was wirklich realistisch umsetzbar ist. Das andere,
was in diesem Bereich auch stérend ist, dass es bei diesem Postulat um die Qualitat der Pflege und
eigentlich um die Qualitét der Pflegestruktur und der Infrastruktur geht, sprich Spitex und irgendwel-
che Firmen, die davon profitieren wollen. Das ist ein ganz anderes Thema. Das Postulat ist unseres
Erachtens vollig (iberladen. Man musste viel spezifischer auf die Themen eingehen, weil es fiir den
Regierungsrat extrem schwierig ist, darauf zu antworten. Deswegen kann ich seine Argumentation
nachvollziehen. Die Antworten sind zwar schwammig, das sehen auch wir so, wenn gesagt wird: Mas-
snahmen sind vorhanden, es ist in Beobachtung, man bekommt keine Daten. Auf der anderen Seite
wird mit den Angehdrigen zu Hause argumentiert, dass sie bezahlt werden und wie das gestaffelt
wird. Es gibt z. B. eine Grundbezahlung, Fortbildungen sollen besucht werden, dann gibt es eine hé-
here Bezahlung. Das ist alles im Kommen. Deswegen lehnen wir das Postulat ebenfalls ab. Aktuell
ist es nicht relevant, weil man der Regierung mehr Zeit geben muss. Sie ist offensichtlich darauf
sensibilisiert. In den letzten beiden Jahren wurden keine Zulassungsantrage von entsprechenden Fir-
men mit Standort im Kanton Schwyz eingereicht, das ist offensichtlich so und wurde evaluiert. Ich
muss allerdings davor warnen, dass diese recht smart sind, sich ausserhalb des Kantons positionie-
ren und dann im Kanton selber sehr unterschwellig aktiv werden. Deswegen muss man hier schon
auch die Augen offenhalten. Langer Rede kurzer Sinn. Das Postulat ist auf einer gewissen Ebene
nachvollziehbar, aber in dieser Art und Weise flir die SVP-Fraktion einstimmig nicht relevant. Danke
schoén.

KR Lorenz llg: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Erlauben Sie mir zwei bis drei Anschluss-
bemerkungen. Es ist sicher so, dass der Titel Qualitat in der Pflege auf das Kernthema abzielt, dass
es namlich gerade bei diesen privaten Firmen, die auf die Pflege der Familienangehdrigen speziali-
siert sind, null Ausbildungsanforderungen gibt. Wenn man sagt, es gehe darum, die Grundversor-
gung sicherzustellen, also Waschen, Essen geben, Kleider wechseln, Einkaufen als niedrigste Stufe
der Pflege, ist es vielleicht gar nicht notwendig, dass man daflir zwingend einen Kurs benétigt. So-
bald es aber darum geht, wie richtig Blutdruck gemessen wird, Medikamente verabreichen werden
und allenfalls ein Trinkprotokoll gefiihrt wird, muss man sich schon (iberlegen, darf man das, kén-
nen Private diese Pflege leisten und wenn ja, welche Voraussetzungen missen erfiillt werden. Jetzt
mochte ich aber auf das Hauptthema eingehen, das vorher meinem Vorredner KR Dr. André Plass
Anlass zur Kritik gegeben hat. Es geht um die Kosten. Ich méchte das noch schnell erldutern. Meine
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Vorrednerin und Mitpostulantin hat das eigentlich bereits getan, aber um es ein wenig zu prazisie-
ren: Der Missbrauch in der Pflege, im Extremfall bis zu diesen Fr. 10 000.--, entsteht dadurch, dass
wie erwahnt, die Firmen smart sind und sich im kantonalen Ausland platzieren, also bspw. tatsach-
lich im Kanton Basel-Landschaft, im Kanton Aargau oder Kanton Basel-Stadt. Die Firma heisst
Pflege GmbH oder so und ist spezialisiert darauf, mich anzustellen. Das Problem ist ja nicht, dass
ich langer brauche, um jemandem zu waschen, Essen zu geben und Kleider zu wechseln, weil ich
im Haushalt wohne. Nein, das Problem ist, dass diese Firmen zuerst eineinhalb Stunden Weg ver-
rechnen. Sie horen richtig, von Basel nach Schwyz eineinhalb Stunden Weg, retour macht das drei
Stunden Weg plus noch eine Stunde Abrechnungspauschale fiir Rapporte und irgendein Verwal-
tungsgedons. D. h., es werden vorab vier Stunden extra pro Tag nur aufgrund dieses Geschaftsmo-
dells in Anspruch genommen. Das kommt mir als pro forma Angestellter im Haushalt Gberhaupt
nicht zugute. Vielmehr bleiben diese vier Stunden extra bei dieser ausserkantonalen Firma hangen,
die sie fir ihre Verwaltungsaufwande und fir die fingierten, sorry, fiktiven Reisepauschalen ein-
streicht. Meine Damen und Herren, lesen Sie es nach, héren Sie gut zu, was |hre SVP-Kollegin Nata-
lie Rickli im Kanton Zirich sagt. Sie hat das sehr gut gemacht, wie ich finde. Sie hat es erst vor Kur-
zem angekilndigt. Die Umsetzung ist noch nicht geschehen. Ich méchte Sie auffordern, mit mir zu-
sammen zu schauen, dass diese Gelder nicht bei ausserkantonalen Firmen fiir fingierte Aufwénde
verschwinden, sondern dass sie bei uns hier, bei unseren Angehérigen im Haushalt, wo sie notwen-
dig sind, ankommen. Ich bin nicht dagegen, dass Firmen Geld verdienen kénnen, aber nicht so. Des-
halb stimmen Sie bitte mit uns zusammen fir die Erheblicherklarung dieses Postulats. Danke fiir die
Aufmerksamkeit.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Die Wortmeldungen sind erschopft. Ich gebe das Wort RR Damian Meier.

RR Damian Meier: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Sie kénnen unserer Antwort auf das
Postulat P 4/25 entnehmen, dass auch der Regierungsrat im Kanton Schwyz Handlungsbedarf erkannt
hat. Das Amt fiir Gesundheit und Soziales prift aktuell erweiterte Massnahmen zur Sicherung der
Pflegequalitdt im Bereich der pflegenden Angehdrigen, einschliesslich der zusatzlichen Aufnahme von
ausgewahlten Qualitatsstandards als Zulassungsvoraussetzung. Ich glaube, das ist ganz ein entschei-
dender Punkt und etwas ganz Zentrales. Aber auch die Héchsttaxe ist ein zentraler Punkt. Den Vor-
schlag der Reduktion einer separaten Héchsttaxe flir Leistungen, die durch pflegende Angehérige er-
bracht werden, haben wir ins rechtliche Gehdr gegeben. Wie Sie sich vorstellen kénnen, haben wir
zahlreiche Rickmeldungen erhalten. Nicht alle sind mit dem Vorschlag der Reduktion der Héchsttaxe
einverstanden. Das zustandige Amt fir Gesundheit und Soziales hat jetzt ganz aktuell einen Entscheid
gefallt und die Hochsttaxe neu etwa 20 % tiefer als bisher angesetzt. Ich glaube, damit erflillen wir
einen entscheidenden Punkt des Postulats und senden auch ein entscheidendes Signal aus, um viel-
leicht ein bisschen weniger attraktiv zu werden fiir Institutionen, die das System missbrauchen wollen.
Wir sind der Uberzeugung, dass somit das Hauptanliegen des Vorstosses erfilllt ist. Bei allem Weiteren
bleiben wir vonseiten des Kantons dran. Aber auch da haben wir natiirlich die Hoffnung, dass der
Bund mit seinem Massnahmenplan kommt, der in erster Linie gefordert ist, weil das Phanomen sich
nicht nur auf den Kanton Schwyz beschrankt. Bei uns kommt es ein bisschen weniger ausgepragt vor
als in anderen Kantonen, dort ist es ausgepragter vorhanden. Deshalb macht es Sinn, wenn in erster
Linie der Bund hier in die Gange kommt. Aufgrund dieser Argumentation beantrage ich lhnen im
Namen der Regierung die Ablehnung des Postulats P 4/25. Besten Dank.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Wir kommen zur Abstimmung.
Abstimmung

Das Postulat P 4/25: Fir eine bessere Qualitat der Pflege wird mit 18 zu 68 Stimmen nicht erheb-
lich erklart.
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22. Interpellation | 13/25: Die March abgehdngt vom schnellen Bahnverkehr ab 2035? (RBB
500/2025) (Anhang 22)

KR Elsbeth Anderegg Marty: Geschatzter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Ich
bedanke mich flr die ausfiihrliche Beantwortung dieser Interpellation, die alle Marchler Kantonsra-
tinnen und Kantonsrate unterschrieben haben. Obwohl Sie, RR André Riiegsegger bei der Einrei-
chung dieser Interpellation der Meinung waren, viel Neues werde es in dieser Antwort nicht geben,
muss ich sagen, bin ich eigentlich zufrieden mit ihr. Nicht in dem Sinne zufrieden, dass die Ent-
wicklung des Bahnverkehrs in der March meinen Wiinschen entsprechen wiirde, sondern in dem
Sinne zufrieden, dass die Ausfiihrungen in der Antwort eine gute Auslegeordnung lber den aktuellen
Stand bieten. Dass die Planung des ausserst dichten Schwyzer Bahnverkehrs eine standige Heraus-
forderung ist und bleibt und davon abhéangig sein kann, wie Sie mir auch einmal erklart haben, wie
schnell bei einer Zugskomposition die Tliren gedffnet und geschlossen werden kdnnen, ist einfach
Fakt. Ich bin sehr froh, dass der Ausbau der Doppelspur in Siebnen nicht dem Spardiktat des Bun-
des oder BR Albert Résti zum Opfer gefallen ist. Die Halte in Schibelbach und Reichenburg, die
vielleicht ab 2028 oder 2029 wieder eingefliihrt werden sollen, sind sehr wichtig fiir die Entwicklung
in der March. Eine 40-min(tige Reise von Reichenburg nach Lachen im Postauto ist einfach der-
massen unattraktiv, dass sich der OV nicht gegen das Privatauto durchsetzen kann. Dass die weite-
ren Ausbauten von Bundesseite her ins Stocken geraten, scheint in unserem Fall in dem Sinne von
Vorteil zu sein, dass sich die negativen Auswirkungen der Fahrplanveranderungen fiir die Region
March verzégern werden. Ich gebe jetzt auch Ruhe in Bezug auf meine Vermutung, dass unsere Inte-
ressen schlecht vertreten werden, weil der Kanton Schwyz nur in der Planungsregion Zentralschweiz
vertreten ist. Zu hoffen bleibt, dass dereinst irgendwann wieder einmal eine Schwyzer Vertretung in
Bern Einsitz nehmen wird, die gut fiir den OV im Kanton und vor allem in der Ausserschwyz lob-
byiert. Die Hoffnung stirbt ja zuletzt. Danke.

KR Doris Pdpplein: Sehr geehrter Herr Prasident, meine Damen und Herren. Auch ich méchte mich
fur die aufschlussreiche Antwort bedanken, welche ein gutes Bild der zukiinftigen Herausforderun-
gen vermittelt. Es hat mich auch sehr gefreut, dass alle 26 Kantonsratinnen und Kantonsrate aus
der March die Interpellation unterschrieben haben. Dies zeigt die Wichtigkeit des &6ffentlichen Ver-
kehrs fiir die Region und das Mobilitatsbedirfnis der Bevdlkerung. Wir miissen uns sicherlich der
Einschrankungen auf der Haupttrasse Chur-Zirich bewusst sein und in gewisser Weise anerkennen,
dass wir hier ein kleiner Fisch in einem grossen Teich sind. Aber gerade deswegen ist das kontinuier-
liche Einbringen unserer Anliegen so wichtig. Dabei wiinschen wir dem Regierungsrat viel Erfolg.
Vielen Dank fir die Aufmerksamkeit.

23. Interpellation | 4/25: Landschaftskonzeption — wie weiter? (RBB 510/2025) (Anhang 23)

KR Cornel Betschart: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich bedanke mich fiir die Beantwor-
tung der Interpellation. Dass wir zu unserer schénen Landschaft im Kanton Schwyz Sorge tragen, ist
eine nachvollziehbare Absicht, die mit der Landschaftskonzeption verfolgt wird. Trotzdem stelle ich
mir die Frage, ob es neue Vorschriften braucht oder ob mit den bestehenden, bereits restriktiven
Raumplanungsvorschriften das Ziel nicht auch erreicht werden kann. Gerade im Siedlungsgebiet und
in der Landwirtschaftszone ist wegen neuer Einschrankungen der Widerstand der betroffenen Bevol-
kerung und der Betriebe verstandlicherweise gross. Ich bedanke mich beim Regierungsrat, dass die
Beflirchtungen ernst genommen werden und ich danke auch flr die inzwischen miindliche Zusiche-
rung, dass das Gebiet Muotathal Sunnehalb, das im Siedlungsgebiet und in der Landwirtschaftszone
liegt, nicht mehr als Schliisselgebiet definiert werden soll. Wertvoll ist fiir mich auch die Aussage,
dass im weiteren Planungsverlauf die betroffenen Gemeinden starker einbezogen werden. Ich hoffe,
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dass die Rickmeldungen in der Umsetzung dann auch entsprechend Beriicksichtigung finden.
Danke schdn.

KR Albin Fuchs: Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren. Als Bauer muss ich zu dieser Land-
schaftskonzeption ein paar Worte sagen. Als Bauer muss man natirlich gegen dieses Projekt sein.
Wie wir bereits gehort haben, haben wir — die Landwirtschaft — mit den Naturschutzflachen und den
Biodiversitatsflachen unsere Arbeit erfiillt. Von unserer Landwirtschaft wird immer erwartet, dass wir
wachsen, dass wir unternehmerisch denken und dass wir uns am Markt behaupten kénnen. Das hat
zur Folge, dass wir auch in Zukunft grésser bauen missen. Da habe ich Angst, dass man in den
Landschaftskonzeptionsgebieten nicht mehr das bauen kann, was wir miissen oder sollten. Ich emp-
fehle dem Regierungsrat, das ganze Landschaftskonzept zu streichen, abzuschaffen oder wenn
schon Gber den ganzen Kanton Schwyz zu legen und nicht nur iber einzelne Gebiete. Danke.

KR Elsbeth Anderegg Marty: Sehr geehrter Herr Prasident, geschatzte Kolleginnen und Kollegen. Ich
komme das letzte Mal, nachher héren Sie mich nicht mehr in diesem Rahmen. Danke, dass Sie mir
so viele Male geduldig zugehért haben. Wir bedanken uns beim Regierungsrat und beim Amt fiir die
ausfuhrliche und geduldige Beantwortung der zahlreichen Fragen des Interpellanten. Wir sind froh,
dass der Bund mehr Aussagen zum Thema Landschaft im kantonalen Richtplan verlangt, so dass die
Entwicklung der schénen Schwyzer Landschaft bewusst und sorgfaltig angegangen wird. Die potenzi-
ellen Chancen wie die Lebensqualitat der ansassigen Bevolkerung, der Erhalt der Eigenarten unserer
Landschaften und vor allem auch die finanzielle Unterstiitzung von Aufwertungsmassnahmen durch
den Bund lassen uns hoffen, dass der zweite Anlauf zur Festlegung der Landschaftskonzeption zu-
stande kommt. Danke vielmals.

24. Interpellation | 3/25: Einsatz von Kl in der Verwaltung Vol. 2 (RBB 511/2025) (Anhang 24)

KR Roland Lutz: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Ich bedanke mich bei der Regierung
bestens fiir die Beantwortung des Vorstosses. Es ist alles zur Zufriedenheit erfolgt. Jetzt kompensiere
ich noch ein wenig die Redezeit meines Kollegen KR Manuel Machler. Danke.

25. Interpellation 1 10/25: Férderung von preisgiinstigem Wohnraum durch Privatpersonen (RBB
552/2025) (Anhang 25)

KR Martin Rafa: Herr Prasident, meine Damen und Herren. Zuerst einmal mdchten wir uns bei der
Regierung flr die Beantwortung unserer Interpellationsfragen bedanken. Wir von der SP/Griine-Frak-
tion sind klar der Meinung, dass der Kanton in der Pflicht ist, zumindest glinstige Rahmenbedingun-
gen zu schaffen, damit ausreichender Wohnraum fiir die Bevélkerung zur Verfligung steht. Das habe
ich heute Morgen bereits gesagt. Um aber preisglinstigen Wohnraum zu schaffen, muss man doch
nicht unbedingt eine Genossenschaft, eine Stiftung oder die 6ffentliche Hand sein, sondern ein Pri-
vater kann doch bei Interesse auch Wohnraum fiir alle schaffen. Wieso soll das nicht gehen. Ein er-
hohter Kontrollaufwand fiir Gemeinden und eine erhéhte Missbrauchsgefahr bei Privatpersonen sind
Griinde, weshalb sich der Bezirk Kiissnacht dagegen ausspricht. Ernsthaft? Ich verstehe es als Teil
des Service public, als grundlegende Dienstleistung der Gemeinde und des Kantons dafiir zu sorgen,
dass genligend bezahlbarer Wohnraum zur Verfligung steht. Ist das nicht so? Wohnen gehért in mei-
nen Augen zur Grundversorgung von uns Menschen. Das Recht auf Wohnen ist ein Menschenrecht.
Wo sollen normal verdienende und hier aufgewachsene Leute denn wohnen? In den Kantonen St.
Gallen, Aargau oder vielleicht Appenzell? Dort betragt die Leerwohnungsziffer noch tiber 1 %. Das
sind Gbrigens vielfach auch jene Leute, die z. B. eine tragende Rolle in den Dorfvereinen und in der
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Gesellschaft allgemein (ibernehmen: Turnvereine, Fussballvereine, Pfadi, Blauring, Jungwacht, Gug-
genmusik, Feuerwehr usw. Die Menschen in der Schweiz leiden unter der Last der steigenden Woh-
nungspreise. Das zeigt auch das Sorgenbarometer: 2024 haben die Wohnungskosten den 6. Rang
belegt. Ohne Wohnraum-Spezialgesetzgebung des Kantons werden die Gemeinden das Problem al-
leine nicht I6sen. Schauen wir doch ein bisschen auf Zug und Zirich und formulieren dann selber
ein passendes Gesetz. Wie gross dort tbrigens die Leerwohnungsziffer ohne diese Spezialgesetzge-
bung ware, wissen wir auch nicht. Wir diirfen besonders in diesem Rat nicht vergessen, dass mehr
als die Halfte der Bevdlkerung Mieterinnen und Mieter sind, im Kanton Schwyz sind es 60.7 %. Wir
von der SP/Griine-Fraktion sind entgegen der Meinung der Regierung klar der Ansicht, dass sich eine
kantonale Lésung aufdrangt. Das soll auch als Aufruf an die anderen Fraktionen verstanden werden.
Wenn Sie nach der heutigen Session auch dieser Meinung sind, melden Sie sich doch bei uns und
wir verfassen zusammen eine Motion mit dem mdglichen Titel: Kantonales Spezialgesetz zur Forde-
rung des bezahlbaren Wohnraums. Vielen Dank flir die Aufmerksamkeit.

26. Interpellation 1 16/25: Vereinfachung Baubewilligungsverfahren (RBB 553/2025)
(Anhang 26)

KR Ralf Schmid: Sehr geehrter Prasident, geschatzte Kantonsratinnen und Kantonsrate. Vorab be-
danke ich mich bei der Regierung flr die Beantwortung unserer Fragen. Leider spiegelt die Antwort
nicht ganz das wider, was ich von den Planern hore, erfahre und selber erlebe, namlich dass es mit
der kantonalen und kommunalen Birokratie im Bewilligungsverfahren immer schlimmer wird. In der
Antwort wird erklart, dass schon viele Verschlankungsmassnahmen eingefiihrt wurden und dabei auf
die Gemeinden und auch den Bund verwiesen. Meine Wahrnehmung ist ein wenig anders. Genau
diese unklare Verantwortlichkeit bei Kanton und Gemeinden ist eines der Probleme. Die Zustandig-
keit ist vielfach nicht klar oder niemand will entscheiden. Die Gemeinden verweisen auf den Kanton,
der Kanton verweist wieder zurlick auf die Gemeinde. So verstreicht wertvolle Zeit und es entstehen
weitere Kosten. Wer bezahlt es? Der Bauherr. Die langwierigen Prozesse dieser teuren Birokratie
wollen und kdénnen sich immer mehr private Bauherren nicht mehr leisten. Ein kleines Beispiel, das
far mich symbolisch fiir viele weitere steht: Es soll ein flach fundiertes Gebaude ohne Untergeschoss
erstellt werden. Es gibt also keine Baugrube, anfallendes Wasser muss nicht abgepumpt werden,
weil es keine Grube gibt, sondern nur der Oberboden muss entfernt werden. Auch in diesem Fall
wird fiir die Bewilligung und die Baufreigabe ein Baustellenentwésserungskonzept verlangt mit der
Deklaration der zu pumpenden Wassermengen, dem Einleitungsort des Wassers, der Behandlungsart
des Wassers, etc. Es werden genau die gleichen Angaben gefordert, wie sie bspw. flir ein Gebaude
gefordert werden, das zwei Untergeschosse hat und in Seenéhe steht, wo notabene die Wasserhal-
tung elementar und gerechtfertigt ist. Da vermisse ich die Verhaltnismassigkeit. Es wird einfach un-
geachtet der Projektgrosse und der Relevanz zum spezifischen Projekt alles verlangt. Genau solche
und ahnliche geforderte Formulare verzégern und verteuern vor allem das Baubewilligungsverfahren.
Sie bewirken immer wieder grossen Unmut gegeniiber den Amtern. In der Antwort fiihrt die Regie-
rung sogar selber aus, dass die Fille und Komplexitat der Vorschriften und Normen das Bauen im-
mer umfassender und aufwendiger werden lassen. Genau hier wiirde ich einen Ansatz sehen, um
einzugreifen. Nicht jede Norm und Vorschrift betrifft jedes Baugesuch. Man darf den Planern Ver-
trauen schenken, dass sie sich an die Normen halten und danach planen. Ich wiirde mir ein wenig
mehr Blirgerfreundlichkeit wiinschen, sonst muss man schon bald dem Stammtischspruch Recht
geben: Nicht Baubewilligungsbehoérden, sondern Bauverhinderungsbehoérden. Besten Dank.
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27. Interpellation | 8/25: Zulassungsbedingungen PHSZ (RBB 560/2025) (Anhang 27)

KR Peter Blirgler: Herr Prasident, geschatzte Damen und Herren. Herzlichen Dank dem Regierungs-
rat flir die Beantwortung unserer Interpellation. Herr Kantonsratsprasident, ich versuche mich ganz
kurz zu halten, um lhre Nerven nicht zusatzlich zu strapazieren. Heute kommen rund 60 % der Stu-
dierenden mit einer Berufslehre, mit einer Berufslehre mit BM oder mit einer Fachmaturitat Padago-
gik an eine PH. Somit freut es uns zu lesen, dass der Regierungsrat in seiner Antwort schreibt, dass
es wichtig ist, Zugangsmoglichkeiten zu priifen und allenfalls zu optimieren. Chancengleichheit: Be-
kanntlich ist der Facherkatalog an einer Fachmittelschule Padagogik breiter als bei einer BM. Bei
der BM ist jedoch die Tiefe der Facher, insbesondere in der Naturwissenschaft, grdsser als bei der
Fachmittelschule Padagogik. Trotzdem muss ein BM-Absolvent aufgrund der Aufnahmebedingungen
nochmals seine mathematischen Fahigkeiten unter Beweis stellen. Der Regierungsrat schreibt in sei-
ner Antwort, dass die Zulassungsbedingungen dazu da sind, um allen das gleiche Fundament mitzu-
geben. Somit misste aus unserer Sicht die ganze Geschichte eigentlich genau umgekehrt vonstat-
tengehen. Dass der Regierungsrat einen Alleingang wie im Kanton Bern nicht sieht, finden wir eben-
falls okay. Allerdings misste man sich dann keine Gedanken Uber die Abwanderung in einen ande-
ren Kanton machen, was aktuell ein viel diskutiertes Problem ist, und damit vom Tisch ware. Diese
Aussage ist aber eher mit einem Augenzwinkern zu verstehen. Zum Schluss freuen wir uns natirlich
zu lesen, dass wir im Kanton Schwyz nicht die Einzigen sind, die sich ber die Zulassungsbedingun-
gen Gedanken machen, und dass der Regierungsrat optimistisch ist, dass sich in absehbarer Zeit in
Koordination mit der EDK und zusammen mit dem Bund L&sungen im Sinne eines direkten Zugangs
fir BM-Absolventen ergeben werden. Danke.

KRP Dr. Dominik Zehnder: Geschatzte Kantonsratinnen und Kantonsrate. Mit Schreiben vom 18.
August 2025 hat KR Elsbeth Anderegg Marty ihren Riicktritt als Kantonsratin per Ende September
2025 mitgeteilt. KR Elsbeth Anderegg Marty ist seit 2016 als SVP-Vertreterin der Gemeinde Alten-
dorf im Kantonsrat (Gelachter). Da kommt jetzt wieder meine Legasthenie zur Geltung — tut mir leid,
das war ein Versprecher. Sie sass als SP-Vertreterin der Gemeinde Altendorf im Kantonsrat. Seit
2016 war sie Mitglied der RUVEKO. Im Namen des Kantonsrates danke ich |hnen, KR Elsbeth An-
deregg Marty, bestens fiir IThr Engagement fiir den Kanton Schwyz. Ich wiinsche lhnen alles Gute
und viel Erfolg fiir die Zukunft. Danke fir |hre Tatigkeit (Applaus). Die nachste Sitzung findet am
22. Oktober 2025 statt. Die Ratsleitung trifft sich wie immer in zehn Minuten im Konferenzsaal. Ich
moéchte mich bei Ihnen ganz herzlich fiir die disziplinierte Sitzungsteilnahme bedanken. Wir konnten
die Traktandenliste abarbeiten, damit bin ich sehr zufrieden. Ich wiinsche Ihnen allen einen scho-
nen Abend und eine gute Zeit. Die Sitzung ist geschlossen (Applaus).

Schwyz, 9. Oktober 2025 Dr. Paul Weibel, Protokollfiihrer

Genehmigung

Die Ratsleitung hat dieses Protokoll genehmigt: Dr. Dominik Zehnder, Kantonsratsprasident
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