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Der Regierungsrat Le Conseil-exécutif

des Kantons Bern du canton de Berne
An die
Vereinigte Bundesversammlung
Parlamentsgebaude
3003 Bern
1163 6. Juli2011 BVE C

Standesinitiative betreffend KEV und interne Begrenzung fiir Solarstrom

Sehr geehrter Herr Nationalratsprasident
Sehr geehrter Herr Standeratsprasident
Sehr geehrte Damen und Herren

In der Junisession 2011 hat der Grosse Rat des Kantons Bern mit 78:61 Stimmen bei 0 Ent-
haltungen eine Motion Uberwiesen, welche die sofortige Erhéhung der internen Begrenzung
des Solarstroms bei der kostendeckenden Einspeisevergltung (KEV) und die Erhéhung der
KEV-Abgabe auf dem Strompreis verlangt. Entsprechend dem Auftrag des Grossen Rates

reicht lhnen der Regierungsrat somit die Standesinitiative mit folgendem Wortlaut ein:

Der Regierungsrat wird aufgefordert, sich beim Bundesrat fir die sofortige Erhéhung der
internen Begrenzung des Solarstroms bei der kostendeckenden Einspeisevergitung (KEV)
und fir die Erhéhung der KEV-Abgabe auf dem Strompreis einzusetzen.

Der Regierungsrat unterstiitzt die Forderungen des Grossen Rates.
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Sie erhalten in der Beilage den entsprechenden Auszug aus dem Tagblatt des Grossen Rates
vom 15. Juni 2011, der nebst dem Protokoli der Geschéftsbehandlung im Parlament auch den

Motionstext und die dazugehorige Antwort des Regierungsrates enthalt.

Genehmigen Sie, sehr geehrter Herr Nationalratsprasident, sehr geehrter Herr Standerats-

prasident, sehr geehrte Damen und Herren, den Ausdruck unserer vorziglichen Hochachtung.

Freundliche Griisse
Im Namen des Regierungsrates
Der Prasident:

Der Staatsschreiber:

G e

Beilage:
Auszug aus dem Protokoll des Grossen Rates vom 15. Juni 2011

Kopien an:

— den Schweizerischen Bundesrat
— den Grossen Rat des Kantons Bern
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Geschaft 2011.0537

083/11 Motion Haudenschild, Spiegel (Griine) — Standes-
initiative: KEV und interne Begrenzung fiir Solarstrom
erhéhen

Geschaft 2011.0538
084/11 Dringliche Motion Haudenschild, Spiegel (Griine)
— Férderung neuer erneuerbarer Energien, insbesondere
der Photovoltaik

Geschaft 2011.0572
090/11 Dringliche Motion SP-JUSO-PSA (Naf-Piera, Muri)
— Solarkollektoren statt Atombunker

Geschaft 2011.0582

100/11 Dringliche Motion Bauen, Miinsingen (Griine) —
Inventar Dach- und Fassadenflachen fiir Solarstrom, der
Kanton als Vorbild

Geschaft 2011.0587

104/11 Dringliche Interpellation Aebersold, Bern (SP) —
Erneuerbare Energien und rationelle Energienutzung:
Das Potenzial ist da, allein der (politische) Wille fehlt!

Geschaft 2011.0610
126/11 Motion Amstutz, Corgémont (Les Verts) — BKW
unterstiitzt erneuerbare Energien

Geschaft 2010.9554

166/10 Motion glp-CVP (Fliickiger, Bern / Schéni-Affolter,
Bremgarten) — Mehr erneuerbare Energie fur die Pump-
speicherung verwenden

Geschaft 2010.9955

25210 Interpellation Hofmann, Bern (SP) — Wird mit dem
Investitionsprogramm KWO plus per Saldo wirklich mehr
Strom produziert?

Geschaft 2011.0130

022/11 Postulat Imboden, Bern (Griine) — Bern erneuer-
bar: Erneuerbare Energien und Arbeitsplitze in der Regi-
on férdern statt behindern

Geschift 2011.0621

134/11 Motion Miiller, Bowil (SVP) / Reber, Schangnau
(SVP) I Moser, Landiswil (SVP)/Messerli, Kirchdorf,
(SVP) / Augstburger, Gerzensee (SVP) — Energie aus
Aarewasser

Geschaft 2011.0653
142/11 Motion Scheuss, Biel (Griine) — Wirbelkraftwerke

Geschaft 2011.0523

079/11 Interpellation Fritz Ruchti, Seewil (SVP) -~ Férde-
rung von landwirtschaftlichen Biogasanlagen durch den
Kanton Bern

Geschaft 2010.9567
170/10 Motion FDP (Fliick, Brienz / Moser, Biel) — Kanto-
naler Windrichtplan

(Wortlaut der Vorstésse sowie Antworten der Regierung im
Anschluss an diese Sitzung auf Seite }

Gemeinsame Beratung Block 5: Vorstésse zu Emeuerbaren
Energien
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Rita Haudenschild, Spiegel (Griine). Zur Motion M 083/11
Das ist nicht die erste Standesinitiative, welche zur KEV ein-
gereicht wird, ich weiss. Trotzdem habe ich den Eindruck,
dass wir nach wie vor Druck machen muissen. Die Kostende-
ckende Einspeisevergitung ist das Faérderinstrument fiir
erneuerbare Energien, wenn sie gut funktioniert. Wir haben
es gestern an der Mittagsveranstaltung gehért: Es gibt kein
effizienteres Mittel, keine effizienteren Férdermassnahmen,
auch in andern Landern nicht. Wenn sie dagegen nicht so
richtig funktioniert, behindert sie leider den Ausbau etwas.
Die heutige KEV begrenzt den Solarstrom unnétig. Seit die-
sem Jahr ist zwar der Anteil von Solarstrom am Gesamttopf
von 5 auf 10 Prozent erhoht worden. In diesem Topf liegen
ungefahr 250 Mio. Franken pro Jahr. Aber bereits 2009 lagen
100 Mio. brach, wihrend auf der andern Seite eine lange
Warteliste bei Solaranlagen besteht, welche nicht geférdert
werden kénnen. Im Kanton Bern betraf das im letzten Jahr
mehr als 1000 Anlagen. Ich méchte deshalb, dass die interne
Begrenzung aufgehoben wird. Ich weiss: Es ist sehr viel im
Fluss, vor allem auch auf nationaler Ebene. Der Nationalrat
beschloss letzte Woche, den Deckel der KEV anzuheben.
Beim Standerat ist es noch nicht ganz klar, ebenso wenig ist
klar, wie es mit der internen Aufteilung aussieht. Darum bitte
ich den Rat, der Regierung trotz der ganzen Bewegung in
diesem Bereich den Auftrag zu erteilen, sich beim Bundesrat
fur die Aufhebung der internen Begrenzung und noch einmal
fur die Erhdhung der KEV-Abgabe einzusetzen. In der Kom-
missionsmotion zu «Bem erneuerbar» war das auch ein An-
liegen. Es war ein Teil der Kommissionsmotion, die uns vor-
lag. Umso mehr hoffe ich, dass es auch heute noch Bestand
hat. Ich bitte Sie, die Standesinitiative zu unterstitzen.

Zur zweiten Motion: Diese Motion liegt mir sehr am Herzen.
Ich habe vorhin ausgefiihrt, dass die KEV das massgebende
Instrument fiir die Férderung erneuerbarer Energien ist, vor
allem auch von Solarstrom. Ebenso legte ich dar, dass es
Wartelisten gibt. Wie sieht es nun aus, wenn man selber als
Privatperson oder als Gemeinde auf dieser Warteliste ist, weil
man eine Anlage gebaut hat oder bauen will? Die Gemeinde
Koniz ist beispielsweise dabei, auf dem Dach eines der
Schulhduser eine Solaranlage zu errichten. Fir unser Schul-
hausdach werden wir wahrscheinlich in zwei, drei Jahren eine
Einspeisevergltung erhalten. Es ist ein grosses, gut ausge-
richtetes Dach. Bei kleinen Anlagen zu Hause auf den eige-
nen Hausdéchern ist das nicht ganz sicher. Was geschieht
also mit dem Strom, den ich produziere?

Ich will lhnen ein paar Zahlen nennen. Zuerst muss ich vor-
ausschicken, dass ich mit der Strommarktliberalisierung mei-
nen Zahler nicht mehr einfach zuriicklaufen lassen kann. Ich
muss den Strom einspeisen und anschliessend zuriickkau-
fen. Zu den entsprechenden Zahlen kann ich Interessierten
nachher Unterlagen abgeben. Im BKW-Gebiet erhalte ich fur
die Einspeisung von Solarstrom 9,8 Rappen, muss jedoch
den Strom fir 25,5 Rappen zurlickkaufen. Ich habe eine
Zusammenstellung des Kassensturzes vor mir, welche zeigt,
dass die BKW leider absolut auf dem Schlussrang ist. Es wird
also Geld herausgeholt, und ich werde gewissermassen
zweimal gelinkt. Die BKW schopft 15,7 Rappen ab. Wenn ich
hier einspeisen kdnnte, wo wie heute alle sitzen, sdhe es
anders aus: Energie Wasser Bern (EWB) macht es ungefahr
eins zu eins. Sie kassiert etwas Weniges fiir die Netznutzung:
19,8 Rappen kostet der Strom, und 19 Rappen werden ver-
gutet. Gehen wir Richtung Zirich, sehen wir, dass es dort
Werke gibt, die genau auf der andern Seite des Spektrums
sind; zum Beispiel das Stadtwerk Winterthur, das sage und
schreibe 61 Rappen fiir die Einspeisung vergitet, wahrend
die Konsumentin oder der Konsument 20,6 Rappen fir den
Strom bezahlen muss. Das, geschatzte Kolleginnen und
Kollegen, ist ein sehr grosses Hemmnis. Deshalb bitte ich



8 15. Juni 2011 — Nachmittag

Sie, dieser Motion zuzustimmen, damit der Kanton mithelfen
und zum Beispiel subsidiar unterstitzen wirde. Die «Win-
win-win-Situation» fur die BKW — «win» fir die Entlastung
des Netzes, «win» fir den tiefen Preis, den sie zahlt, und
«win» fir den hohen Preis, den sie selber verlangen kann —
ist ein Hemmnis fiir alle, die etwas machen méchten. Ich
habe zwar nicht gerade dreimal eine «Lose-Situation», aber
doch eine «Win-lose-lose-Situation» ; «win»: Ich mache et-
was fiir mein Herz; «lose»: Ich zahle viel, und «lose»: Ich
bekomme fast nichts, nicht einmal eins zu eins, was an sich
reichen wirde. Ist das die Offenheit, die wir von unserem
Stromunternehmen verlangen oder erwarten, damit erneuer-
bare Energien, vor allem auch Solarenergie, geférdert wer-
den? Ich denke nicht. Da miisste ein Schritt getan werden. Es
ware ein Vorteil, wenn der Kanton subsidiar etwas tun wirde,
wenigstens eine ZwischenUberbriickung. Ich bitte Sie des-
halb, die Motion zu unterstiitzen. Zu den beiden Ziffern zur
Finanzierung: Ich kann mir gut vorstellen, die Finanzierung
von Energiemassnahmen in der Sondersession im November
debattieren zu lassen. Die Langfristigkeit ist mir ebenfalls ein
sehr wichtiges Anliegen. Ich danke schon jetzt fur die Unter-
stiitzung der Motion.

Roland N&f-Piera, Muri (SP). Ich werde die Motion in ein
Postulat wandeln. Wie man lesen konnte, wollte der National-
rat zuerst die Schutzraumpflicht bei kleineren Gebzuden von
Privateigentimerinnen und -eigentimern aufheben. Der
Standerat hat anders entschieden. Das Verfahren ist noch
offen. Da wir noch nicht mit Sicherheit sagen kénnen, ob es
weiterhin Schutzrdume geben wird und diese Pflicht weiterhin
bestehen bleibt, werde ich den Vorstoss in ein Postulat wan-
deln. Ich denke, in Zukunft wird fiir unsere Sicherheit wesent-
lich wichtiger sein, dass wir in Sachen Energie vorwartsma-
chen und die Leute dazu verpflichten, ihre Dacher sinnvoli
einzusetzen. Das wird sehr viel wichtiger sein als die Schutz-
rdume. Im Grunde genommen geht diese Motion viel zu we-
nig weit. Es sollte schlicht und einfach nicht mehr méglich
sein, dass ein gut positioniertes Dach nicht eingesetzt wird,
sei es fir Solarkollektoren zur Warmegewinnung und Warm-
wasseraufbereitung oder fiir Photovoltaik. Ich halte die Moti-
on deshalb als Postulat aufrecht.

Prasident. Der Motionar hat seinen Vorstoss in ein Postulat
gewandelt.

Antonio Bauen, Minsingen (Griine). Inventar Dach- und
Fassadenflachen fir Solarstrom: Wieso diese Motion? Soll
der Weg aus der Atomenergie erfolgreich sein, muss die
Sonnenenergie vermehrt genutzt werden. Der Kanton soli
meines Erachtens dabei eine Vorbildrolle ilbernehmen. Er
soll die geeigneten Flachen entweder selber nutzen oder
Dritten zur Verfugung stellen. Die Motion zielt bewusst auf die
Photovoltaik ab. Thermische Anlagen erfordern eine weitge-
hende Integration in die bestehende Haustechnik und sollen
daher weiterhin vom Kanton selber erstellt werden. Es geht
also um die Flachen fiir die Nutzung zur Solarstromerzeu-
gung. Die Flachen sallen méglichst unkompliziert fiir die Pro-
duktion von Solarstrom genutzt oder zur Verfiilgung gestellt
werden kdnnen. Der Kanton soll jedoch nicht gezwungen
werden, die Anlagen selber zu bauen und allein zu finanzie-
ren und zu betreiben. Viel besser wire es, solche Flachen
Dritten zur Verfiigung stellen zu kénnen. Damit wiirden wir
das Ziel eines grossen Solaranteils an unserer Stromversor-
gung viel schneller erreichen. Ich bin sicher, dass der Kanton
auch aufgrund der Beschlilsse des Nationalrats von letzter
Woche schon bald mit Anfragen zur Realisierung von Solar-
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anlagen auf seinen Gebauden und Anlagen (iberhzuft werden
wird. Es ist demnach dringend nétig, die Grundlagen, die
dazu notwendig sind, zu erarbeiten. Die Motion beinhaitet
deshalb folgende Auftrage: Erstens das Erstellen einer Liste
der geeigneten Flachen und ihrer relevanten technischen
Daten. In die Liste sollen nur Flachen aufgenommen werden,
deren solare Nutzung sinnvoll ist und bei denen mehr als 10
Kilowatt produziert werden kdnnen; es sollen Flachen genutzt
werden, die nicht in einem Nutzungskonflikt stehen, die nicht
unter Denkmalschutz stehen oder einem anderen Problem
unterstellt sind. Das Motto wére: Realisieren statt «Schtiirme
und Chéére»!

Der zweite Punkt sind die Richtlinien und Kriterien. Um bei
der Vergabe an Dritte einen fairen Wettbewerb zu garantie-
ren, sollen das Vorgehen fiir die Vergabe und die Kriterien fir
die Bestimmungen zur Nutzung dieser Flachen einheitlich
definiert werden, Drittens: die &ffentliche Zugénglichkeit. Das
Inventar ist in geeigneter Weise der Offentlichkeit und inte-
ressierten Firmen zugénglich zu machen und dem Grossen
Rat zur Kenntnisnahme vorzulegen. Erst dann wird es seine
Wirkung erzielen. Viertens: Es wiére wichtig und notwendig,
keine Chancen zu vergeben. Bei Gebauden und Anlagen, die
zurzeit in der Realisierung sind, soll die Méglichkeit zur Integ-
ration von Solaranlagen méglichst schnell noch einmal ge-
priift werden, damit die notwendigen Vorkehrungen allenfalls
noch getroffen werden oder die Anlagen direkt eingebaut
werden konnen. Ich danke dem Regierungsrat, dass er das
Inventar und die Grundlagenpapiere erstellen will. Ich danke
auch dem AGG, welches das bereits macht, fiir sein Enga-
gement. Ich verstehe nicht ganz, weshalb Ziffer 4 vom Regie-
rungsrat abgelehnt wird. Aus meiner Sicht wéare es einfach,
das zu machen. Ein Beispiel ware das Institutsgebdude im
von-Roll-Areal. Dort wire eine 400-Kilowatt-Anlage realisier-
bar. Ich danke fir die Unterstlitzung meiner Motion in allen
Punkten.

Prasident. Zur Interpellation Aebersold: Der Interpellant ist
teilweise befriedigt. Er gibt eine Erkldrung ab.

Michael Aebersold, Bern (SP). Auch als Vorstandsmitglied
von Pro Natura Bern muss ich ein wenig Gas geben. Es fin-
det ein richtiges Umweltorganisationen-Bashing statt. Es wird
suggeriert, dass sie samtliche Fortschritte erneuerbarer
Energien verhindern. Insbesondere vonseiten SVP wurde
gesagt, wir sollten doch daflr sorgen, dass die Beschwerden
zuriickgezogen werden. Das Bild ist aber ein vollig anderes.
Ich gebe Ihnen drei Beispiele. Das wollte ich eigentlich mit
der Interpellation aufzeigen, das kommt jedoch dort nicht zum
Ausdruck, obwoh! sie spannende Zahlen bietet. Deswegen
bin ich nur teilweise befriedigt. Zu den Zahlen Folgendes:
2009, 75 abgeschlossene Beschwerden, genau 3 davon
betrafen erneuerbare Energien. 2010, 6 Projekte, bei 4 davon
ging es um Restwasser und Ausgleichsbecken, die man in
einem Wald bauen wollte. Ausserdem ging es um eine Solar-
anlage, die man auf 2 Hektaren Landwirtschaftsland bauen
wollte. Daran kann man auch kein Interesse haben. Schliess-
lich fand man ein Gebaude dafirr. In La-Chaux-de-Fonds ging
es um eine Holzfeuerungsanlage, die man im Wald bauen
wollte. Daflir fand man letztlich in der Industriezone eine
Lésung. Das sind die Fakten, meine Damen und Herren: im
Kanton Bern in den letzten Jahren sage und schreibe zwei
Beschwerden und zwei Einsprachen. Bei diesen sechs Bei-
spielen, die ich vorhin erwahnte, erhielten ibrigens die Um-
weltorganisationen stets Recht. Sie sorgen dafir, dass das
Gesetz eingehalten wird. Es ist wichtig, dass man das auch
einmal zur Kenntnis nimmt und mit dem Bashing aufhért.
Etwas hat mich richtig gedrgert, jetzt milssen Sie sehr gut
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zuhoren: Letzten Donnerstag sagte Martin Pfisterer von der
BKW, der Chefférderer der emeuerbaren Energien, wortwért-
lich in der die «Tagesschaux»: «Zahlenméssig sind die Ein-
sprachen der Privaten iberwiegend. Die Verbande sprechen
aber sehr fundiert ein und beschéftigen uns stark.» Also
kompetent — und das will man ihnen nun verbieten. Das ist
doch absurd. Das wollte ich aufzeigen.

Pierre Amstutz, Corgémont (Les Verts). Je remercie le Con-
seil-exécutif pour la réponse qu'il apporte 28 ma motion. Si
nous voulons contribuer activement a la protection du climat
et diminuer notre dépendance de I'étranger, nous devons non
seulement réduire la consommation d'énergie par téte
d’habitant, mais aussi augmenter la part des énergies renou-
velables, c'est une évidence. Je ne reviendrai pas sur le
potentiel énorme que celles-ci représentent, tant du point de
vue de la production de courant que sur le plan de la création
d'emplois. L'intérét des privés et des collectivités publiques
pour le renouvelable est manifeste. lis sont préts a investir,
ceci est fort réjouissant. Pour s'en convaincre, il suffit de
considérer la longue liste d’attente de Swissgrid pour la rétri-
bution au prix coGitant. Dans le canton de Berne, 1304 projets
y figurent toujours, mais les moyens financiers manquent.
Précisons au passage que ces installations pourraient produi-
re par année 728 gigawattheures, soit le quart de la producti-
on annuelle de Mihleberg. Notre canton est I'actionnaire
majoritaire des Forces motrices bernoises. Cette entreprise,
au travers de ses déclarations, de ses publications, et cer-
tains de ses investissements, a démontré qu'elle était dispo-
sée a soutenir le développement des énergies renouvelables.
Au cours de cette session extraordinaire, plusieurs interventi-
ons sont consacrées a la stratégie d'entreprise des Forces
motrices bernoises. Dans sa réponse aux motions Wasserfal-
len et Bronnimann, le Conseil-exécutif affirme avoir demandé
au conseil d’administration de clarifier par exemple le point
suivant: réorientation de la stratégie d'entreprise vers la pro-
motion des énergies renouvelables. Il est toutefois a noter
que différentes contraintes imposées aux producteurs privés
découragent ceux-ci d'investir dans les nouvelles énergies
renouvelables et rendent ainsi plus difficile la réalisation des
objectifs fixés par le Conseil-exécutif dans son programme de
législature 2011-2014. On peut par exemple se demander
pourquoi un propriétaire ayant installé des capteurs photovol-
taiques sur le toit de son immeuble paie deux fois I'utilisation
du réseau. Une fois pour le courant qu'il consomme et une
deuxiéme fois pour le courant qu'il injecte. On s'interroge
également lorsque les Forces motrices bernoises prennent
en charge les frais de raccordement au réseau pour un rural
assez isolé, mais changent d'avis lorsque I'agriculteur les
informe qu'il a l'intention d’installer une surface importante de
capteurs photovoltaiques. On s'interroge encore lorsqu'un
privé puis une commune, décidés a investir dans le méme
domaine, sont contactés par les services des Forces motrices
bernoises et encouragés a renoncer a leur projet. Il semble-
rait que la centrale de Muhleberg pourrait étre encore exploi-
tée jusqu'aux environs de 2020. Le moment me parait donc
opportun pour prélever trois centimes par kilowattheure de
courant d'origine nucléaire produit & Miihleberg ou importé.
Une telle taxe d'encouragement sur ['électricité d'origine
nucléaire permettrait d'accélérer le remplacement du courant
produit dans cette centrale par du courant produit a partir
d'énergies renouvelables, et ceci jusqu'a I'abandon complet
du nucléaire. La centrale produit en moyenne 3000 giga-
wattheures d'électricité par année. Si ces trois centimes étai-
ent prélevés, le fonds s'éléverait a environ 90 millions de
francs par an.

Les déclarations d'intention ne suffisent plus. Le moment est
venu de faire preuve de courage politique; le moment est
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venu de dépasser les clivages partisans; le moment est venu
de se donner les moyens financiers pour promouvoir une
politique énergétique d’avenir, en constituant un fonds qui
permettra de réaliser des installations produisant une énergie
renouvelable. Saisissons cette opportunité. Ce n'est pas
parce que les choses sont difficiles que I'on n'ose pas, mais
parce que I'on n'ose pas qu'elles sont difficiles. Je vous invite
a soutenir ma motion et vous remercie de votre attention.

Franziska Schéni-Affolter, Bremgarten (glp). Ich vertrete
Jan Flickiger, der weggezogen und deshalb nicht mehr bei
uns in der glp ist. Wir hatten die Motion gemeinsam einge-
reicht. Die Pumpspeicherwerke sind keine Erfindung von
heute. Schon vor 45 Jahren, als ich ein kleines Kind war, gab
es in Ruppoldingen, in der Ndhe von Olten, das Flusskraft-
werk der Aare. In der Nacht, wenn in Olten weniger Strom
gebraucht wurde, wurde die Energie, welche als Bandenergie
vorhanden war, ben(tzt. Das Wasser der Aare wurde in ein
Reservoir hinaufgepumpt. Wenn in Olten tagsiber das Leben
wieder losging, liess man es bergab fliessen, es wurde turbi-
niert und zur Stromerzeugung verwendet. Das war also vor
fast funfzig Jahren eines der ersten Pumpspeicherwerke.
Auch heute noch funktionieren die Pumpspeicherwerke
grundsitzlich nicht anders. Sie speichern Strom, wenn zu viel
vorhanden ist, und produzieren ihn bei Bedarf, beispielsweise
wenn zur halben oder zur vollen Stunde viele Ziige gleichzei-
tig abfahren oder wenn wir alle kochen wollen. Die Pump-
speicherwerke kamen aber bei den Umweltorganisationen in
Verruf, weil sie AKW und Kohlekraftwerke ideal erganzen.
Pumpspeicherwerke sind flink, man kann sie ein- und aus-
schalten, sie kénnen schnell Spitzenstrom liefern, der auf
dem Markt teuer verkauft werden kann, wahrend AKW und
Kohlekraftwerke nur trdge Bandenergie liefern. Wenn Strom
im Uberfluss vorhanden ist, werden die Pumpspeicherwerke
eingeschaltet und sie pumpen Wasser hoch. Wenn Strom
gebraucht wird, lasst man das Wasser wieder hinunterflies-
sen, und sie produzieren Strom. Das ist, wie gesagt, heute
ein lukratives Geschéaft. Wollen wir jedoch, wie beschlossen,
von der Atomenergie wegkommen, ohne die eminenten Vor-
teile der Pumpspeicherwerke zu verlieren, miissen wir das
Tandem zwischen den Pumpspeicherwerken und dem Atom-
strom entkoppeln. Die Richtung ist klar: Die Pumpspeicher-
werke sollten in ferner Zukunft nur noch erneuerbare Energie
verpumpen. Das wiare der ldealzustand. Wir benétigen sie
jedoch immer noch fiir die Netzregulierung. Wir kénnen heu-
te, wie Sie wissen, keinen Strom speichern, ausser in Form
von Wasser, das hochgepumpt wird. Die Pumpspeicherwerke
wéren also mit emeuerbarer Energie ein ideales Instrument.
Die erneuerbaren Energien sind launisch; einmal fallen sie
an, dann wieder nicht. Die Pumpspeicherwerke kénnten sich
agil anpassen und kdnnten sie erganzen.

Damit komme ich zum eigentlichen Anliegen unserer Motion.
In Ziffer 1 der Motion méchten wir das Wassemutzungsge-
setz anpassen. Eine Konzession fiir Pumpspeicherung soll
beziiglich des Anteils verschiedener Stromproduktionsarten,
die dazu verwendet werden, an Bedingungen gekniipft wer-
den. Damit soll erreicht werden, dass ein gewisser Anteil der
Energie, die fir das Pumpen verwendet wird, aus erneuerba-
rer Energie besteht. Uns ist klar, dass das nicht von heute auf
morgen geschehen kann. Wie haben schon verschiedentlich
gehdrt, dass der Ausstieg langsam erfolgen soll. Liebe Kolle-
ginnen und Kollegen, die Griinliberalen méchten eine Losung
bieten, und diese geht Richtung erneuerbare Energie. Dazu
brauchen wir die Speicherseen, kombiniert mit Pumpspei-
cherwerken. Wir méchten jedoch, dass letztlich nur noch
erneuerbarer Strom fir diese Pumpspeicherwerke verwendet
wird. Es sollte so sein wie in Ruppoldingen. Liebe Kollegin-
nen und Kollegen, heute kénnen Sie zeigen, dass Sie tat-
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séchlich Richtung erneuerbare Energie gehen wollen, und
zwar, indem Sie diese Motion unterstitzen.

Prasident. Zur Interpellation Hofmann: Der Interpellant ist
teilweise befriedigt. Er gibt eine Erklarung ab.

Andreas Hofmann, Bern (SP). Ich méchte wie folgt Stellung
zur Beantwortung der Fragen nehmen: Die erste Antwort ist
befriedigend. Das habe ich auch erwartet. Handeck 1 und 2
sowie Innertkirchen 1 werden zuséatzlich 70 Gigawattstunden
elektrischen Strom produzieren. Das Werk ist im Ubrigen von
niemandem bestritten. Die Antwort auf die Frage 2 sieht et-
was schlechter aus. Da ist einfach keine Antwort. Weshalb?
Wohl deshalb, weil die Bilanz negativ ist. Das Werk wird mehr
Strom zum Pumpen brauchen, als nachher, wenn das Was-
ser wieder abfliesst, abgegeben werden kann. Méglicherwei-
se sind die 70 Gigawattstunden bei Frage 1 bei Frage 2 wie-
der weg, sodass vielleicht per Saldo bei Frage 1 und 2 gar
nichts mehr herausschaut. Das sahe nicht besonders gut
aus.

Das Wichtigste scheint mir Frage 3 zu sein. Deshalb habe ich
die Interpellation eingereicht. Ich wiirde es als die «Stamm-
tischfrage» bezeichnen. Ich stelle fest, dass an vielen
Stammtischen in diesem Kanton die Meinung vorhanden ist,
mit der Erhdhung der Grimselstaumauer kénne man zum
Beispiel Miihleberg ersetzen. Und nun kommt die Antwort der
Regierung. Ich halte es da wie Gerhard Fischer, der gerne
Tatsachen hat. Auch ich habe gerne Tatsachen. Héren Sie
gut zu: Tatsache ist, dass mit der Staumauererhéhung keine
einzige mide Kilowattstunde zusatzlich herausschaut. Das ist
nun einfach eine Tatsache. Zu den 3000 Kilowattstunden,
welche Mlhleberg pro Jahr produziert, gibt es keine einzige
Kilowattstunde mehr. Es geht, Ubers Jahr gesehen, gerade
auf. Der ganze Mythos, der da aufgebaut wird, erinnert mich
ein wenig an den Gotthard. Nun kommt der Grimselmythos.
Es besteht die Vorstellung, man kdénne mit solchen Anlagen
irgendwie die Atomenergie kompensieren. Das stimmt hinten
und vorne nicht. Peter Brand kann den Kopf schiitteln, aber
es ist so. Er muss nur die Antwort der Regierung lesen. Letz-
te Woche konnte man es auch in der «BZ» lesen. Die «BZ»
stellte den Nationalratinnen und Nationalrdten vier Fragen,
eine davon betraf den Ausstieg, war also eine relevante
energiepolitische Frage. Eine der vier Fragen war jedoch die
energiepolitisch irrelevanteste Frage, die man sich vorstellen
kann, namlich die Frage, ob man fir oder gegen die Stau-
mauererhdhung sei. Selbstverstandlich sagten die meisten,
sie seien dafir. Sie sind jedoch nicht wegen der Tatsachen
dafur, sondern wegen der Meinung der Leute dariiber. Dieser
mebhrheitsfahige Irrtum, dieser Mythos Grimsel, ist derart
wirksam, dass auch die meisten linken Nationalratinnen sag-
ten, sie seien fiir die Staumauererhéhung.

Prasident. Da Frau Imboden wahrend der ganzen Session
abwesend ist, dussert sich Frau Haudenschild zum folgenden
Postulat.

Rita Haudenschild, Spiegel (Griine). Ich méchte auf die
Ziffern 3 und 4 des Postulats kurz eingehen. Bei der Antwort
zu Ziffer 3 hatten wir den Eindruck, es wire unter «Partner
auch noch etwas anderes zu verstehen als einfach alle Betei-
ligten. Es sind wichtige Partner und auch mégliche Partner,
wenn man die Stadte betrachtet. Die meisten Stadte im Kan-
ton Bern haben eigene Energieversorgungsunternehmen. Ich
denke an das EWB der Stadt Bern, an die Stadtwerke von
Biel, an die Elektrizitatswerke von Thun und von Interaken.
Die meisten von ihnen sind auch in der Organisation
Swisspower. Die Griinen fragen sich, ob es nicht méglich
wiére, auch dort mit Swisspower oder mit einzelnen EW Part-
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nerschaften zu suchen. Ziffer 4, Schaffung von Arbeitsplatzen
in der Region durch erneuerbare Energien, ist einigermassen
klar, wenn wir sehen, wer fiir uns arbeitet, wenn wir energeti-
sche Massnahmen ergreifen: Es ist das kommunale Gewer-
be. Die Schitzungen gehen bis zu 1000 und mehr Arbeits-
platzen in der Region Bern in den nachsten 15 Jahren. Dar-
um bitte ich den Rat, das Postulat zu unterstiitzen.

Moritz Miiller, Bowil (SVP). Was wir mit unserer Motion ganz
sicher nicht wollen, ist das Verhindern von Hochwasser-
schutzmassnahmen, wo sie punktuell nétig sind. Unter dem
Deckmantel Hochwasserschutz soll die ganze Aare zwischen
Bern und Thun renaturiert werden. Auf grossen Teilen der
Aare zwischen Thun und Bern bestehen jedoch gemdass
Aussage der Rechtsamegemeinde Kiesen keine Probleme
mit Hochwasser. Die Rechtsamegemeinde Kiesen ist eine
Holzkooperation von 14 Eigentimerm; sie existiert schon seit
dem 18. Jahrhundert. Sie informierte uns mit einer Begehung
vor Ort Uber die aktuelle Situation und die vorgesehene Re-
naturierung. im oberen Teil der Antwort des Regierungsrats
steht, dass es nur in wenigen Falien zu Nutzungskonflikten
kommen soll, die eine sorgfaltige Abwagung der einzelnen
Interessen notwendig machen. Im unteren Teil der Antwort
steht einschrankend, Einschrankungen kénnten sich insbe-
sondere bei Gewasserabschnitten ergeben, die als Fischge-
wasser von grosser Bedeutung sind, sowie bei Inventarfla-
chen von nationaler Bedeutung bei Gewasserabschnitten, bei
Gewisserrdaumen von mittlerem bis hohem landschaftlichem
und touristischem Wert und in Abschnitten, die fiir die Trink-
wasserversorgung bedeutsam sind. Im oberen Teil der Ant-
wort werden unsere Sorgen abgeschwécht, im unteren Teil
aber wieder massiv bestéatigt. Es kann doch nicht sein, dass
von links-griiner Seite mit einer Vielzahl von Vorstéssen ein
sofortiges Abschalten von AKW gefordert wird und parallel
dazu der Schutz der Gewasser immer noch dem Nutzen
vorgezogen wird.

Zum unteren Teil der Antwort des Regierungsrats, wonach
kontinuierlich eine Sohlenabsenkung verhindert werden soll:
Die Ingenieure des Kantons Bern behaupten, dass die Sohle
jahrich um 1 bis 3 Zentimeter erodiert. Wiirde das stimmen,
wére die Aare im Laufe der letzten 200 Jahre bei einem
Durchschnitt von 2 Zentimeter 6 Meter tiefer geworden. Das
Problem des Hochwassers wiirde sich in dem Fall gar nicht
stellen. Im Zusammenhang mit unserer Motion zur Energie-
gewinnung aus Aarewasser zitiere ich aus einem Artikel, der
letzte Woche in der «BZ» erschienen ist und dessen Quelle
das Bundesamt fiir Energie ist: «Nachteile des Baus eines
Flusskraftwerkes: Die natirliche Flussdynamik kann verloren
gehen. Der Transport des Schotters im Flussbett verringert
sich und 8kologisch wichtige Uberflutungen nehmen ab.» Das
ist genau das, was mit der Renaturierung erreicht werden
soll: Dadurch, dass der Schottertransport verringert wird,
nehmen die Uberschwemmungen ab. Also kénnte man mit
dem Bau eines Flusskraftwerks genau dasselbe erreichen.
Ich finde, dass die Nachteile damit plétzlich zu Vorteilen wer-
den. Deshalb noch einmal: Nein zu flichendeckenden Rena-
turierungen, und damit kein Verhindern von Projekten zur
Gewinnung von Energie aus Aarewasser. Punktuelle Hoch-
wasserschutzmassnahmen sollen gewiss nicht verhindert
werden. Der Regierungsrat sagte mehrmals, alle Massnah-
men sollen gepriift werden, auch wenn ihr Beitrag klein ist.
Auch die Regierungsratin sagte es vorhin wieder. Deshalb
bitte ich den Rat, unsere Motion zu unterstiitzen, und bin
gespannt auf die Diskussion.

Prasident. Den Vorstoss von Herrn Scheuss vertritt seine
Nachfolgerin, Frau Rifenacht.
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Daphné Riifenacht, Biel (Grine). Wirbelkraftwerke sind
Klein-, ja sogar fast Kleinstkraftwerke. Doch auch Kleinvieh
macht Mist. Zudem kénnen Wirbelkraftwerke einen Beitrag zu
einer dezentralen Energieversorgung leisten. Daflr setzen
sich die Griinen seit je ein. In seiner Antwort schreibt der
Regierungsrat, es gebe in der Schweiz erst eine Pilotablage
in Aarau. Zudem befinde sich diese Technologie in der
Schweiz noch in der Optimierungsphase. Der Energieservice
der Stadt Biel ist zurzeit in Zusammenarbeit mit der Fach-
hochschule Nordwestschweiz und der Bemer Fachhochschu-
le Architektur, Holz und Bau aber dabei, ein weiteres Projekt
umzusetzen. Aufgrund einer sehr erfreulichen Machbarkeits-
studie bewilligte die Stadt Biel bereits den Rahmenkredit
dafiir. Die Eingabe fiir die Konzession soll demnachst beim
AUE eintreffen. Es soll das erste Wirbelkraftwerk aus Holz
entstehen, das vollkommen fischgangig sein wird. Der Ener-
gieservice Biel rechnet mit einer jahrlichen Produktion von
knapp 400000 Kilowattstunden. Das entspricht immerhin
dem Strombedarf von zirka 100 Haushaltungen. Aufgrund
des vorliegenden Projekts in Biel bin ich tberzeugt, dass
Wirbelkraftwerke Potenzial haben. Kleinkraftwerke, deren
Umweltbelastung gering ist, leisten einen sinnvollen Beitrag
zu einer klimaschonenden Energieproduktion vor Ort. Eine
Solaranlage auf einem Dach produziert auch nicht wirklich
viel Strom, ist aber dennoch sehr sinnvoll. Es gilt, eine gute
Mischung von verschiedenen Technologien, von kleinen und
grossen Produktionsanlagen zu finden.

Bei Wirbelkraftwerken gib es aus &kologischer Sicht die fol-
genden zwei Punkte zu berlicksichtigen: die Fischgéangigkeit
der Anlage sowie die Eignung des Standorts. Darauf werden
die Griinen ein Auge haben. Das Bieler Projekt erfullt beide
Forderungen. Ich bin tiberzeugt, dass es im Kanton noch eine
Vielzahl von ebenfalls geeigneten Standorten, vor allem an
bereits verbauten Gewaéssern, gibt. In Biel steht schon die
nachste Planung vor der Tur. Bei der Wasserkraft ist die
Zitrone bald ausgepresst. Wirbelkraftwerke bieten jedoch
eine Mbglichkeit, das Potenzial zu vergréssern. Dafur mis-
sen die geltenden Schutzbedingungen nicht einmal aufge-
weicht zu werden. Ich danke dem Regierungsrat fir seine
Bereitschaft, das Anliegen zu priufen. Ich bin daher einver-
standen mit der Wandlung in ein Postulat und hoffe, der Rat
kdnne unserem Anliegen folgen.

Prasident. Die Motion wurde in ein Postulat gewandelt. Zum
folgenden Vorstoss: Der Interpellant ist teilweise befriedigt. Er
gibt eine Erklarung ab.

Fritz Ruchti, Seewil (SVP). Wir haben schon bald mehr als
einen ganzen Tag Uber Energie debattiert. Ich finde, bei mir
sei die Energie langsam draussen. Ich sollte mich wohl an
eine Stromaufladestation begeben, um mich aufzuladen.
Wenn ich die Antwort auf meine Interpellation lese, habe ich
Uberhaupt keine Energie mehr. Dies nicht, weil ich von der
Antwort nicht befriedigt ware, sondern weil sie zeigt, wie die
Realitdt aussieht. In meiner Interpellation habe ich mich er-
kundigt, wie viele Biogasanlagen dank dem Férderprogramm
seit 2008 in der Landwirtschaft gebaut worden seien. In der
die Antwort, liebe Grossratinnen und Grossrite, steht: «Nach
Angaben der kantonalen Anlaufstelle beim Inforama gingen
seit 15. Mai 2008 keine neuen landwirtschaftlichen Biogasan-
lagen in Betrieb.» Vorgesehen waren 10 oder 11 seit 2008.
Also war das Ziel viel zu hoch gesteckt. Ich frage mich, wie
hoch wir denn mit all den Motionen und Interpellationen ges-
tern oder heute das Ziel gesteckt haben. Vielleicht kommen
wir auch noch herunter und miissen der Wahrheit und den
Tatsachen ins Auge schauen. Das ist mein Eindruck.

Nichtsdestoweniger méchte ich noch einige maégliche Griinde
darlegen, weshalb keine Anlagen gebaut wurden. Betrachten
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Sie einmal das ganze Baubewilligungsverfahren. Wenn ein
Landwirt in der Landwirtschaftszone eine Biogasanlage bau-
en will, braucht er eine Ausnahmebewilligung, weil es sich um
Bauen ausserhalb der Bauzone handelt. Bis das bewilligt
wird, dauert es sehr lange. Wenn beispielsweise ein Peter
Wyss in lttigen, ein Berufskollege von mir, die Abwérme dazu
verwenden méchte, um die neue landwirtschaftliche Hoch-
schule in der Lénggasse in Zollikofen zu heizen, darf er das
nicht einmal. Das sind heute die Facts, meine Damen und
Herren auch von den Griinen! Sie wollen den sofortigen Aus-
stieg aus dem Atomkraftwerk Miihleberg. Wenn wir aber das
nicht sofort andem, sind wir in zehn Jahren noch nicht weiter.

Peter Fliick, Brienz (FDP). Mit unserem Vorstoss geht es
darum, eine bessere Koordination nicht kantonsintern, son-
dern kantonsextern zu erreichen. Wir sind klar der Ansicht,
dass dort, wo mit Windprojekten die Kantonsgrenzen Gber-
schritten werden, eigentlich der Kanton die Federfilhrung
ilbernehmen miisste, damit eine bessere Koordination auf
Augenhoéhe mit den andern Kantonen sichergestellt werden
kann. Deshalb fordern wir einen kantonalen Windrichtplan.
Ich stelle weiter fest, dass in Artikel 9 des Energiegesetzes
der Kanton in andern Themenbereichen selber kantonale
Richtplane fordert. Ich sehe nicht ein, warum man das bei der
Windenergie nicht auch so machen will. Wir haben uns ent-
schieden, Ziffer 3 zurtickzuziehen. Das Moratorium heben wir
auf. Ich bitte den Rat jedoch, den Ziffern 1 und 2 zuzustim-
men und unsere Motion in dem Sinn zu unterstiitzen.

Prasident. Ziffer 3 der Motion wurde zurlickgezogen.

Mathias Kohler, Uetendorf (BDP). Die BDP-Fraktion hat die
Motionen genau geprift und differenziert beurteilt. Wir sind
ganz klar fir die erneuerbaren Energien und fiir einen geord-
neten Ausstieg aus der Kemenergie. Weiter wollen wir keine
Berner Insellésung. Zudem werden wir alles ablehnen, was
auf irgendeine Weise operativ in ein Geschéft eingreift. Wir
hatten gern eine breitere Diskussion Gber alle Punkte gefiihrt,
ohne nun rasch etwas durchzuackemn, nur weil im Herbst
Wahlen stattfinden.

Ich komme zu den Empfehlungen der BDP; auf die Interpella-
tionen gehe ich nicht ein. Motion Haudenschild, Standesinitia-
tive: Annahme der Motion. Motion Haudenschild, Férderung
Photovoltaik: Die BDP hat ebenfalls eine Motion am Laufen,
welche in dieselbe Richtung geht, ndmlich zusatzliche Mittel
fur erneuerbare Energien zur Verfigung zu stellen. Das darf
jedoch nicht ohne zuséatzliche Einnahmen erfolgen. Darum
lehnen wir die Ziffern 1, 2 und 4 als Motion und als Postulat
ab. Ziffer 3 nehmen wir als Postulat an. Motion Naf, Solarkol-
lektoren statt Atombunker: Die Motion ist aus den bekannten
Grunden hinfallig; sie wurde in ein Postulat gewandelt, das
wir aber ebenfalls ablehnen. Motion Bauen, Inventar Dach-
und Fassadenflichen: Ohne finanziellen und personellen
Aufwand wiirde die BDP diese Forderung unterstiitzen. So
werden wir aber die Ziffern 1 bis 3 grossmehrheitlich ableh-
nen, Ziffer 4 lehnen wir einstimmig ab. Das Inventar kénnte
allenfalls auch durch Dritte erstelit werden, wenn ein derart
grosses Interesse daran besteht. Motion Amstutz, die BKW
unterstiitzt erneuerbare Energien: Die BDP engagiert sich auf
nationaler Ebene fir diese Anliegen. Wie eingangs erwahnt,
wollen wir keine Berner Insellésung und keine Behinderung
von Unternehmen, die in Konkurrenz zu andem Stromprodu-
zenten stehen. Deshalb einstimmige Ablehnung in allen
Punkten. Motion Fliuckiger, erneuerbare Energie fir Pump-
speicherung: Aus denselben Griinden wie bei der Motion
Amstutz lehnen wir sowohl ein Motion wie auch ein Postulat
ab. Postulat Imboden, Bern erneuerbar, lehnen wir gross-
mehrheitlich in allen Punkten ab.
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Motion Miller, Energie ais Aarewasser: Ziffer 1 unterstiitzen
wir mehrheitlich als Postulat. Auch wir méchten eine Uberpri-
fung, ob im oberen Teil der Aare nicht doch ein Kraftwerk
gebaut werden kdénnte. Eine Motion wirden wir aber ableh-
nen, weil wir keine Verzégerung von Renaturierung und
Hochwasserschutz riskieren wollen. Vielmehr wollen wir das
so schnell wie méglich abschliessen. Im Ubrigen wiirden
erhebliche Kosten entstehen. Ziffer 2 lehnen wir mehrheitlich
als Postulat ab, weil eine Sistierung die laufenden Projekte
unndtig verzégern wiirde. Bei der Motion Scheuss, Wirbel-
kraftwerke, unterstitzen wir das Postulat. Es ist jedoch zu
bedenken, dass bei Kleinwasserkraftwerken die 6kologischen
Uberlegungen stark gewichtet werden sollten. Von allen Pro-
duktionsantagen sind 80 Prozent Kleinstwasserkraftwerke;
sie erzeugen genau 1 Prozent der Jahresproduktion. Da
muss man sich gut (iberlegen, welche man unterstitzen will.
Motion Fliick, kantonaler Windrichtplan: Ziffer 1, Annahme als
Motion; Ziffer 2 Annahme und Abschreibung.

Christoph Grimm, Burgdorf (Griine). Heute ist wohl auch
allen Befirwortern klar, dass atomare Stromerzeugung keine
sichere Energieform sein kann. Auch bei der Olférderung ist
man immer stirker weniger beherrschbaren Risiken ausge-
setzt, wie letzthin der Fall von Deepwater Horizon im Golf von
Mexiko zeigte. Die Fortsetzung der Kohleverstromung
schliesslich macht die Klimaerwdarmung unumkehrbar. Bei
allen diesen primdren Energiequellen {ibersteigen die 6kolo-
gischen und finanziellen Langzeitkosten inzwischen ihren
6konomischen Nutzen. Die Industrielander und damit die
Schweiz und auch der Kanton Bern miissen so, wie sie mit
der Energieverschwendung begonnen haben, auch wieder
zuriickfahren.

Alle oder zumindest die meisten sprechen vom Ausstieg. Die
Grunen wollen geordnet einsteigen. Das heisst: nicht lange
dariiber reden, sondern endlich handeln. Die Griinen wollen
ins erneuerbare Zeitalter einsteigen. Sie haben, wie Sie wohl
alle wissen, Anfang Mai eine Studie verdffentlicht, die zeigt,
wie wir in das erneuerbare Zeitalter einsteigen kénnen. Sie
enthélt drei Szenarien: AKW-Laufzeit 40 Jahre, AKW-Laufzeit
45 Jahre — &hnlich wie die Bundesrats- und Nationalratslé-
sung — und eines mit 50 Jahren. An der Nachhaltigkeit orien-
tieren sich die Szenarien 1 und 2, weil dabei zugleich ver-
stérkte Effizienzmassnahmen ergriffen werden. Der Strom-
verbrauch des Jahres 2010 wird dadurch von 2011 bis 2030
konstant gehalten. Ab 2031 gibt es eine leichte Zunahme,
und zwar, weil man von den fossilen Brennstoffen, zum Bei-
spiel im Verkehr, auf Elektro umstellt. Die Stromkosten wach-
sen ohnehin, auch mit dem AKW-Szenario. Der Wirkungs-
grad der Photovoltaik wird von heute rund 13 Prozent bis ins
Jahr 2050 auf 20 Prozent erhéht werden. Durch die Beseiti-
gung des KEV-Deckels, welcher der Nationalrat letzte Woche
zustimmte und zu dem wir heute auch einen Vorstoss haben,
kann der Zuwachs von Photovoltaikanlagen sogar héher
ausfallen, als die Berechnungen vermuten lassen. Durch den
vermehrten Einsatz von solarthermischen Anlagen kénnte der
Strombedarf um weitere rund 2 Prozent oder eine Tera-
wattstunde gesenkt werden. Wenn wir voll auf ermeuerbare
Energien setzen, hauptsichlich auf die Sonne, kénnen wir in
der Schweiz die AKW nach 45 Jahren abschalten. Das
heisst, dass wir in den 2020er-Jahren in das erneuerbare
Zeitalter einsteigen kénnen,

Langfristig kann man davon ausgehen, dass allfallige Strom-
importe mit COz-armem Wind- und Solarstrom getatigt wer-
den kdnnen. Die Gaspreise werden ebenfalls steigen. Das
bedeutet, dass Gaskraftwerke nicht rentabel sein werden.
Wirde also Miihleberg sofort ausser Betrieb genommen,
wiirde sich das Resultat unmerklich andern. Das wiirde aber
sehr viel bewirken: Die Gefahren wiirden verringert. Man

Sondersession Energiepolitik

kénnte zum Beispiel Lawinenverbauungen oder Parkpléatze,
sogenannte Freiflachen, mit Sonnekollektoren decken. Damit
kénnte man 18 Quadratkilometer oder 100 Bauernbetriebe
brauchen, um die Effizienz zu steigern und vor allem den
Umbau zu férdern. Damit kdnnte man sogar dem Bauem-
sterben entgegenwirken; weniger Bauern missten ihren
Betrieb aufgeben. Mit 45 Jahren wiare das eine Mdglichkeit;
der Umbau auf erneuerbare Energien kostet den Haushalt
rund 4 Rappen. Fazit aus der Sicht der Griinen: Zukunftsfahig
ist einzig der beschleunigte Systemwechsel, hin zu den er-
neuerbaren Energien. Er kann in absehbarer Zeit mit den
heute prognostizierten Steigerungen des Weltenergiebedarfs
jedoch nur dann umgesetzt werden, wenn zugleich die Ener-
gieeffizienz nach Kraften — und zwar gemeinsamen Kréften,
werte Kolleginnen und Kollegen — forciert wird. Noch kurz die
Stellungnahme der Griinen zu den Vorstéssen: Wir nehmen
grundsitzlich alle Vorstdsse so an, wie es die Motionarinnen
und Motionzre beantragen, mit Ausnahme der Motion Milller,
die wir ablehnen.

Corinne Schmidhauser, Bremgarten (FDP). Die erneuerba-
ren Energien sind die Zukunft. Daruber sind sich in diesem
Saal wohl fast alle einig. Damit es funktionieren kann, braucht
es jedoch einige Eckpfeiler. Die FDP sieht vor allem drei
wichtige Eckpfeiler: Es braucht mdoglicht wenige formelle
Hindernisse; dazu zahlen wir auch eine {bertriebene Denk-
malpflege. Biirokratie muss maglichst vermieden werden.
Zweitens brauchen wir ein gutes Zusammenspiel zwischen
Bund und Kantonen. Dazu gehort auch ein Blick iiber die
Grenzen. Alleingange, auch Alleingénge im Kanton Bemn,
sind nicht sinnvoll. Genau deshalb brauchen wir, drittens,
Wettbewerbsmdéglichkeiten. Letztlich sind weder Férderabga-
ben noch Subventionen ein so guter Motor fiir die erneuerba-
re Energien wie marktkonforme Instrumente, also gleich lan-
ge Spiesse unter den Energieanbietern. Das fuhrt zu Wett-
bewerb und wird die erneuerbaren Energien viel mehr férdem
als alles andere. Davon bin ich tiberzeugt.

Angesichts dieser Vorgaben kommen wir beziiglich der Vor-
stosse zu folgenden Schliissen: Wir nehmen die Motion Bau-
en zu den Dach- und Fassadenflachen an; die Motion
Scheuss hatten wir als Motion unterstiitzt, nehmen sie aber
auch als Postulat an. Selbstverstandlich stimmen wir der
Motion Flick zum Windrichtplan zu. Wir unterstiitzen die
Ziffer 1 der Motion Muller, Energie aus Aarewasser. Wir neh-
men das Postulat Imboden zu «Bern erneuerbar» an und
ebenfalls als Postulat den Vorstoss Flickiger und Schéni zur
Pumpspeicherung: Die Richtung stimmt, es ware aber ein
kantonaler Alleingang, deshalb nur als Postulat. Die Motion
Haudenschild im Zusammenhang mit der KEV lehnen wir ab.
Das ist Sache der eidgendssischen Réte, da missen wir uns
nicht einmischen. Auch die Motion Amstutz lehnen wir ab; sie
ist wettbewerbsfeindlich. Sondersteuern missten wenn schon
alle Stromkonzerne treffen, nicht nur einen. Auch das Postu-
lat N&f lehnen wir ab. Da werden Sachen vermischt, die man
nicht vermischen kann. Das Erstellen von Schutzrdumen hat
mit Sonnenkollektoren relativ wenig zu tun; dieser Vergleich
ist, anstandig formuliert, ziemlich an den Haaren herbeigezo-
gen. Und zu guter Letzt: Ziffer 1 der Motion Haudenschild
084/11 lehnen wir ab; man kann nicht in das laufende Jahr
eingreifen. Zu Ziffer 2: Wir unterstiitzten vorhin die Motion
Burn. Wenn der Rat weitergehen will, soll er das in der Son-
dersession im November bestimmen. Ein Teil der Fraktion
stimmt einem Postulat zu, ein Teil lehnt es ab. Ziffer 3 lehnen
wir ab; das gehért zur KEV und damit wieder zum Bund.
Ziffer 4 unterstiitzen wir.

Nadine Masshardt, Bern (SP). Wir haben nun schon ver-
schiedentlich gehort, dass es neben Massnahmen im Bereich
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Energieeffizienz, zu dem wir heute wichtige Unterstiitzung
bewiesen haben, auch die Férderung der erneuerbaren
Energien braucht. Darum geht es in diesem Block. Interes-
sante Zahlen zum grossen Potenzial der erneuerbaren Ener-
gien haben wir ebenfalls gehort. 1ch will sie nicht wiederholen.
Ich erfaube mir jedoch einen kurzen Riickblick, der aufzeigt,
wie lange es manchmal leider dauert, bis ein Entscheid reif
ist. In diesem Fall waren wir Bernerinnen und Berner sogar
schneller als das Bundesparlament. 2008 nahm der Grosse
Rat eine Vorreiterrolle ein und stimmte einer Standesinitiative
der SP zu, die eine Entdeckelung der KEV forderte. In den
Wochen nach Fukushima war diese Standesinitiative im Nati-
onalrat endlich traktandiert. Leider hat dieser das bernische
Anliegen abgelehnt. Letzte Woche stimmte dasselbe Parla-
ment einem Vorstoss zu, der ebenfalls der Authebung des
KEV-Deckels will; dieser Vorstoss kam von der CVP und fand
eine Mehrheit. Das ist ein sehr erfreulicher Entscheid, doch
brauchte es bis dahin ein paar Jahre. Der bernische Grosse
Rat wollte das bereits 2008. Dank dieser Entdeckelung
schafft der Nationalrat — und hoffentlich bald auch der Stan-
derat — Planungssicherheit bei Investitionen in erneuerbare
Energien. Das ist sehr wichtig, weil nur so in diesem Bereich
wirklich vorwartsgemacht werden kann. Es freut mich natir-
lich, dass der Grosse Rat diese Notwendigkeit bereits vor drei
Jahren erkannt hat, und hoffe, dass weitere sinnvolle Mass-
nahmen nicht so lange auf sich warten lassen.

Investitionen in neue erneuerbare Energien sind zukunfts-
trachtig. Sie leisten einen wichtigen Beitrag an eine verant-
wortungsvolle Energiezukunft, schaffen Arbeitsplatze und
machen uns dank der dezentralen Produktion unabhéngiger
von grossen, zentralisierten Stromkonzernen und endlichen
Ressourcen. Deshalb unterstitzt die SP-JUSO-PSA-Fraktion
alle Vorstdsse, die einen Beitrag an eine sinnvolle Férderung
erneuerbarer Energien leisten. Wir nehmen auch dieses Mal
die Standesinitiative zur KEV an und hoffen auf eine Mehr-
heit, wie 2008. Ebenso unterstiitzen wir den zweiten Vorstoss
von Rita Haudenschild zur Férderung erneuerbarer Energien,
insbesondere der Photovoltaik. Finanzpolitisch teilen wir
jedoch die Auffassung der Regierung, wonach eine kurzfristi-
ge Erhdéhung im laufenden Jahr nicht zweckmassig ist. Da
stellt sich dasselbe Problem wie beim Vorstoss Burn. Wir
nehmen daher die Ziffern 1 und 2 als Postulat an. Weiter
unterstiitzen wir den Vorstoss von Pierre Amstutz. Zudem
sind wir der Meinung, man miisse nun alle Mdglichkeiten
prifen, bei denen der Einsatz von erneuerbaren Energien
sinnvoll ist, deshalb unterstiitzen wir auch den Vorstoss, der
ein Inventar von Dach- und Fassadenfldchen fiir Solarstrom
fordert. Ebenfalls unterstiitzen wir die Motion der Griinlibera-
len; die Interpellation Hofmann zeigte dazu wichtige Hinter-
grundinformationen auf.

Wir stimmen ausserdem dem Postulat Imboden zu; das Ar-
beitsplatzpotenzial in den neuen Technologien ist riesig.
Wichtig ist jedoch, dass auch die entsprechenden Ausbildun-
gen gefordert werden und dass genligend Fachleute einge-
setzt werden kdnnen. Den Vorstoss «Energie aus Aarewas-
ser» lehnen wir im Sinn der Regierungsantwort hingegen ab.
Wir sind grundsatzlich offen fiir das Priifen von neuen Tech-
nologien im Bereich erneuerbarer Energien, daher nehmen
wir den Vorstoss zu den Wirbelkraftwerken an. Insbesondere
sind aber die Effizienz, die Wirtschaftlichkeit und die Auswir-
kungen auf die Gewasserdkologie und die Fischerei zu pri-
fen. Beim Vorstoss fiir einen kantonalen Windrichtplan kénn-
ten wir die Ziffemn 1 und 2 als Postulat annehmen.

Carlo Kilchherr, Thun (SVP). (Der Votant stellt neben dem
Rednerpult ein Amrmeefunkgerét auf.) Als Fraktionssprecher
der SVP erlaube ich mir einige persénliche Gedanken. Ganz
genau drei Punkte. Erstens: An der ganzen Diskussion stort
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mich sehr, dass es offenbar nur zwei Lager gibt. Das eine ist
fur einen sofortigen Ausstieg, und dann gibt es noch die an-
dern. Was mich besonders stért: Die andern sind offenbar die
Schlechten. Zweitens: In meinem Familien-, Freundes- und
Bekanntenkreis, auch in unserer Firma kenne ich niemanden,
der nicht Respekt oder Angst vor der Kernenergie hat, wenn
sie ausser Kontrolle gerat. In vielen Gesprachen vernehme
ich, dass wir von der Kernenergie weg wollen. Ich hore aber
auch, dass wir nur dann aus der Kernenergie aussteigen
sollen, wenn wir es uns leisten kénnen, das heisst, wenn wir
Alternativen haben. Drittens: Die Politikerinnen und Politiker
versprechen unseren Birgerinnen und Biirgern Dinge, die sie
gar nicht halten kénnen — im Kanton, aber auch in der
Schweiz. Ich kann mir das nur so erklaren, dass einfach im
Wahljahr solche Versprechungen gemacht werden. Diesel-
ben Politikerinnen und Politiker versprechen Dinge, flr die sie
in zehn, zwanzig Jahren nicht mehr geradestehen missen,
weil sie gar nicht mehr da sind. Ich habe dieses Funkgeréat
der Schweizer Armee fiir diese Debatte mitgebracht. Fir mich
ist es ein wenig ein Symbol fiir das Verhalten vieler Leute in
der Politik. Beim Funken gilt sowohl in der Armee wie auch in
der Polizei, bei der Feuerwehr, im Zivilschutz, bei Sportver-
anstaltungen wie Tour de Suisse oder Lauberhornrennen der
gleiche Grundsatz. Als junger Rekrut lernte ich folgende
Funkregel (Der Redner nimmt den Hérer des Funkgerdts in
die Hand): Man nimmt zuerst den Hérer ab, und dann Uber-
legt man. Anschliessend drickt man auf den Knopf und
schluckt noch einmal, und erst danach spricht man. Wenn
man es umgekehrt macht, hat man etwas gesagt, ohne nach-
zudenken und ohne noch einmal zu schlucken. Das ist fir
mich ein Grundsatz. Ich wiinsche lhnen allen weiterhin ein
gute Debatte sowie gute und richtige Entscheidungen fir
unseren wunderschdnen Kanton.

Zu den Vorstéssen Folgendes: Motion 083/11 lehnen wir
einstimmig ab; dem Anliegen, einer Erhéhung des KEV-
Deckels, wurde bereits Rechnung getragen. Die Ziffern 1, 2
und 4 von Motion 084/11 lehnen wir ab. Bei Ziffer 3 Annahme
und gleichzeitige Abschreibung, weil zusatzliche Investitions-
hilfen nicht angebracht sind. Die Betreiber von Photovoltaik-
anlagen haben mit der KEV eine auf 25 Jahre gesicherte
Abnahme mit einem sicheren Preis und einer sicheren Rendi-
te. Sollte die Abschreibung bestritten werden, lehnen wir
Ziffer 3 ab. Motion 090/11 lehnen wir auch als Postulat ab.
Beim Vorstoss 100/11, Ziffer 1: mehrheitliche Anlehnung;
Ziffer 2 Annahme; Ziffer 3: mehrheitliche Ablehnung; Ziffer 4:
einstimmige Ablehnung. Motion 126/11: einstimmige Ableh-
nung. Das Berner Volk will keine neue Stromsteuer. Das hat
es mit der Abstimmung am 15. Mai 2011 gezeigt. Demokrati-
sche Entscheide muss auch der Regierungsrat akzeptieren.
Ich will nicht schulmeistern, liebe Kolleginnen und Kollegen.
Vielen Politikern wiirde es jedoch gut tun, zunéchst zu den-
ken, dann den Knopf zu driicken, noch einmal zu schlucken
und erst anschliessend zu reden.

Franziska Schoni-Affolter, Bremgarten (glp). ich hoffe, dass
Carlo Kilchherr bei einem Atomunfall ebenfalls den Hérer
abnimmt, nachdenkt, schiuckt und dann erst redet, sofern er
nicht sprachlos bleibt. Dies als Bemerkung zu seiner Vorfih-
rung. lch mdchte noch einmal betonen: Die Zukunft ist erneu-
erbar. Sie ist machbar, meine Damen und Herren. Der Ener-
giewandel ist nicht einfach ein Wort, sondern ein neues Le-
bensgefiihl. Wir werden mit dem Energiewandel von der
zentralen Stromproduktion wegkommen und zu einer dezen-
tralen tbergehen. Viele Biirgerinnen und Biirger haben das
bereits praktisch erfahren. Sie konnten Erfahrungen mit sola-
ren Warmwasseraufbereitungsanlagen oder solarer Strom-
produktion auf ihren Dachern sammeln, mit Warmepumpen
im Keller oder mit dezentraler Stromproduktion. Ich mdchte
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noch ein Wort an die Bauern richten, die vor mir sitzen. Die
Bauern haben Holz, Mist sowie Dachflaichen und damit beste
Voraussetzungen, um wichtige Akteure im Energiemarkt zu
werden. Sie konnen in diesem dezentralen Markt zu den
Energiewirten der Zukunft werden. Filhren Sie sich das ein-
mal ein bisschen vor Augen.

Unsere Fraktion nimmt zu den Vorstdssen wie folgt Stellung:
Die Motion von Rita Haudenschild zur Hebung des KEV-
Deckels nehmen wir an, obwohl im Nationalrat der halbe
Schritt bereits gemacht wurde. Die Ziffern 1 bis 3 der zweiten
Motion Haudenschild, Photovoltaik, lehnen wir aus finanzpoli-
tischen Uberdegungen ab. Ziffer 4 nehmen wir als Motion an.
Zum Postulat N&f: Obwohl wir die strengen Gebaudevor-
schriften begriissen, haben wir Mithe, das mit Atombunkern
zu koppeln. Es bleibt etwas der fade Beigeschmack der Ef-
fekthascherei, die auf Biegen und Brechen eine reisserische
Aufbereitung machen will. Wir werden das Postulat aber
unterstitzen. Die Ziffern 1 bis 3 der Motion Bauen nehmen
wir an, Ziffer 4 lehnen wir aus praktischen Griinden ab.

Was die Motion Amstutz betrifft, sind wir der Ansicht, dass ein
solcher Vorstoss national koordiniert erfolgen sollte. Wir wiir-
den deshalb lieber einem Postulat zustimmen. Das Postulat
Imboden nehmen wir an. Die Motion Miiller lehnen wir ab,
weil fir uns der Hochwasserschutz, die Renaturierung und
der Grundwasserschutz héhere Prioritat haben. Die Motion
zu den Wirbelkraftwerken, die in ein Postulat gewandelt wur-
de, hatten wir auch als Motion unterstiitzt; deshalb nehmen
wir sie als Postulat natiidich an. Das ist ein neuer Weg fir
Kleinkraftwerke, die in Zukunft grosse Chancen haben wer-
den. Selbstverstandlich nehmen wir auch die Ziffern 1 und 2
des Vorstosses von Peter Fliick zum Windrichtplan als Motion
an.

Josef Jenni, Oberburg (EVP). Ich nehme es gleich vorweg:
Die EVP unterstiitzt die Mehrheit der Vorstésse analog zur
Regierung. Der EVP geht es jedoch darum, dass allfallige
offentliche Mittel dort eingesetzt werden, wo tatséchlich etwas
Substanzielles herausschaut. Darum haben wir Mithe mit den
beiden Vorstdssen von Rita Haudenschild. Dort geht es dar-
um, dass eigentlich die teuerste Technologie zur Stromer-
zeugung letztlich mit iiber 100 Prozent geférdert werden soll.
Das kénnte zur Folge haben, dass man mit dieser 100-
Prozent-Forderung andere Technologien, die fur weniger
Geld ein deutlich grésseres Sparpotenzial haben, verdréangt —
Technologien, die sich zu einem grésseren Teil selber finan-
zieren. Mit der kostendeckenden Einspeisevergiitung bei
Photovoltaik wird eine Technologie mit 100 Prozent geférdert,
die mit sehr viel Geld vor allem im Winter sehr wenig Energie
erzeugt. Ich nenne ein Beispiel aus Deutschland: Mit Investi-
tionen von mehr als 100 Mrd. Euro wurde im Winter, im ver-
gangenen Dezember, eine Energiemenge erzeugt, die einem
Viertel des alten Kernkraftwerks Miihleberg entspricht. Das
finde ich persénlich wenig. Es wird auch viel davon gespro-
chen, dass die Photovoltaik in letzter Zeit giinstiger geworden
sei. Das stimmt. Der Hauptgrund dafiir ist: Immer mehr Kom-
ponenten werden in China produziert; mit schmutzigstem
Kohlenstrom, ohne die geringste Riicksicht auf die Umwelt.
Bereits 80 Prozent der Solarzellen, die in Deutschland mon-
tiert werden, stammen derzeit aus China, mit der Folge, dass
die einheimische Photovoltaikindustrie ums Uberleben
kampft. Bereits heute versprechen Photovoltaikfirmen ihren
Interessenten Renditen von 10 bis 11 Prozent. Die EVP wiir-
de es nicht begreifen, wenn nun der Kanton die Gewinne der
Investoren noch einmal steigern sollte. Beispielsweise in
Spanien wurde die KEV inzwischen wieder abgeschafft; in
Deutschland ist sie zunehmend umstritten. Dort wird sie aber
vor allem deshalb nicht abgeschafft, weil das im Bereich
Photovoltaik zu 50 000 bis 100 000 Arbeitslosen filhren wiir-
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de. Fur mich als Unternehmer, der auch wirtschaftlich denkt,
wire es ausserst schlimm, wenn eine ganze Branche zu
100 Prozent von der 6ffentlichen Férderung abhéngig ware.
Das wiirde mir grosse Angst machen. Deshalb haben wir da
gewisse Bedenken.

Erwin Burn, Adelboden (EDU). Ich gebe nur kurz bekannt,
wie die EDU abstimmen wird. Die Motion Haudenschild
083/11 unterstiitzen wir, wie wir das seinerzeit schon bei Frau
Masshardt gemacht hatten. Fur die Motion 084/11 haben wir
eine gewisse Sympathie. Ziffer 1 wiirden wir sogar als Motion
unterstitzen, die Ziffem 2 und 4 als Postulat; und Ziffer 3
mébchten wir annehmen und abschreiben. Dem Vorstoss N&f
kénnten wir zustimmen, obwohl er eigentlich keine Wirkung
hat, da es nur noch ein Postulat ist. Wir sind jedoch auch der
Meinung, es gebe geniigend Luftschutzkeller und man kénnte
das Geld anders und besser einsetzen. Die Motion Bauen
unterstiitzen wir. Die Motion Amstutz lehnen wir ab. Die Moti-
on Flickiger und Schoni ist fir uns nicht umsetzbar;, dem
Postulat Imboden stimmen wir zu. Der Motion Scheuss kénn-
ten wir als Postulat zustimmen, wie es die Regierung bean-
tragt. Wir finden das priifenswert. Auch die Motion Fliick wird
von der EDU unterstiitzt. Ziffer 1 der Motion Miller nehmen
wir an; Ziffer 2 lehnen wir ab.

Gerhard Fischer, Meiringen (SVP). Ich spreche nicht zur
Grimsel, sondern zur Photovoltaik. Ich hoffe, Sie haben
Grossrat Jenni vorhin gut zugehort. Er hat sehr kluge Gedan-
ken gedussert. Das Potenzial der erneuerbaren Energien
wird, wie ich bereits gestern ausfiihrte, iberschatzt. Bisher
ging das Bundesamt fiir Energie in seinen Szenarien davon
aus, dass bis ins Jahr 2035 5,4 Terawattstunden mit erneu-
erbaren Energien mdéglich sind. Nach Fukushima wurde diese
Zahl auf 22,6 Terawattstunden erhoht, das heisst viermal
mehr, und das innerhalb von 75 Tagen. Das entspricht sie-
benmal der Produktion des KKW Mihleberg. Ich habe es
gestern gesagt: Die KWO kann mit 1,3 Mrd. Franken etwa
3 Prozent von Miihleberg ersetzen. Rechnet man das hoch,
ergibt sich ein Investitionsvolumen von sage und schreibe
300 Mrd. Franken. Die Kostendeckende Einspeisevergitung
betrug bisher 0,9 Rappen pro Kilowattstunde; das ergab zirka
500 Mio. Franken; neu, ohne Deckelung, wird das mehrere
Milliarden pro Jahr ausmachen, die vor allem in Photovoltaik-
und Solaranlagen investiert werden. Solaranlagen fiir Warm-
wasser sind sinnvoll und gut. Die Photovoltaik ist eine teure
und unzuverlassige Stromerzeugungsart. Die Schweiz hat
rund 800 bis 1000 Sonnestunden pro Jahr, Spanien dagegen
mehr als 2000 und Nordafrika 2500. Das zeigt, dass die
Schweiz bei der Photovoltaik nicht sehr effizient ist. Im Som-
mer haben wir heute einen Wasserkraftiiberschuss, der in
den Export fliesst. Die Photovoltaik wiirde diesen Uberschuss
noch vergréssem. Mit unseren 100 Speicherseen kdnnen wir
rund 30 Tage versorgen. Deshalb tragt die Photovoltaik zur
Stromversorgung der Schweiz im kritischen Winterhalbjahr
nur sehr wenig bei.

Andreas Hofmann, Bern (SP). Ich will mich nur zur Motion
Miller dussern, zum Geschaft M 134/11. Die SP-Fraktion
lehnt diese Motion auch als allfalliges Postulat ab. Ziffer 1:
Die Antwort der Regierung ist nachvoliziehbar. Die Nutzung
der Aare zwischen Bern und Thun zur Energieproduktion ist
unwahrscheinlich. Dort, wo das Gefalle der Aare recht stark
ist, in der Gegend von Uttigen, in der ich aufgewachsen bin,
befindet sich ausgerechnet auch eine wichtige Trinkwasser-
versorgung der Stadt Bern. Wirde man dort Stromnutzung
betreiben, kdnnte das die Trinkwasserversorgung gefahrden.
Ich erinnere mich daran, dass irgendwann in den 50er-Jahren
die BKW dort ein Kraftwerk errichten wollte. Das ist gltickli-



Sondersession Energiepolitik

cherweise nicht passiert. Sogar wenn man einmal eine Ener-
gienutzung der Aare zwischen Bern und Thun vornehmen
wiirde, wére die Realisierung des Projekts Aarewasser kein
Hindernis, wie auch die Regierung schreibt. Bei Ziffer 2 ist die
Argumentation dhnlich. Dazu kommt ein verstarkter Konflikt
mit Bundesrecht. Bei dieser Motion hat man den Eindruck,
dass unter dem Deckmantel der Férderung erneuerbarer
Energie noch eine andere Rechnung steht: eine offene Re-
chung mit dem Renaturierungsfonds, mit dem Projekt Aare-
wasser, bei welchem dem Fluss ein kleiner Teil der Flache,
die man ihm frliher weggenommen hat, in Zukunft zuriickge-
geben werden muss. Diese Flache wird von den Grundeigen-
timern natiifich bestritten. Diese Motion scheint mir, wenn es
um Energie geht, nicht ganz am richtigen Ort zu stehen.

Pierre Amstutz, Corgémont (Les Verts). Je m'exprime au
sujet de la motion 170 concernant le plan directeur éolien
cantonal de M. Fliick. Comme le souligne avec justesse les
motionnaires, le développement en douceur de I'énergie
éolienne, que l'on avait connu jusqu'au début de I'année
2009, a fait sa place au lancement de nombreux projets.
Dans I'Arc jurassien, les investisseurs se sont précipités pour
occuper le plus rapidement possible les meilleurs sites et
bénéficier de la rétribution au prix cofitant. Certains,
s'adressant directement aux propriétaires fonciers, allaient
jusqu'a leur proposer des contrats sans aucune coordination
avec les communes concernées et en ne tenant parfois pas
compte des plans directeurs cantonaux. Dans le canton de
Berne, il appartient aux régions et aux Conférences régiona-
les de définir le développement territorial en collaboration
avec les communes, dans le cadre de I'élaboration du plan
directeur cantonal. Les parcs éoliens étant parfois situés a
cheval sur plusieurs communes, il est nécessaire de concilier
les intéréts parfois divergents des collectivités publiques
concernées. Notons que la procédure d'élaboration des plans
directeurs régionaux garantit la coordination des plans direc-
teurs éoliens entre régions voisines et avec les cantons voi-
sins. Le plan directeur «Parcs éoliens dans le Jura bernois»
et le plan directeur coordonné des régions de 'Emmental, de
la Haute-Argovie et de Berne ont déja été approuvés. Ainsi,
en plus du parc éolien de Mont Crosin, déja existant, sept
autres emplacements destinés a des parcs éoliens ont été
désignés. Les cantons du Jura, de Neuchatel et de Soleure
ont désigné les sites de production d'énergie éolienne dans
leur planification directrice. L'ensemble des cantons romands
et le canton de Berne coordonnent actuellement sur le fond
leur planification dans ce domaine. Chargée de la planificati-
on des parcs éoliens dans le Jura berois, I'Association régi-
onale Jura-Bienne a tiré un certain nombre de constats liés
au développement de cette énergie dans l'arc jurassien.
Compte tenu de toutes ces considérations, a 'unanimité, le
groupe des Verts va accepter les points 1 et 2. H rejette par
contre le point 3 — qui a d'ailleurs été retiré — parce qu'il pen-
se justement qu'it n'est pas nécessaire de déclarer un em-
bargo sur le mantage de turbines éoliennes. Je vous remer-
cie de votre attention. Je me permets en mon nom personnel,
parce que j'ai la parole & la tribune, de parler de ma motion
afin de lui donner davantage de chances ... (Hier unterbricht
der Président den Redner mit der Begriindung, zu diesem
Geschéft werde er sich spéter dussem kénnen.).

Antonio Bauen, Miinsingen (Griine). Ich méchte noch etwas
zur Motion «Energie aus Aarewasser» ergénzen. Das Projekt
Aarewasser wurde nach massiven Schaden und Zerstdrun-
gen durch das Hochwasser 2005 als Gemeinschaftsprojekt
der betroffenen Gemeinden zwischen Bern und Thun in akri-
bischer Kleinarbeit und unter Einbezug aller Interessenvertre-
ter erarbeitet. Im Mitwirkungsverfahren erfuhr es eine grosse

15. Juni 2011 — Nachmittag ; 16

Mitwirkung. Als Vertreter einer der Gemeinden war ich Mit-
glied des Projektteams. Ich weiss also, wovon ich spreche.
Die Motiondre haben das Projekt offenbar noch nie richtig
angeschaut und sich mit dem Aarewasser und seinen aus-
serst wichtigen Funktionen zum Schutz der Aaretaler Bevél-
kerung vor Hochwasser und zur Sicherstellung der lebens-
wichtigen Trinkwasservorkommen in diesem Bereich nie
auseinandergesetzt. Sonst hatten sie erkannt, dass das Pro-
jekt Aarewasser in keiner Art und Weise eine allfdllige Was-
sernutzung beeintrachtigt und auch keine Fruchtfolgeflachen
im grossen Stil beansprucht. Weder die Wassermengen noch
das Gefdlle werden beeinflusst. Und das sind die beiden
einzigen Parameter, die fur eine Wasserkraftnutzung tech-
nisch relevant sind. Es riecht sehr danach, als ob es hier
darum ginge, Einzelinteressen zu vertreten. Und wenn es ein
Deckmantelchen gibt, so geht es woméglich darum, die Holz-
nutzung, die etwas umstritten ist, dennoch durchzusetzen.
Die Grinen sind nicht bereit, durch eine Verzdgerung des
Projekts die Aaretaler Bevolkerung weiterhin zu gefahrden.
Wir lehnen deshalb die energiepolitisch motivierte, von Ein-
zelinteressen getriebene Motion ab. Wir halten sie fur einen
Schnellschuss. Ich bitte den Rat, dasselbe zu tun.

Hans Rudolf Feller, Steffisburg (FDP). Herr Bauen und Herr
Hofmann sind wohl nicht an derselben Aare zu Hause wie
ich. Der Vorstoss will das Projekt Aarewasser in keiner Art
und Weise verhindern. Ich bin nur ans Rednerpuit getreten,
um Uber die Motion Miiller, M 134/11, zu sprechen. Corinne
Schmidhauser sagte, dass die FDP Ziffer 1 als Motion an-
nehmen will und Ziffer 2 als Postulat. Mir ist das Projekt sehr
gut bekannt, und ich bin bekennender Fan des Projekts Aa-
rewasser. Ich bin selber sogar Fischer. Das Problem des
Geschiebehaushalts und der Sohlenerosion ist mir hinlanglich
bekannt. In ihrem Eingangsvotum sagte die Regierungsratin,
nach Fukushima seien alle gefordert, man misse nun Hand
bieten und misse zusammenhalten. Allein, mir fehlt der
Glaube. Ich glaubte, der gute Wille sei in diesem Saal vor-
handen. Ich war schon (ber die Antwort der Regierung er-
staunt, bin nun aber noch erstaunter, dass die Griinen und
die SP diesen Vorstoss, der nichts verhindern will, sondem
die Nutzung und den Schutz koordinieren will, ablehnen wol-
len. Nach Fukushima ist alles anders, jedoch eines &ndert
sich nie: Frau Eggers Wasserstrategie. In der Wasserstrate-
gie ist dieser Abschnitt orange eingefarbt. Das heisst: Es ist
realisierbar mit Auflagen. Frauen und Méanner, wir schaffen es
doch sicher, das mindestens zu priifen! Es kommt darauf an,
wie man das macht. Mit etwas gutem Willen sollte es doch
mdéglich und lésbar sein. Der 6kologische respektive hydro-
geologische Sundenfall ereignete sich vor 300 Jahren, als die
Kander in den See geleitet wurde. Seither sind wir standig am
Korrigieren. Und wir tun immer so, als ob das fir 100 Jahre
wiare. Frauen und Manner, tun wir doch etwas! Und wenn es
sich in 100 Jahren als falsch erweist, reissen wir es wieder
ab. (Heiterkeit)

Hans Résti, Kandersteg (SVP). Hans Rudolf Feller hat das
Wichtigste gesagt. Die Griinen sind mit ihren Aussagen nicht
ganz auf der Hohe in Sachen Aareprojekt. Es handelt sich um
ein Projekt, das unter der Bezeichnung Hochwasserschutz
verkauft wird. Die Aare hat bei den letzten Hochwasserereig-
nissen zwischen Thun und Rubigen keine Schaden angerich-
tet. Der einzige Schaden, den es gab, erfolgte bei der Briicke,
die nach Jaberg fiihrt. Dort hatte der Kanton einen grossen
Fehler gemacht, indem er die Briickenlager zu nahe beiein-
ander baute. Daraufhin kam es zu einer Unterspilung, die
das Ufer anriss. Ich empfehle denen, die nun berichtet haben,
wie gut sie das Gebiet kennen, einmal der Aare entlangzuge-
hen. Es wurde gesagt, mit dem Aarewasserprojekt solle die
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Wasserversorgung von Bern geschiitzt werden. Das Gegen-
teil ist der Fall: Man will das Grundwasser verandem; man will
das Projekt auf eine Weise machen, dass die Versorgung von
Bern nicht mehr gesichert ist. Geschéatzte Frauen und Méan-
ner, die Motion Mulier will absolut nichts anderes als die M&g-
lichkeit erhalten, dort ein Projekt zu machen. Es wird sténdig
gesagt, an der Aare kénne man kein Projekt machen. Die
Aare ist jedoch der grosste Fluss des Kantons Bern; er hat
ein gewisses Gefalle. Es stellt sich lediglich die Frage, wie
lang man es machen muss, bis man dieses Gefélle hat, aber
man soll nicht sagen, man kénne nichts machen. Sie haben
nun prognostiziert, was man alles machen konne, und diesel-
ben Leute behaupten anschliessend, am gréssten Fluss des
Kantons kénne man nichts produzieren. Das ist mir unver-
standlich. Zur Landwirtschaft: Ausserdem sagte Frau Schéni,
die Landwirtschaft kénne profitieren. Das ist zwar richtig, aber
dass hier viel Wald und landwirtschaftliche Nutzflache verlo-
ren geht, hat sie nicht bedacht.

Rita Haudenschild, Spiegel (Grine). Ich danke herzlich fir
die wohlwollende Aufnahme der Motion. Es gab ganz unter-
schiedliche Zustimmungen und Ablehnungen. Mein Fazit aus
dem Ganzen, das Sie auch schwarz auf weiss vor sich ha-
ben: Ich lehne mich an den Antrag der Regierung an. Das
bedeutet, dass ich die Ziffern 1 und 2 zuriickziehe. lch wiirde
es begriissen, wenn wir in der Sondersession tatsachlich die
Massnahmen diskutieren kénnten. Ich ware an einer langer-
fristigen Losung interessiert und nicht nur an einer ein- oder
zweijahrigen. Ziffer 3 wandle ich in ein Postulat, wie die Re-
gierung beantragt. Ziffer 4 lasse ich als Motion stehen, eben-
falls mit Unterstiitzung der Regierung.

Antonio Bauen, Miinsingen (Griine). Ich danke fur die Dis-
kussion zu meiner Motion. Ich habe herausgespiirt, dass es
ein Anliegen ist, das man aufnehmen will. Ich finde es sehr
wichtig, eine Liste der Flachen zu haben, die dem Kanton fur
eine Solarnutzung zur Verfligung stehen. Das ist etwas, das
die Unternehmen wirklich brauchen kénnen, und sie bietet
einen Anreiz, die Flachen zur Verfiigung zu stellen. Ziffer 4 ist
umstritten, deshalb ziehe ich sie zuriick. Die ibrigen drei
Ziffern lasse ich als Motion stehen.

Pierre Amstutz, Corgémont (Les Verts). Je serai bref. Je
vous remercie pour la discussion qui a été menée au sujet de
ma motion. Afin de faciliter éventuellement la naissance, je la
transforme en postulat et je rejoins ainsi la proposition du
Conseil-exécutif.

Franziska Schoni-Affolter, Bremgarten (glp). Ich danke der
Regierung fir die wohlwollende Priifung unserer Motion. In
Ziffer 2 wollten wir, wie Sie nachlesen kdnnen, absichtlich
Etappenziele festlegen, um auch denjenigen, die eine etwas
langsamere Gangart einschiagen méchten, entgegenzukom-
men. Wir sehen, dass das nicht von heute auf morgen mog-
lich ist. Deshalb haben wir eine langsamere Gangart gewahit.
Ich weiss allerdings nicht, was man beispielsweise gerade
der BDP noch an Lésungsvorschlagen bieten misste, damit
sie sich auch langsam auf den Weg in die emeuerbare Zu-
kunft machen wiirde. Explizit méchte ich der FDP dafiir dan-
ken, dass sie unsere Motion als Postulat unterstiitzt. Ich
wandle meine Motion daher in ein Postulat und hoffe, dass
sich noch der eine oder andere dafiir erwarmen kénnte, we-
nigstens einem Postulat zuzustimmen. Fir diese Unterstiit-
zung danke ich. Ich méchte noch eine Bemerkung zum Vo-
tum von Grossrat Résti anbringen: Es ist nicht so, dass unse-
re Aare nicht genutzt wird. Sie wird vielmehr an diversen
Orten genutzt. Es ist aber auch so, dass man den Ast, auf
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dem man sitzt, nicht absigen darf. Sprich: das Grundwasser
kénnte eventuell versiegen, wenn man die Aare in jenem
Abschnitt, in dem die Motion Miller eine Nutzung mdchte,
tatsachlich nutzt. Die Stadt Bern hatte dann kein Wasser
mehr. Denken Sie auch daran.

Ueli Augstburger, Gerzensee (SVP). Ich danke der Regie-
rung fir die Antwort zur Motion «Energie aus Aarewasser,
insbesondere fiir die Ausserung, Wasserkraft solle, wo immer
méglich, genutzt werden, und auch fir den Hinweis, die
schutzwiirdigen Interessen seien zu beriicksichtigen. Ge-
schitzte Kolleginnen und Kollegen, genau in diesem Punkt
haben sich jedoch die Kriterien mit der Notwendigkeit von
erneuerbaren Energien verandert. Man versteckt sich hier
hinter Gesetzen, die ohne Beriicksichtigung eines massiv
hoheren alternativen Strombedarfs geschaffen worden sind
und beziiglich der Fliessgewéasser und ihrer unmittelbaren
Umgebung Anpassungen erfahren werden. Wir verlangen,
wie das jeder verninftige Bauherr ebenfalls machen wirde,
beim Auftauchen weiterer Nutzungsmoéglichkeiten einen
Marschhalt. Zudem sollen nicht unnétig Mittel, die ohnehin
nicht vorhanden sind, verschwendet werden. Antonio Bauen
mdchte ich dahin gehend antworten, dass ich ebenfalls aus
einer betroffenen Gemeinde komme und bei der Ausarbei-
tung dabei war. Ich bitte ihn, beim Pauschalurteil beziiglich
Kenntnis dieses Projekts etwas zuriickhaltender zu sein. Bei
der Motion Burn, «Fdrderungsmassnahmen» hat uns die
Regierungsratin heute beziglich Einsatz nichtvorhandener
Finanzmittel die Leviten gelesen. Ich bin ihr gefolgt und habe
nicht zugestimmt. Ich hoffe, dass man die Bedenken, die dort
angemeldet wurden, auch hier einsetzt und nicht unnétig
Mittel verschwendet, die man wieder korrigieren muss, wenn
Massnahmen getroffen werden scllen.

Moritz Miiller, Bowil (SVP). Ich mdchte nur kurz auf die ver-
schiedenen Aussagen antworten. Ich bin recht erstaunt tGber
die Aussage der SP, wonach sie die Motion Scheuss zu den
Wirbelkraftwerken annehmen will, wahrend sie unsere Motion
ablehnt, obschon wir sagten, wir woliten das priifen. Es wére
eine Moglichkeit, dort ein solches Kraftwerk zu bauen. Zu
Grossrat Bauen: Wir wissen, dass Minsingen ein Problem
mit dem Hochwasser hat, wenn man dort nichts unternimmt.
Das wollen wir nicht verhindern. Wir wollen auch notwendige
Reparaturen an der Aare nicht verhindemn. Uns geht es dar-
um, eine Nutzung zu priifen und sie nicht mit der Renaturie-
rung zu verhindern. Wie Ueli Augstburger gesagt hat, kom-
men zwei unserer Motionare aus Anstossergemeinden der
Aare. Zum Holznutzungsvorwurf: Die Rechtsamegemeinde
Kiesen hat 2003 fur den Auenwald einen fiinfzigjahrigen
Nutzungsverzicht unterschrieben. Man kann also nicht un-
terstellen, dass es unter diesem Deckmantel um Holznutzung
gehen soll. Zu Grossrat Hofmann: Das Trinkwasser muss
auch bei der Renaturierung verlegt werden. Die Verschie-
bung der Trinkwasserfassung ist eingeplant. Unter diesem
Aspekt kann es gar nicht sein, dass es durch das Hochwas-
ser geschadigt wird, wenn wir etwas machen. Das kann ich
auch nicht gelten lassen. Wir wandeln beide Ziffern der Moti-
on in ein Postulat und verlangen punktweise Abstimmung.

Barbara Egger-Jenzer, Bau- Verkehrs- und Energiedirektorin.
Es wurde zu diesem Block nun viel gesagt. Die Férderung
erneuerbarer Energien ist ein wichtiger Block. Ich glaube, wir
als Kanton kénnen einfach versuchen, gute Rahmenbedin-
gungen zu schaffen, damit die Unternehmungen, weiche in
diesen Bereichen tatig sind, gute Voraussetzungen vorfinden,
um Anlagen fiir erneuerbare Energien erstellen zu kénnen. In
diesem Sinn bitte ich Sie, die Motionen und gewandelten
Postulate geméss den Antragen der Regierung zu lberwei-
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sen. Noch ein Wort zum Projekt Aarewasser: Es wurde viel
Richtiges, aber auch viel Falsches dazu gesagt. Ich bin sehr
froh, dass beide Ziffern des Vorstosses in ein Postulat ge-
wandelt wurden. Bei Ziffer 1 kénnen wir mit einem Postulat
leben, weil im Projekt Aarewasser, das schon sehr weit fort-
geschritten ist, keine Massnahmen vorgesehen sind, welche
ein spateres Wasserkraftwerk verhindern wirden. Diese
Forderung ist also bereits erfiilit. Bei Ziffer 2 bin ich hingegen
nicht ganz einverstanden mit dem, was — insbesondere von
Grossrat Feller — gesagt wurde. Ziffer 2 verlangt namilich,
man misse alle Planungen — und darunter verstehe ich nicht
nur das Projekt Aarewasser — von Renaturierungen im Be-
reich von Seen und Fliessgewéassern sistieren. Renaturie-
rungsprojekte sind haufig auch Hochwasserschutz-Projekte.
Dabei handelt es sich an diesen Seen und Fliessgewassern
nicht um kantonale Projekte. Die meisten laufenden Projekte
sind Gemeindeprojekte, die vom Kanton finanziell unterstiitzt
werden. Damit wiirde man direkt die Gemeinden strafen,
welche dabei sind, an ihren Flissen, Bachen und Uferberei-
chen Massnahmen zu planen und umzusetzen. Das kann
wohl kaum der Sinn sein. Ich bin, wie gesagt, froh, dass in ein
Postulat gewandelt wurde, bitte den Grossen Rat jedoch,
gestiitzt auf meine Aussage, wonach bei all diesen Projekten
nicht der Kanton Bauherr ist, sondern Gemeinden oder Ge-
meindeverbinde, Ziffer 2 auch als Postulat abzulehnen. Es
liegt nicht in unserer Hoheit, dort zu priifen, ob man die Pro-
jekte sistieren will oder nicht.

Prasident. Wir stimmen ab tber die Motion M 083/11.
Abstimmung Geschift 2011.0537

Fur Annahme der Motion
Dagegen

78 Stimmen
61 Stimmen
0 Enthaltungen

Prasident. Als nachstes befinden wir tiber den Vorstoss M
084/11. Ziffern 1 und 2 sind zuriickgezogen. Ziffer 3 wurde
ins Postulat gewandelt, fur welches Abschreibung beantragt
wurde.

Abstimmung Geschift 2011.0538
Fir Annahme von Ziff. 3 als Postulat
Dagegen

110 Stimmen
30 Stimmen
6 Enthaltungen

Abstimmung Geschéft 2011.0538
Far Abschreibung von Ziff. 3
Dagegen

84 Stimmen
53 Stimmen
2 Enthaltungen
Abstimmung Geschaft 2011.0538
Fir Annahme von Ziff. 4 der Motion
Dagegen

65 Stimmen
73 Stimmen
0 Enthaltungen

Prasident. M 090/11 wurde in ein Postulat gewandelt, liber
das wir nun abstimmen.

Abstimmung Geschaft 2011.0572

Fir Annahme als Postulat 63 Stimmen
Dagegen 74 Stimmen

1 Enthaltung
Prisident. Es folgt die ziffernweise Abstimmung (ber

M100/11. Ziffer 4 wurde zurlickgezogen.
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Abstimmung Geschaft 2011.0582
Flr Annahme von Ziff. 1 der Motion
Dagegen

82 Stimmen
57 Stimmen
1 Enthaltung

Abstimmung Geschaft 2011.0582
Fir Annahme von Ziff. 2 der Motion
Dagegen

101 Stimmen
37 Stimmen
0 Enthaltungen

Abstimmung Geschaft 2011.0582
Far Annahme Ziff. 3 der Motion
Dagegen

98 Stimmen
42 Stimmen
0 Enthaltungen

Prasident. Die beiden nachsten Geschafte, M 126/11 und M
166/10, Giber die wir nun abstimmen, wurden beide ins Postu-
lat gewandelt.

Abstimmung Geschaft 2011.0610
Fur Annahme als Postulat
Dagegen

62 Stimmen
78 Stimmen
0 Enthaltungen

Abstimmung Geschéft 2010.9554
Fur Annahme als Postulat
Dagegen

73 Stimmen
65 Stimmen
1 Enthaltung

Prisident. Nun stimmen wir ziffernweise (ber das Postulat
P 022/11 ab.

Abstimmung Geschéft 2011.0130
Fur Annahme des Postulats
Dagegen

76 Stimmen
59 Stimmen
3 Enthaltungen

Prasident. Der Vorstoss M 134/11 wurde ebenfalls ins Postu-
lat gewandelt, wir stimmen ziffernweise dariiber ab.

Abstimmung Geschéft 2011.0621

Fir Annahme von Ziff. 1 als Postulat 109 Stimmen
Dagegen 23 Stimmen
5 Enthaltungen

Abstimmung Geschaft 2011.0621
Far Annahme von Ziff. 2 als Postulat
Dagegen

64 Stimmen
70 Stimmen
4 Enthaltungen

Prisident. Auch der ndchste Vorstoss Uber den wir befinden,
M 142/11, wurde ins Postulat gewandelt.

Abstimmung Geschaft 2011.0653
Fir Annahme als Postulat
Dagegen

137 Stimmen
0 Stimmen
1 Enthaltung

Prisident. Bei der Motion 170/10 wurde Ziffer 3 zurlickgezo-
gen. Wir stimmen uber die verbleibenden Ziffern ab sowie
Ober die Abschreibung von Ziffer 2.

Abstimmung Geschaft 2010.9567
Fiir Annahme von Ziff. 1 der Motion
Dagegen

83 Stimmen
53 Stimmen
0 Enthaltungen
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Anhang Block 5: Wortlaut der Vorstésse und Antwort der
Regierung. Diskussion ab S. hiervor.

Geschaft 2011.0537

083/11 Motion Haudenschild, Spiegel (Griine) — Standes-
initiative: KEV und interne Begrenzung fiir Solarstrom
erhéhen

Wortlaut der Motion vom 25. Mérz 2011

Der Regierungsrat wird aufgefordert, sich beim Bundesrat fur
die sofortige Erhohung der internen Begrenzung des Solar-
stroms bei der kostendeckenden Einspeisevergitung (KEV)
und far die Erhéhung der KEV-Abgabe auf dem Strompreis
einzusetzen.

Begrindung:

Wir milssen dringend von unserer gefahrichen und schadli-
chen Abhéngigkeit von fossilen und nuklearen Brennstoffen
loskommen.

Schon im ersten Jahr der KEV 2009 lagen 100 Mio. Franken
Liquiditdt ungenutzt im Fonds der KEV. Gleichzeitig standen
Photovoltaikaniagen mit insgesamt der doppelten Leistung
des AKW Milhleberg auf der Warteliste. Wegen der kunstli-
chen Begrenzung der Photovoltaik auf 5 Prozent des Fonds
konnte das vorhandene Geld nicht ausgegeben werden, die
Solaranlagen konnten nicht gebaut werden.

Mit einer Verdoppelung der KEV Abgabe auf den ab 2013
erlaubten Wert von 0,9 Rp/kWh und mit der Erh6hung des
Solaranteils am KEV-Fonds von 10 Prozent auf beispielswei-
se 40 Prozent kénnten achtmal mehr Solaranlagen gebaut
werden als heute. Diese Verachtfachung ist Voraussetzung
dafur, die Stromproduktion unserer AKW innert nitzlicher
Frist durch emeuerbare Energie zu ersetzen. Zugleich wird
die Schweizer Solarindustrie stark geférdert.

(Weitere Unterschriften: 0)

Geschaft 2011.0538
084/11 Dringliche Motion Haudenschild, Spiegel (Griine)
— Férderung neuer erneuerbarer Energien, insbesondere
der Photovoltaik
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nung des Kantons finanziert. Zudem beteiligt sich der Kanton
am nationalen Gebaudeprogramm. Diese Férdersummen
sind im Verhaltnis zur Dringlichkeit des Energieproblems zu
tief.

Besonders im Bereich des Solarstroms wird der Handlungs-
bedarf sichtbar: Der Bau von Photovoltaikanlagen wird im
Kanton Bem — im Gegensatz zu anderen Kantonen wie Ba-
sel-Stadt, Solothurn oder Luzern — finanziell nicht geférdert.
Viele Private wiirden geme Solaranlagen bauen, es fehlit
ihnen aber das nétige Eigenkapital. Mit einem Beitrag von
z. B. 1000 Franken pro kWp, was rund 20-25 Prozent der
Gesamtkosten einer Photovoltaikanlage entspricht, wird eine
wirksame Forderung des Baus solcher Anlagen méglich.

Die lange Warteliste der kostendeckenden Einspeisevergi-
tung (KEV) fuhrt dazu, dass Hunderte Solaranlagen auf ihre
Realisierung warten. Mit einer kantonalen Fdrderung von
Photovoltaikanlagen kénnte diesem Missstand entgegenge-
treten werden. Zudem ware eine angemessene Einspeise-
vergUtung fir Solarstrom ausserhalb der KEV von mindes-
tens 20 Rp/kWh notwendig, um den Bau von Photovoltaikan-
lagen voranzutreiben. Gegenwartig zahlt die BKW lediglich
8 Rp./kWh fur Solarstrom. (Weitere Unterschriften: 13)

Geschaft 2011.0572
090/11 Dringliche Motion SP-JUSO-PSA (Nif-Piera, Muri)
— Solarkollektoren statt Atombunker

Wortlaut der Motion vom 25. Mrz 2011

Der Regierungsrat wird aufgefordert,

1. die Mittel zur Forderung der Energieeffizienz und der er-
neuerbaren Energien noch in diesem Jahr von 12 Mio.
Franken auf 24 Mio. Franken zu verdoppeln

2. diese Mittel in den Jahren 2012 und 2013 nochmals jahr-
lich zu verdoppeln, d. h. auf 48 Mio. Franken im Jahr 2012
und auf 86 Mio. Franken im Jahr 2013

3. ab sofort Anlagen zur Produktion von Solarstrom finanziell
2u unterstiitzen

4. sich im Verwaltungsrat der BKW fiir eine angemessene
Einspeisevergiitung von Strom aus Photovoltaikanlagen
einzusetzen

Begriindung:

Die aktuellen Ereignisse in Japan zeigen, dass die Atom-

energie nicht mehr langer eine tragende Rolle in der Strom-

versorgung der Schweiz und im Kanton Bem spielen kann.

Daher muss die Férderung neuer erneuerbarer Energien,

insbesondere der Photovoltaik, massiv ausgebaut werden.

Der Kanton Bem hat gegenwartig ca. 21 Mio. Franken fur die

Forderung der Energieeffizienz und der erneuerbaren Ener-

gien zur Verfigung. Etwa 9 Mio. Franken davon stammen

vom Bund, 12 Mio. Franken werden aus der laufenden Rech-

Wortlaut der Motion vom 28. Mai 2011

Neubauten, die keine Schutzrdume mehr benétigen, missen
mit Solarkollektoren oder anderen Anlagen zur Gewinnung
emeuerbarer Energie ausgestattet werden.

Begriindung:

Durch einen Nationalratsentscheid kénnte in Zukunft die
Baupflicht von Schutzrdumen fiir private Eigentlimer gréss-
tenteils wegfallen. Damit werden Mitte! frei fur sinnvolle Inves-
titionen in eine nachhaltige Energiezukunft. Mit dem Verzicht
auf Atomkraftwerke in der Folge der Ereignisse in Japan
fallen Risiken weg, durch welche Schutzraume bisher teilwei-
se gerechtfertigt wurden. Anderseits macht der Ausstieg aus
AKW die entschiedene Foérderung erneuerbarer Energie
nétig. Als eine der wirtschaftlichsten Ldsungen erweist sich
der Bau von Solarkollektoren zur Warmwasseraufbereitung.
Mit Solarkollektoren kénnen im Vergleich zu Elektroboilern
bis zu einem Drittel des gesamten Stromverbrauchs eines
Haushalts eingespart werden. Mit der Verpflichtung zur Instal-
lation von Kollektoren oder anderen Anlagen zur Gewinnung
erneuerbarer Energie bei Neubauten erhéhen wir im Kanton
Bern sowohl die Unabhangigkeit von fossilen Energietragem
als auch von AKW-Strom. (Weitere Unterschriften: 0)

Geschaft 2011.0582

100/11 Dringliche Motion Bauen, Miinsingen (Griine) -
Inventar Dach- und Fassadenflachen fiir Solarstrom, der
Kanton als Vorbild

Wortlaut der Motion vom 28. Marz 2011

Auf vielen kantonseigenen Gebduden und Anlagen sind Fl&-
chen vorhanden, die sich zur Installation von Solarstromanla-
gen eignen. Dort, wo der Kanton nicht selbst eine Solaranla-
ge bauen will, sollen diese Dritten zur Realisierung von So-
laranlagen zur Verfiigung gestellt werden. Der Regierungsrat
wird beauftragt, ein «Inventar Dach- und Fassadenflachen fur
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Solarstrom» auszuarbeiten. Das Inventar soll mindestens

folgende Inhalte aufweisen:

1. Potential Solarstrom auf kantonalen Gebauden und Anla-

gen:
Anhand einer Grobanalyse ist zu ermitteln, welche Flachen
auf kantonalen Gebiuden (Dacher und Fassaden) und An-
lagen (z. B. Larmschutzwéande, Stiitzmauern, Briickenpfei-
ler usw.) sich fiir die Installation von Photovoltaikaniagen
eignen, und wie gross das Potential zur Produktion von
Solarstrom daraus ware. Als geeignet kdnnen Fléchen be-
zeichnet werden, auf denen Photovoltaikanlagen mit einer
Leistung von mindestens 10 kW erstellt werden kénnen.
Flachen auf historischen und denkmalgeschutzten Gebau-
den und Anlagen oder solche, die in Ortsbildschutzgebie-
ten liegen oder bei denen andere wichtige Nutzungskon-
flikte bestehen, sind davon auszunehmen. Von den geeig-
neten Flachen ist eine Liste mit den relevanten techni-
schen Angaben zu erstellen.

2. Richtlinien und Kriterien:

Damit die Ubertragung von Nutzungsrechten an Dritte
nach einheitlichen Regeln und in einem fairen Wettbewerb
geschehen kann, sind das Vorgehen fiir die Vergabe und
die Kriterien und Bestimmungen zur Benutzung der Fla-
chen zu definieren.

3. Das Inventar ist in geeigneter Weise der Offentlichkeit und
interessierten Firmen zugénglich zu machen und dem
Grossen Rat zur Kenntnisnahme vorzulegen.

4. Bei Gebauden und Anlagen, die im Moment in der Reali-
sierung sind, ist die Méglichkeit der Integration von Solar-
anlagen sofort zu prifen und wo méglich die Installation
von Solaranlagen allenfalls durch Dritte zu erméglichen.

Begriindung:

Der Kanton Bern ist Besitzer zahlreicher Gebdude und Anla-

gen, die Dach-, Fassaden- oder andere Flachen aufweisen,

die sich sehr gut fur die Erstellung von Solarstromantagen
eignen. In der Bevélkerung, aber auch in den meisten politi-
schen Parteien herrscht Konsens darilber, dass in Zukunft
vermehrt auf die Produktion erneuerbarer Energien und ins-
besondere die Solarenergie gesetzt werden soll. Der Kanton
soll dabei vorbildlich handeln. Um den technischen und wirt-
schaftlichen Wettbewerb spielen zu lassen und gréssere

Investitionen durch den Kanton zu vermeiden, soll der Kanton

die geeigneten Flachen in einer Liste erfassen, beschreiben

und nach einheitlichen Nutzungsbestimmungen und einheitli-
chen Vergabekriterien im Wettbewerb Dritten zur Realisie-
rung von Anlagen zur Verfugung stellen.

(Weitere Unterschriften: 12)

Geschéft 2011.0587

104/11 Dringliche Interpellation Aebersold, Bern, (SP) —
Erneuerbare Energien und rationelle Energienutzung:
Das Potenzial ist da, allein der (politische) Wille fehlt!
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Hemd naher als die Umwelt. Beim individuellen Verhalten
deckt sich oft nicht «was gut wére» und «was zu tun ist».
Entsprechend steigen der Energie-, Land- und Ressourcen-
verbrauch, und die Mobilitat nimmt weiter zu.
Bei der heutigen und zukiinftigen Stromversorgung bilden die
meist staatlichen oder zu einem grossen Teil staatlichen
Elektrizitatsgesellschaften eine zentrale Rolle. Wahrend
«kleinere» Unternehmungen wie Energie Wasser Bern ewb
und Industrielle Werke Basel IWB auf erneuerbare Energien
setzen und bereits heute ohne Atomstrom auskommen resp.
der Ausstieg beschlossen ist, setzen die Grossen weiterhin
auf Atomstrom. Neu wird als Begriindung der Widerstand von
links-griinen Kreisen und Umweltorganisationen gegen Pro-
jekte zur Produktion erneuerbarer Energien ins Feld gefiihrt.
Aufgrund der Ereignisse in Japan haben sich die energiepoli-
tischen Rahmenbedingungen dramatisch und drastisch ge-
andert. Erdbeben, Tsunami und drohende Nuklearkatastro-
phen beschéaftigen die ganze Welt. Das Undenkbare ist nicht
nur denkbar, sondem traurige Realitdt geworden. Die Konse-
quenzen missen nun von der Politik gezogen werden. Nach-
haltigkeit darf nicht zur Floskel verkommen, sondem muss
zur Philosophie menschlichen Handels erhoben werden.

Wir stellen dem Regierungsrat deshalb folgende Fragen:

1. Wie sieht das machbare Ausbaupotenzial filr die Wasser-
kraft und die ereuerbaren Energien (aufgeteilt nach
Windenergie, Sonnenenergie, Biomasse, Kehrichtverbren-
nung) fur die Jahre 2020, 2035 und 2050 im Kanton Bemn
aus (Angaben in kWh)?

2. Welches Potenzial besteht im Kanton Bem fir die Reduk-
tion des Stromverbrauchs (Energieeffizienz), und welches
sind die wichtigsten Bereiche (Gebaudebereich, effiziente
Geréate, Beleuchtung usw.)?

3. Fiir wie viele und welche Projekte zur Produktion von
erneuerbaren Energien mit welchen Leistungen wurden in
den Jahren 2009 und 2010 Gesuche fiir den Neubau oder
Ausbau von Wasserkraft (aufgeteilt nach Pumpspeicher-
werken und Lauf-/ Speicherkraftwerken) und von erneuer-
baren Energien (aufgeteilt nach Windenergie, Sonnen-
energie, Biomasse, Kehrichtverbrennung) eingereicht?

4. Bei wie vielen Projekten zur Produktion von emeuerbaren
Energien wurden Beschwerden eingereicht, wie viele Be-
schwerden wurden gutgeheissen resp. abgewiesen, und
wie viele Projekte konnten bewilligt werden?

5. Welches Potenzial gemass Fragen 1 und 2 muss per 2020
und 2035 genutzt werden konnen, und welche weiteren
Massnahmen missen ergriffen werden, damit die Ziele
gemass kantonaler Energiestrategie 2006 erreicht wer-
den? (Weitere Unterschriften: 0)

Geschaft 2011.0610
126/11 Motion Amstutz, Corgémont (Les Verts) — BKW
unterstiitzt erneuerbare Energien

Wortlaut der interpeliation vom 28. Mé&rz-2011

Die Energiestrategie des Bundes setzt auf die vier Saulen
«Energieeffizienz», «Erneuerbare Energien», «Grosskrafl-
werke» und «Energieaussenpolitik». Der Kanton Bemn strebt
die 2000-Watt-Gesellschaft an. Als Zwischenziel soll gemass
Energiestrategie bis ins Jahr 2035 die 4000-Watt-
Gesellschaft angestrebt werden.

Doch der Weg hin zu einer nachhaltigen Energie- und Mobili-
tatsnutzung ist lang und beschwerlich. Eine modeme Ge-
setzgebung hat es meist schon in den Padamenten von Ge-
meinden, Kantonen und der Eidgenossenschaft schwer. In
Volksabstimmungen steht den Menschen sodann das eigene

Wortlaut der Motion vom 30. Marz 2011

In den Regierungsrichtlinien fir die Jahre 2011-2014 spricht
sich der Regierungsrat fur eine Stirkung der Klima- und
Energiepolitik aus. Er will, dass der Kanton Bern einen akti-
ven Beitrag zum Klimaschutz leistet, indem er seinen Ener-
giekonsum pro Kopf senkt und den Anteil der erneuerbaren
Energien erhéht.

Um Uber gentigend Mittel zu verfiigen, um die emeuerbaren
Energien und die Energieeffizienz von Bauten unverziglich
und massiv zu férdern, den Energieverbrauch zu reduzieren,
mdéglichst rasch die Energieunabhéngigkeit zu edangen und
nicht mehr von fossilen Energietragemn abhéngig zu sein, wird
der Regierungsrat beauftragt,
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1. 3 Rappen pro Kilowattstunde aus Atomstrom zu erheben,
der vom AKW Mitihleberg produziert oder importiert wird
2. einen Fonds zur Foérderung erneuerbarer Energien zu
schaffen
3. die erhobenen Gelder diesem Fonds zuzuweisen
Begriindung:
Die fortschreitende Klimaerwarmung erfordert auch in den
nachsten Jahren geeignete Massnahmen. Neu miissen ins-
besondere auch Massnahmen zur Anpassung an die Klima-
erwarmung vorbereitet werden.
Zwischen der Verringerung der Abhangigkeit von fossilen
~ Energietragern und der Reduktion von Klimagasemissionen
bestehen erhebliche Synergieeffekte, die genutzt werden
missen.
Die kantonale Energiestrategie 2006 sieht vor, den Energie-
verbrauch bis 2035 pro Kopf von heute 6000 Watt auf 4000
Watt zu senken. Gleichzeitig ist der Anteil der erneuerbaren
Energien erheblich zu erhdhen, z. B. im Warmebereich von
10 Prozent auf iber 70 Prozent.
Unser Kanton ist Hauptaktionar der BKW, die mittels ihrer
abgegebenen Erkldrungen, ihrer Publikationen und einiger
ihrer Investitionen bereits gezeigt hat, dass sie bereit ist, den
Ausbau erneuerbarer Energien zu unterstiltzen. Angesichts
der zahlreichen bestehenden Hiirden werden aber private
Produzenten entmutigt, in neue emneuerbare Energien zu
investieren, was die Realisierung der Ziele, die der Regie-
rungsrat in seinen Regierungsrichtlinien festgelegt hat,
schwieriger macht.
Seit Beginn des Anmeldeverfahrens zur KEV am 1. Mai 2008
gingen (iber 11 000 Anmeldungen bei der Swissgrid ein.

Realisierte Projekte mit | Projekte auf
Projekte* positivem Warteliste*
Entscheid*
Schweiz | 1947 (729 | 871 (3402 | 8248 (3789
MWh) MWh) MWh)
Kanton | 356 (118 [ 217 (709 | 1304 (728
| Bern MWh) MWh) MWh)

* Stand: 1. Januar 2011

Das Bundesamt fir Energie (BfE) hat im Rahmen der zweiten
Stufe des Stabilisierungsprogramms am 23. Marz 2009 meh-
rere Programme lanciert (insgesamt 60 Millionen gehen an
drei Energieprogramme). Gesuche um Unterstiitzung konn-
ten bis zum 30. Juni 2009 bzw. bis zur vollstandigen Aus-
schdpfung der Kredite eingereicht werden. Die Programme
stiessen auf grosse Begeisterung: Aufgrund des massiven
Eingangs an Projekten waren die Mittel nach nur zehn Wo-
chen bereits ausgeschopft. So kam es, dass viele Gesuche
schon ab Anfang Juni nicht mehr beriicksichtigt werden konn-
ten.

Im Kanton Bern stehen 1304 genehmigte Projekte auf einer
Warteliste. Es wird somit deutlich, dass sehr viele Private und
offentlich-rechtliche Kérperschaften investitionsbereit sind,
dass aber auch die nétigen Finanzmittel fehlen.

Eine von der welschen Sonntagszeitung «Matin Dimanche»
durchgefithrte Umfrage ergab, dass 87 Prozent der Schwei-
zer Bevélkerung einen Ausstieg aus der Atomenergie wollen.
Das AKW Miihleberg kénnte allerdings noch bis 2020 betrie-
ben werden.

Der Moment scheint gekommen, um 3 Rappen pro kWh
Atomstrom (aus Muhleberg oder aus Importstrom) zu erhe-
ben. (Weitere Unterschriften: 21)
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Gemeinsame Schriftliche Stellungnahme des Regierungsrats
vom 18. Mai 2011

In Folge der Ereignisse in Fukushima wurden folgende Vor-

stésse zur Férderung erneuerbarer Energien eingereicht:

— Motion 083/11 Haudenschild: «Standesinitiative: KEV und
interne Begrenzung fiir Solarstrom erhdhen»

— Motion 084/11 Haudenschild: «Férderung neuer erneuer-
barer Energien, insbesondere der Photovoltaik»

—~ Motion 090/11 SP-JUSO-PSA: «Solarkollektoren statt
Atombunker»

—~ Motion 100/11 Bauen: «Inventar Dach- und Fassadenfls-
chen fiir Solarstrom, der Kanton als Vorbild»

— Motion 126/11 Amstutz: «BKW unterstiitzt erneuerbare
Energien»

— Interpellation 104/11 Aebersold: «Emeuerbare Energien
und rationelle Energienutzung: Das Potenzial ist da, allein
der (politische) Wille fehlt!»

Da diese Vorstdsse denselben Themenbereich behandeln,

werden sie gemeinsam beantwortet.

Die Vorstosse betreffen die Férderung der Nutzung emeuer-

barer Energien im Kanton Bern. Der Regierungsrat hat be-

reits mit der Energiestrategie 2006 wichtige strategische Ziele
vorgegeben, die den Anteil der erneuerbaren Energien an der

Energieversorgung im Kanton Bern erheblich steigern sollen.

Eines dieser Ziele gibt vor, dass prioritar inldndische Energie-

trager genutzt werden. Ein anderes, dass der Energiebedarf

zu einem wesentlichen Teil mit erneuerbaren Ressourcen
gedeckt wird. Das Ziel, bis zum Jahr 2035 80 Prozent des

Strombedarfs mit emeuerbaren Energien zu decken, hat

aufgrund der Erfahrungen mit dem tragischen Stérfall im

Kernkraftwerk Fukushima eine zentrale Bedeutung erangt.

Die Energiewende «weg vom Atomstrom» ist in den Augen

des Regierungsrates unabdingbar, erfordert aber grosse

Anstrengungen bei der Férderung der erneuerbaren Ener-

gien.

Zu den Vorstdssen im Einzelnen:

Motion 083/11 Haudenschild: «Standesinitiative: KEV und

inteme Begrenzung fiir Solarstrom erhGhen»

Die Motion verlangt die Einreichung einer Standesinitiative

beim Bund mit zwei Forderungen: Erstens soll bei der Kos-

tendeckenden Einspeisevergitung (KEV) die interne Begren-
zung der Mittel fur Solarstrom mit sofortiger Wirkung angeho-
ben werden und zweitens soll zu deren Finanzierung der

Zuschlag auf den Ubertragungskosten der Hochspannungs-

netze erhéht werden. :

Der Regierungsrat unterstitzt beide Forderungen. Bereits am

3. Dezember 2008 hat der Kanton Bem eine Standesinitiative

beim Bund mit folgendem Wortlaut eingereicht: «Die Begren-

zung der Einspeisevergiitung fir erneuerbare Energien ist auf

Bundesebene aufzuheben und die Vergitungen fiir alle an-

gemeldeten Projekte, welche die Rahmenbedingungen erfil-

len, sind kostendeckend zu gestalten.» Der Nationalrat hat
am 15, Marz 2011 beschlossen, der Standesinitiative keine

Folge zu geben. Begriindet hat er diesen Entscheid damit,

dass das eidgendssische Energiegesetz (EnG) im Juni 2010

bereits angepasst worden sei. Damit seien die Forderungen

der Standesinitiative weitgehend erfiillt.

Tatsachlich sind mit der Anderung des EnG im Jahr 2010 die

Zuschlage auf den Ubertragungskosten der Hochspannungs-

netze von 0,6 Rappen/kWh auf 0,9 Rappen/kWh angehoben

worden. Zudem stehen aus dem Ertrag der Zuschlage auf die

Ubertragungskosten ab 2011 fur Photovoltaikanlagen

10 Prozent statt wie bis anhin 5 Prozent zur Verfligung. Aller-

dings wird gleichzeitig ab 2011 fir den Solarstrom eine gerin-

gere Vergltung bezahlt. Begriindet wird diese Reduktion
damit, dass die Anlagekosten starker gesunken seien als
angenommen, was zu einer zu grossen Rendite von Photo-
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voltaikanlagen filhren wirde. Das Bundesamt filr Energie
(BFE) geht davon aus, mit diesen Massnahmen wiirde die
Warteliste fir Photovoltaikanlagen bis 2013 abgebaut sein.
Ende 2010 umfasste die Warteliste der Solarstromanlagen
insgesamt 7319 Anlagen mit einem Gesamtproduktionspo-
tenzial von 175 GWh pro Jahr. Davon befinden sich 1122
Anlagen im Kanton Bern, mit einem Gesamtproduktionspo-
tenzial von rund 22 GWh pro Jahr.

Trotz der Anpassungen des EnG sind die Anliegen nur teil-
weise erfiillt, die der Kanton Bern 2008 mit seiner Standesini-
tiative verfolgt hatte. Nach den jingsten Ereignissen in Japan
ist zu erwarten, dass sich in den nachsten Jahren wesentlich
mehr Hauseigentiimerinnen und Hauseigentimer fir den Bau
einer Photovoltaikanlage entscheiden werden, als dies bisher
der Fall war. Damit durften die Prognosen des BFE zum
Abbau der Wartelisten kaum mehr zutreffen. Um den begris-
senswerten Trend bei den Hauseigentimerinnen und Haus-
eigentimern nicht durch Wartelisten zu bremsen, miissen die
KEV-Mittel fiir die Photovoltaikanlagen erhoht werden.

Von der gleichzeitig zu fordernden Erhdhung der Ubertra-
gungskosten der Hochspannungsnetze darf zudem, zumin-
dest tendenziell, eine ddmpfende Wirkung auf den Stromkon-
sum erwartet werden. Antrag: Annahme der Motion.

Motion 084/11 Haudenschild: «F&rderung neuer emeuerbarer
Energien, insbesondere der Photovoltaik»

Gemass den Ziffern 1 und 2 sollen die kantonalen Mittel zur
Férderung der Energieeffizienz und der ermneuerbaren Ener-
gien im laufenden Jahr von 12 auf 24 Mio. Franken erhoht
und in den beiden folgenden Jahren nochmals jahrich ver-
doppelt werden, auf insgesamt 96 Mio. Franken im Jahr
2013.

Im revidierten kantonalen Energiegesetz sind Férdermass-
nahmen zur Erhéhung der Energieeffizienz im Gebaudepark
und zur Férderung der Nutzung erneuerbarer Energien vor-
gesehen. Die Massnahmen waren im Grossen Rat nicht
bestritten und zu ihrer Finanzierung hat der Grosse Rat am
17. Marz 2010 eine Férderabgabe auf Strom beschlossen.
Gegen die Férderabgabe wurde das konstruktive Referen-
dum in Form eines Volksvorschlags ergriffen. Der Volksvor-
schlag und damit der Verzicht auf die Férderabgabe werden
vom Grossen Rat in seiner heutigen Zusammensetzung un-
terstitzt.

Die Motion will sicherstellen, dass die notwendigen finanziel-
len Mittel sofort und unabhingig vom Ausgang der Volksab-
stimmung zum kantonalen Energiegesetz beschafft werden
kénnen. Grundsitzlich begriisst der Regierungsrat die Erhé-
hung der Mittel zur Forderung von Energieeffizienz und er-
neuerbaren Energien. Eine kurzfristige Erhéhung im laufen-
den Jahr, wie sie die Motion fordert, ist allerdings nicht
zweckmassig, weil die notwendige Anpassung und Einfih-
rung eines adaptierten Forderprogramms nicht in so kurzer
Zeit praktisch umgesetzt werden kann. Angesichts der ange-
spannten Situation der kantonalen Finanzen beurteilt der
Regierungsrat auch die jeweilige Verdoppelung der Férder-
summe in den kommenden beiden Jahren als unrealistisch.
Es gibt andere, besser geeignete Maglichkeiten, um die Pro-
duktion von Solarstrom substanziell zu férdern (vgl. nachfol-
gende Antworten zu den Motionen M 090/11, M 100/11 und
M 126/11).

Ziffer 3 verlangt, Anlagen zur Produktion von Solarstrom
seien sofort finanziell zu unterstiitzen. Dies unter Verweis auf
die Praxis in anderen Kantonen. Der Bau von Photovoltaikan-
lagen selbst wird auch in den anderen Kantonen nicht finan-
ziell unterstiitzt. Einige Kantone unterstiitzen den Bau aller-
dings indirekt, indem sie die Vergiitung fiir den produzierten
Solarstrom solange iibernehmen, bis die Anlagen in das
System der KEV aufgenommen werden. Diese Praxis ist aus
Sicht des Regierungsrates zweckmassig, um die Solarstrom-
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produktion verstarkt zu fordern. Projekte auf der Warteliste
kénnten damit sofort angeschoben werden. Offen ist zurzeit,
wie eine solche Uberbriickungsvergiitung durch den Kanton
finanziert werden kann. Dazu sind konkretere Abklarungen
ndtig.

Ziffer 4 verlangt, dass sich der Regierungsrat beim Verwal-
tungsrat der BKW fiir eine angemessene Einspeisevergiitung
von Strom aus Photovoltaikanlagen einsetzt. Der Regierungs-
rat teilt die Ansicht, dass die Solarstromproduktion nur mit
einer angemessenen Einspeisevergiitung ausreichend stark
geférdert werden kann. Er befUrwortet daher, dass sich die
Kantonsvertreterinnen im Verwaltungsrat der BKW fir eine
angemessene freiwillige Einspeisevergiitung von Strom aus
Photovoltaikanlagen einsetzen. Antrage: Ziffern 1 und 2 Ab-
lehnung, Ziffer 3 Annahme als Postulat, Ziffer 4 Annahme.
Motion 090/11 SP-JUSO-PSA: «Solarkollektoren staft Atom-
bunkery

Die Motion verlangt, dass Neubauten, die keine Schutzraume
mehr benétigen, mit Solarkollektoren oder anderen Anlagen
zur Gewinnung von erneuerbarer Energie ausgestattet wer-
den.

Im Rahmen der laufenden Teilrevision des Bevélkerungs-
und Zivilschutzgesetzes (BZG) will der Bundesrat kiinftig auf
die Pflicht zur Erstellung von kleinen Schutzraumen verzich-
ten und den Ersatzbeitrag, der heute bis maximal 1325 Fran-
ken betragt, auf rund 400 Franken pro Schutzplatz reduzie-
ren. Die Revisionsvorlage wird zurzeit in den eidgendssi-
schen Réiten behandelt und ist nicht unbestritten. Unabhéngig
von der Regelung fiir Schutzrdume unterstitzt der Regie-
rungsrat grundsatzlich den Vorschlag, eine angemessene
Verpflichtung zur Ausstattung von Neubauten mit Anlagen zur
Gewinnung von emeuerbarer Energie einzufilhren. Damit
kénnte die Verbreitung solcher Anlagen sehr effektiv voran-
getrieben werden. Ob ein Obligatorium auf Bundesebene
oder kantonal einzufiihren und wie es rechtlich zu regein
wire, muss allerdings noch im Detail geklart werden. In dem
Sinne kann die Motion im jetzigen Zeitpunkt nur als Postulat
entgegen genommen werden. Antrag: Annahme der Motion
als Postulat.

Motion 100/11 Bauen: «Inventar Dach- und Fassadenfldchen
fiir Solarstrom, der Kanton als Vorbild»

Das Amt flr Grundstiicke und Geb&ude (AGG) hat basierend
auf der kantonalen Energiestrategie 2006 bereits verschiede-
ne Massnahmen bei kantonalen Gebzuden zur Férderung
von Strom aus erneuerbaren Energien getroffen. Daneben
prift das AGG zurzeit die umfassende Beschaffung von
Strom aus Wasser-, Sonnen- und Windkraft. Der Regierungs-
rat beflrwortet die Produktion von Solarstrom auf kantonsei-
genen Gebauden, unter der Voraussetzung, dass die Nut-
zung des Gebaudes, die rechtlichen und stadtebaulichen
Auflagen sowie die Dach- und Fassadenflachen eine solche
auch zulassen. Das revidierte Energiegesetz sieht deshalb
die Nutzung der Solarenergie fiir neue sowie bei der Erneue-
rung bestehender kantonaler Gebaude vor, soweit diese
dafiir geeignet sind.

Der Regierungsrat ist bereit, das mit der Motion geforderte
Inventar «Dach- und Fassadenflachen fir Solarstrom» zur
Feststellung des vorhandenen Potenzials erstellen zu lassen.
Ob dies allerdings lediglich aufgrund einer Grobanalyse erfol-
gen kann, wird vorgangig zu klaren sein. Fest steht, dass ein
solches Inventar éffentlich zugénglich sein muss, wie in Ziffer
3 der Motion gefordert.

Ebenso erforderlich sind die in Ziffer 2 genannten Richtlinien
und Kriterien, damit allfdllige Nutzungstbertragungen an
Dritte nach einheitlichen Regeln vorgenommen werden.

Dabei kommen Nutzungsiibertragungen an Dritte nur in Fra-
ge, wenn und so weit das AGG keine energetische Eigenpro-
duktion realisiert. Die notwendigen Entscheidungsgrundlagen
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fur die Ubertragung von Nutzungsrechten wird das AGG im
Rahmen der zu erarbeitenden Analyse definieren und danach
offentlich zugénglich machen.

Bei den Geb3uden und Anlagen, die zurzeit in der Realisie-
rung sind, wére es indessen nicht wirtschaftlich und terminlich
sowie vertrags- und finanzrechtlich mit unverhaltnismassigen
Schwierigkeiten verbunden, generell eine Uberpriifung oder
Nachriistung zu verlangen. Die Forderung von Ziffer 4 ist
daher aus wirtschaftlichen, terminlichen und rechtlichen
Grinden abzulehnen. Antrage: Ziffern 1—3 Annahme, Ziffer 4
Ablehnung.

Motion 126/11 Amstutz: «BKW unterstiitzt emeuerbare Ener-
gien»

Die Motion verlangt, auf dem im AKW Muhleberg produzier-
ten oder importierten Atomstrom sei eine Férderabgabe von
3 Rappen pro Kilowattstunde zu erheben und damit ein
Fonds zur Férderung erneuerbarer Energien zu &ufnen. Das
AKW Mihleberg produziert durchschnittlich 3000 GWh Strom
pro Jahr. Mit 3 Rappen/kWh kénnte der Fonds allein aus
dieser Quelle jahrlich mit ca. 90 Mio. Franken gespiesen
werden.

Bei Swissgrid sind per Ende 2010 insgesamt 1304 Anlagen
aus dem Kanton Bern auf der Warteliste, die aufgrund der
KEV-Begrenzungen nicht geférdert werden koénnen. Sie
kénnten insgesamt 728 GWh pro Jahr erneuerbaren Strom
produzieren. Dies entspricht rund einem Viertel der Jahres-
produktion des AKW Mihleberg. Der Fonds kénnte die Reali-
sierung dieses Potenzials unterstiitzen. Mit der Férderabgabe
auf Atomstrom, den die BKW produziert oder importiert,
kénnte der Ersatz der Produktion des AKW Muhlebergs durch
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die erneuerbaren Energien bis zum vollstandigen Ausstieg
aus der Atomenergie beschleunigt werden.

Aus Griinden der Gleichbehandlung darf allerdings eine sol-
che Férderabgabe nicht nur auf dem Atomstrom der BKW
erhoben werden, sondem sie musste alle Stromunternehmen
umfassen, die Atomstrom produzieren ader importieren. Dies
wiederum macht eine Uberpriifung der rechtlichen Rahmen-
bedingungen, vor allem auch derjenigen des Bundes, erfor-
derlich. Zu den Méglichkeiten und Ausgestaltungen einer
Férderabgabe sind entsprechend noch verschiedene Aspekte
vertieft auszuleuchten. Der Regierungsrat beflrwortet daher
eine Annahme als Postulat. Antrag: Annahme als Postulat.
Interpeliation 104/11 Aebersold: «Emeuerbare Energien und
rationelle Energienutzung: Das Potenzial ist da, allein der
(politische) Wille fehit!»

Die Interpellation stellt finf detaillierte Fragen zu den Poten-
zialen und Projekten fUr Strom aus erneuerbaren Energien im
Kanton Bern. Sie kdnnen nur beschrankt beantwortet werden,
weil die Datenlage unvollstandig und lickenhaft ist. Die Ant-
worten beruhen auf Daten und Aussagen in verschiedenen
Studien. Sie geben Gréssenordnungen wieder und erheben
keinen Anspruch auf absolute Genauigkeit. Zudem sind die
Zeithorizonte in den verwendeten Studien teilweise unter-
schiedlich. Weil das Umsetzungstempo bei den einzelnen
Technologien zur Produktion von erneuerbarem Strom nicht
prazise vorauszusehen ist, konnen auch keine verlasslichen
Angaben zu den verschiedenen Zeitschnitten gemacht wer-
den. Alle Angaben zu den verschiedenen Potenzialen bezie-
hen sich deshalb auf das Jahr 2035, dem Zeithorizont der
Energiestrategie 2006 des Regierungsrates.

EL;SF ;Zs;sir:étzte Ausbaupotenzial im Kanton Bern fiir das Jahr 2035 ist abhdngig vom Energietrager. Es betragt:
2035 Quelle
Wasserkraft 0.3 'lWh/'a Wasserstrategie
Windenergie 1.0-1.8 TWh/a ETS 2009', BFE 2009%, Be2010°
Sonnenenergie 0.2 - 3.3 TWh/a ETS 2009, BFE 2009, Be2010
Biomasse 0.6 - 1.3 TWh/a ETS 2008, BFE 2009, Be2010
Kehrichtverbrennung 0.25 TWh/a Be2010

1 . . . .
Energie Trialog Schweiz 2009: Energie-Strategie 2050 — Impulse fir die schweizerische Energiepolitik.

2 . .

Bundesamt fur Energie BFE 2009 "Die Energieperspektiven 2035"
3 .

Rudolf Rechsteiner 2008, Studie "Bern erneuerbar!" April 2009



Sondersession Energiepolitik 15. Juni 2011 — Nachmittag 25

Zu Frage 2:

Das Potenzial zur Reduktion des Stromverbrauchs liegt im Kanton Bern bei 35-50 Prozent. Das grosste Reduktionspotenzial
liegt in der Haustechnik, inklusive Raumheizung und -kiihlung sowie Beleuchtung und Klimatisierung (Basis bilden die Anga-
ben der IEA%):
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Zu Frage 3:

Die Anzahl Gesuche filr Projekte zur Nutzung der neuen emeuerbaren Energien (Wind, Sonne, Biomasse) kennt der Kanton
nur Giber den Projekieingang zur Anmeldung der KEV. Gemdass KEV-Liste, Stand 1. Januar 2011, sind bisher insgesamt
323 Anlagen realisiert worden, rund 140 Anlagen haben eine positiven Bescheid erhalten, sind aber noch nicht gebaut worden
und 1240 Anlagen sind noch auf der Warteliste:

Realisiert Positive Bescheide Warteliste

Anzahi Leistung’P_roc_i-uktion/a- Anzahl =Leistung Produl-dion/a Anzahl_Leistung Produktion/a

kW] |lkWh] kW] |[kWh (kW] |[kWh]
Photovoltaik  |302  |3'580 |3'372'328  |<4 1261 1210400 (1122 |20'066 |22'114'990

Windenergie |8 |16'000 280000000 |131  |237'373 422081226 |95 185703 |319'043'000

Biomasse (13 |2589 16619621 |9 (17739 [41'110800 |23  |11967 189463992
: !

Die Projekte im Bereich Wasserkraft sind hingegen genau bekannt, weil der Kanton die entsprechenden Konzessionen und
Baubewilligungen erteilt:

2008 2009 12010
Anzahl |Produktion/a Anzah! |Produktion/a Anzahi i_I;r—oﬁduktio_nlma—
[GWh] ‘ {GWh] [GWh]
Wasserkraft (4 1 11 |4 14 54

* Die Internationale Energieagentur IEA leitet fur ihre 26 Mitgliedslénder (inkl. CH) ein ausgedehntes und objektives Programm fiir Energiefor-
schung, Datenkompilation und Publikationen der neuesten Energiepolitikanalysen und Empfehlungen.
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Zu Frage 4:

Die Zahlen zu den eingereichten Beschwerden und zu deren
Behandlung werden im Kanton nicht erfasst und konnten in
der verfigbaren Zeit nicht erhoben werden.

Zu Frage 5:

Welche Potenziale genutzt werden kdénnen und welche
Massnahmen ergriffen werden missen, um die Ziele der
Energiestrategie 2006 zu erreichen, legt der Regierungsrat
fur jede Legislaturperiode neu fest. Gemass Steuerungskon-
zept zur Energiestrategie berichtet der Regierungsrat im
ersten Jahr einer neuen Legislaturperiode Gber den Stand der
Umsetzung der Energiestrategie und die vorgesehenen
Massnahmen in der laufenden Legislatur. Die aktuelle Mass-
nahmenplanung 2011-2014 hat der Regierungsrat im De-
zember 2010 verabschiedet (RRB 1757/2010). Uber den
Stand der Umsetzung der Energiestrategie wird der Regie-
rungsrat voraussichtlich in der Novembersession 2011 zu-
handen des Grossen Rates Bericht erstatten.

Geschaft 2010.9554

166/10 Motion glp-CVP (Fliickiger, Bern / Schéni-Affolter,
Bremgarten) — Mehr erneuerbare Energie fiir die Pump-
speicherung verwenden

Wortlaut der Motion vom 13. September 2011

1. Das Wassernutzungsgesetz ist dahingehend anzupassen,
dass eine Konzession fiir die Pumpspeicherung an Bedin-
gungen gekniipft werden kann, was den Anteil verschie-
dener Stromproduktionsarten anbelangt, die fur die Pump-
speicherung verwendet werden.

2. Bei der Erarbeitung der Konzession fiir das Projekt KWO
plus, das die Erhéhung der Grimsel-Staumauer vorsieht,
ist folgende Bedingung einzufigen: Ein gewisser Anteil der
Energie, die firs Pumpen verwendet wird, muss (im Jah-
resmittel) aus erneuerbaren Energiequellen {(Wind, Sonne,
Biomasse, Holz, Geothermie etc.) bestehen. Es kdnnen
dabei Etappenziele festgelegt werden. Die Anteile werden
via Zertifikate ausgewiesen.

Begriindung:

Pumpspeicherwerke sind ein perfekter Speicher fiir unregel-

massig anfallende, emeuerbare Energiequellen. Unsere

Speicherwerke koénnen deshalb einen grossen Beitrag zu

einer nachhaltigeren Energieversorgung leisten, wenn sie

vermehrt auf emeuerbare Energie setzen.

Gleichzeitig kann mit der Pumpspeicherung viel Geld ge-

macht werden. Da Pumpspeicherwerke giinstige Bandener-

gie einkaufen, wenn die Nachfrage gerade relativ klein ist

(und der Preis entsprechend tief), schaffen sie eine Nachfra-

ge fur Oberflissige Bandenergie aus Kernkraftwerken oder

Kohle- und Gaskraftwerken.

Damit ein tatsdchlicher Umbau in Richtung erneuerbarer

Energieversorgung stattfinden kann, braucht es eine héhere

Nachfrage nach Strom aus erneuerbarer Produktion. Durch

eine hdhere Nachfrage werden Anreize geschaffen, solchen

Strom auch zu produzieren — und sie werden langfristig giins-

tiger (mehr Investition = mehr Innovation).

Bei der Konzessionserteilung soll der Grosse Rat einen der

grossten Einkaufer von Strom dazu verpflichten kénnen,

emeuerbare Energien einzukaufen. Etwas, was viele Nor-
malbirger schon freiwillig tun.

Durch Pumpspeicherwerke — und im speziellen Fall durch die

Erhéhung der Staumauer — geschieht ein Eingriff in die Natur.

Da ist es nachvollziehbar, dass die Kraftwerkbetreiber (die

damit viel Geld verdienen) zu einer Gegenleistung verpflichtet

werden, die wiederum der Natur zu Gute kommt: namlich den

Einkauf von erneuerbaren Energien.

Sondersession Energiepolitik

Da wir nicht vorschreiben kénnen, woher der Strom fiirs
Pumpen bezogen wird, und da der zu den Speicherwerken
transportierte Strom immer ein Mix aus verschiedenen Quel-
len ist, bietet sich ein System mit Zertifikaten an. Die Zertifika-
te erbringen den Nachweis, wie viel Energie aus erneuerba-
ren Quellen tatsachlich eingekauft wurde.

Der konkrete Anteil erneuerbarer Energie kann bei der Ver-
gabe von Konzessionen an den Stand der Technik angepasst
und zwischen den Parteien im Grossen Rat ausgehandelt
werden. ldealerweise wird ein Zielwert mit Zwischenetappen
festgelegt, damit eine Steigerung des Anteils im Verlauf der
Zeit erreicht werden kann. Ziel dieses Vorgehens ist es auch,
die Umweltverbande hinter den Ausbau der Staumauer zu
bringen. (Weitere Unterschriften: 9)

Schriftliche Stellungnahme des Regierungsrats vom 30. Mérz
2011

Die gravierenden Storfélle in Japan im Zusammenhang mit
dem schwerst havarierten Atomkraftwerk Fukushima 1 be-
starken den Regierungsrat in seiner atomkritischen Haltung.
Der Regierungsrat ist der Ansicht, dass jetzt ohne Verzug der
geordnete Ausstieg aus der Atomenergie vorbereitet werden
muss. Dabei sind insbesondere auch zusétzliche Anstren-
gungen zur Verbesserung der Energieeffizienz und zur For-
derung der erneuerbaren Energien inkl. der Wasserkraft
notwendig.

Der Regierungsrat geht mit den Motiondren einig, dass

Pumpspeicherwerke ein idealer Speicher fir unregelmassig

anfallende, erneuerbare Energiequellen sind. Mit der Energie

aus Wind, Sonne, Biomasse, Holz und Geothermie kann

Wasser in einen Speichersee gepumpt und so gelagert wer-

den. Diese Energie steht anschliessend in Phasen von ho-

hem Bedarf wieder zur Verfiigung. Die Pumpspeicherwerke
kénnen auf diese Weise einen wesentlichen Beitrag zu einer
umweltschonenderen Energieversorgung leisten.

In der Schweiz betragt der Anteil emeuerbarer Energien an

der Stromproduktion rund ein Prozent (ohne Wasserkraft).

Dies entspricht noch nicht der erforderlichen Gréssenord-

nung, um mit einheimischer ermeuerbarer Energie wirkungs-

voll Pumpspeicherung betreiben zu kénnen. Anders sieht es

im umliegenden Ausland aus, wo die Anteile der neuen er-

neuerbaren Energieformen an der Stromproduktion héher

sind. Ein bekanntes Beispiel sind die Windenergieanlagen in

Norddeutschland. Um Pumpspeicherwerke heute mit dieser

ermeuerbaren Energie betreiben zu kdnnen, misste Strom

aus dem Ausland importiert werden.

Zu Punkt 1:

Der Motionar schlagt vor, im Wassernutzungsgesetz (WNG)

als Bedingung fur Pumpspeicherwerk-Konzessionen aufzu-

nehmen, dass zum Pumpen ein gewisser Anteil emeuerbare

Energien verwendet werden muss. Der Regierungsrat erach-

tet den Vorschlag als priifenswert.

Zu Punkt 2;

Das Investitionsprogramm KWO plus besteht aus den folgen-

den drei Teilprojekten:

— Erweiterung der beiden Kraftwerkszentralen Innertkirchen
1 und Handeck 2 mit je einer Maschine. Diese Erweiterung
ist eine betriebliche Massnahme zur Produktionserhéhung
und hat nichts mit der Pumpspeicherung zu tun.

~ Pumpspeicherwerk Grimsel 3: Mit dem Pumpspeicherwerk
Grimsel 3 soll bei geringem Energiebedarf Wasser vom
Réterichsbodensee in den Oberaarsee gepumpt werden.
Das Wasser kann in Zeiten einer hohen Nachfrage zur
Energieerzeugung verwendet werden.

- Vergrésserung des Grimselstausees: Die Staumauererhé-
hung am Grimselsee schafft — unabhangig vom Pump-
speicherwerk Grimsel 3 — zuséatzliches Volumen, damit



