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Art. 593-596

Vorsitzende: Ich begriisse Sie zur 41. Sitzung der Legidatur-
periode.

593  Mitteilungen

Vorsitzende: Ich habe heute wieder die Freude zu einem
Geburtstag gratulieren zu konnen; das wére Dieter Egli,
Windisch. Dieter, ich gratuliere Dir ganz herzlich zu Deinem
Geburtstag, winsche ales Gute, trotz nicht so schonem
Wetter. Vidleicht gibt es aber doch noch einen angenehmen
Abend.

Ich mdchte Thnen noch eine Information zu dieser langen
Schlange betreffend Steuergesetzrevision geben. Wer sein
Votum zum Eintreten angeben mdchte, Fraktionsmeinungen
oder Einzelvotanten, wiirde dies bitte bei Heinrich Schoni
machen. Alle anderen, die Antrége zur Steuergesetzrevision
haben, machen dies bitte bei Rahel Ommerli. So kénnen wir
vielleicht diesen Stau ein bisschen besser aufteilen.

594  Neueingange
Bremgarten-Dietikon-Bahn; Streckensanierung und Verle-
gung Hatestelle Heinriiti; Anpassung des Richtplans;
Kleinkredit; Genehmigung einer Investitionsvereinbarung.
Vorlage des Regierungsrats vom 26. April 2006. - Geht an
die Kommission UBV.

595 Interpellation der FDP-Fraktion betreffend
Auswirkungen der KOSA-Initiative im Kanton Aargau;
Einreichung und schriftliche Begriindung

Von der FDP-Fraktion wird folgende
eingereicht:

Interpellation

Text und Begriindung:

Die Kantone sind die Tréger der Nationalbank und besitzen
zusammen die Mehrheit der Aktien. Die KOSA-Initiative hat
schwerwiegende Folgen fur die Sonderfinanzierung im
Aargau, denn sie erschliesst bekanntlich keine neue
Finanzquelle, sondern lagert die vorhandenen Mittel zu
Ungunsten der Kantone und des Bundes um.

Deshalb wird der Regierungsrat gebeten, die folgenden
Fragen zu beantworten:

1. Daf man davon ausgehen, dass im geltenden
Sonderfinanzierungsplan des Kantons Aargau die Einnah-
men aus dem National bankgewinn enthalten sind?

2. Umwievid handelt essich?

3. Wie finanziert der Regierungsrat die Sonderausgaben,
wenn die KOSA-Initiative angenommen wiirde?
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4, Welche Gefahren erkennt der Regierungsrat im Verlust
der Unabhéangigkeit der Schweizerischen Nationabank fur
die Volkswirtschaft?

Wir danken dem Regierungsrat fiir die rasche Beantwortung
unserer Fragen.

596 Interpellation Peter Jean-Richard, SP, Aarau,
betreffend Informationssystem im Zusammenhang mit
der Einfihrung von WOV; Einreichung und schriftliche
Begrindung

Von Peter Jean-Richard, SP, Aarau, und 22 mitunter-
zeichnenden Ratsmitgliedern wird folgende Interpellation
eingereicht:

Text und Begriindung:

Der Grosse Rat und seine Kommissionen bendtigen
Informationen, die es erlauben, die Aufgabenerfiillung durch
die Verwdtung, die angewendeten Methoden und den
Mitteleinsatz beurteilen zu kénnen. Diese Informationen sind
bei der persdnlichen politischen Arbeit, bel der Bearbeitung
der verschiedensten Themen im Grossen Rat (Vorstdsse,
AFP usw.), in den Kommissionen und den verschiedenen
Fachausschiissen erforderlich.

In der Vorbereitung von WOV ist immer wieder darauf
hingewiesen worden, dass der Grosse Rat nach der
Einflihrung von WOV (ber ein einfach zugangliches Mittel
verfiigen wird, das Uber die gesamte WOV-Struktur
informiert.

Vom zusténdigen Regierungsrat ist an Parlamentssitzungen
angekindigt worden, dass ein MIS (Management-Infor-
mations-System) aufgebaut wird, das auch die Informations-
Bedurfnisse des Grossen Rats abdeckt.

Seit diesen Ankindigungen ist einige Zeit vergangen. Bel
den Beratungen des aktuellen AFPs ist der Mangel an frel
verfligbaren Hintergrund-Informationen aufgezeigt und auch
entsprechend kommentiert worden.

Bei der Beratung des nachsten AFPs soll ein Informations-
system zur Verfligung stehen.

Vor diesem Hintergrund winsche ich die Beantwortung
folgender Fragen:

- Wann wird dem Grossen Rat ein auf seine Bedirfnisse
zugeschnittenes | nformationssystem zur Verfligung stehen?

- Wie wird das System die unterschiedlichen Bedirfnisse der
Mitglieder des Grossen Rats erfiillen?

- Wie gedenkt der Regierungsrat die Bedirfnisse der
Mitglieder des Grossen Rats und seiner Organe zu kléren
und diese bel der Systemgestaltung einzubringen?
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597 Interpellation Dr. Peter Miller, CVP, Magden,
betreffend Schnittstellenprobleme beim Ubertritt der
Fricktaler Schiller in die Mittelschulen beider Basdl;
Einreichung und schriftliche Begriindung

Von Dr. Peter Miller, CVP, Magden, und 29 mitunter-
zeichnenden Ratsmitgliedern wird folgende Interpellation
eingereicht:

Text und Begriindung:

Bekanntlich absolviert die grosse Mehrheit der Fricktaler
Schiler den Mittelschulunterricht in den Kantonen Basel-
Stadt und Basel-Landschaft. Zurzeit geben die
Ubertrittsbedingungen zu keinen Klagen Anlass. Es zeichnet
sich aber ab, dass im Zusammenhang mit den Harmonisie-
rungsvorschriften des Bundes wegen unterschiedlicher
Vollzugsgeschwindigkeiten in den beteiligten Kantonen
neue Schnittstellenprobleme entstehen. Dies gilt insbesonde-
re flr den Fremdsprachenunterricht.

In diesem Zusammenhang hitte ich den Regierungsrat um
die Beantwortung folgender Fragen:

1. Kennt der Regierungsrat die Schulreformpléne der
Kantone Basel-Stadt und Basel-Landschaft?

2. Ist der Regierungsrat bereit, mit den beiden Nachbar-
kantonen Koordinationsgesprdche aufzunehmen, damit
Schnittstellenprobleme vermieden werden kénnen?

3. Welche Massnahmen sieht der Regierungsrat fur den Fall
vor, dass die Schulsysteme nicht mehr aufeinander passen?

598 Kommissionswahlen in nichtstandige Kommis-
sion; Kenntnisnahme

Geméss schriftlicher Mitteilung hat das Biro mit
Korrespondenzbeschluss vom 2. Mai 2006 gestiitzt auf § 12
Abs. 2 des Geschéftsverkehrsgesetzes folgende Wahlen in
eigener Kompetenz vorgenommen:

Nichtstéandige Kommission Nr. 1 APK-Dekret

Mitglieder: Stellvertretende Mitglieder:
Boni  Fredy, Mohlin; Biffiger Gregor, Berikon
Préasident

Bhend Martin, Oftringen
Brunner Andreas, Dr.,
Oberentfelden
Eliassen
Obersiggenthal

Furer Pascal, Staufen
Haeny Urs, Oberwil-Lieli
Kerr Riuesch Katharing,

Birge Hans, Safenwil
Dubach Manfred, Zofingen
Eva, Feri Yvonne, Wettingen
Flury Oliver, Lenzburg

Fuchs Udo, Oberentfelden
Hurzeler Alex, Oeschgen

Aarau

Lehmann Regina, Reitnau  Huonder Trudi, Egliswil
Leimbacher Markus, KIlo6ti Rainer, Dr., Auenstein
Villigen

Leuenberger Urs, Widen Nadler Kathrin, Lenzburg
Markwal der Walter, Suter Ruedi, Seengen
Wirenlos

Nussbaumer Marty Marie  Wertli Otto, Aarau
Louise, Obersiggenthal

Schibli Erika, Wittwer Hangorg, Aarau
Wohlenschwil

Vorsitzende: Ich habe keine Bemerkungen zu diesen
Wahlen.

Kenntnisnahme

599 Kommissionswahlen in stdndige Kommissionen;
Kenntnisnahme

Gemass schriftlicher Mitteilung hat das Biro mit
Korrespondenzbeschluss vom 2. Mai 2006 gestiitzt auf § 12
Abs. 1 des Geschéftsverkehrsgesetzes folgende Wahlen in
eigener Kompetenz (unter Vorbehalt von § 12 Abs. 4 des
Geschéftsverkehrsgesetzes) vorgenommen:

- Kommission Gesundheit und Sozialwesen
Theres Lepori, Berikon, als Mitglied (anstelle von Dr. Beat
Edelmann, Zurzach)

- Kommission Bildung, Kultur und Sport
Otto Wertli, Aarau, als Mitglied (anstelle von Theres Lepori,
Berikon)

Alexandra Abbt-Mock, Idisberg, as sellvertretendes
Mitglied (anstelle von Otto Wertli, Aarau)

Vorsitzende:
Wahlen.

Ich habe keine Bemerkungen zu diesen

K enntnisnahme

600 Gesetz Uber die offentliche Sozialhilfe und die
soziale Pravention (Sozialhilfe- und Préaventionsgesetz,
SPG); Anderung; 2. Beratung; Eintreten, Detailberatung
und Schlussabstimmung; fakultatives Referendum;
Auftrag an Staatskanzlei

(Vorlage des Regierungsrats vom 15. Februar 2006)

Dr. Vogtli Theo, CVP, Béttstein, Prasident der Kommission
fur Gesundheit und Sozialwesen GSW: Hier geht es um die
Revison von 8§ 33 des Gesetzes Uber die offentliche
Sozidhilfe und die sozide Prévention, konkret Uber die
Alimentenbevorschussung bei Stiefelternverhaltnissen und
Partnerschaften in stabilen ehedhnlichen Beziehungen.

Der Antrag in der Botschaft des Regierungsrats vom
15. Februar 2006 an den Grossen Rat lautet: "Der
vorliegende Revisionsentwurf des SPG soll in zweiter
Beratung zum Beschluss erhoben werden."

Die Ausgangslage: § 32 ff SPG regelt die Voraussetzungen
und die Hohe der Bevorschussungen von Unterhaltsbeitrégen
durch die Gemeinden, wenn der Schuldner dieser Pflicht
nicht nachkommt.

Als Voraussetzung fir einen solchen Anspruch dirfen
Einkinfte und Vermdgen eine gewisse Hohe nicht
Uberschreiten. Einzelheiten regelt die Soziahilfe- und
Praventions-Verordnung SPV in § 27, welche as Entwurf
der Kommission Gesundheit und Sozialwesen (GSW) am
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21. Mérz 2006 vorgelegt und in der Kommission diskutiert
wurde.

§ 33 lit. d SPG schafft die Grundlage, dass auch die
finanzielle Situation eines Stiefelternteils bzw. eben einer
Person in einer "stabilen ehedhnlichen Beziehung" bertick-
sichtigt werden kann. Dies war zwar bereits in der Verord-
nung geregelt, es fehlte aber die gesetzliche Grundlage, wie
das Verwaltungsgericht feststellte. Dies soll nun mit der
Revision von § 33 SPG bereinigt werden.

Neu soll nicht mehr das steuerbare Vermdgen, sondern das
Reinvermdgen bemessen werden.

Aus der ersten Beratung sind folgende Resultate bekannt zu
geben: In der Kommission Gesundheit und Sozialwesen
GSW am 29. August 2005: 9 Ja, 0 Nein bei 3 Enthaltungen.

Der Grosse Rat ist am 25. Oktober 2005 mit 85 zu 24
Stimmen auf diese Vorlage eingetreten und hat sie in einer
ersten Lesung so beschlossen.

Anpassung der Sozialhilfe- und Préventions-Verordnung:
Der Regierungsrat sah in der Botschaft keine Veranlassung,
die Grenzbetrage entgegen dem Vorbehalt der SP-Fraktion
zu erhdhen. Deshalb traten in der Kommissionsberatung die
SP und die Griinen nicht darauf ein. Sie waren der Meinung,
die Grenzbetrége fir die Alimentsbevorschussung missten
angepasst werden.

Noch eine Anmerkung zum Antrag zu einer méglichen
Volksabstimmung: Der Beschluss des Grossen Rats unter-
steht dem fakultativen Referendum. Dem Antrag muss somit
die absolute Mehrheit des Grossen Rats (71 Stimmen),
zustimmen. Zudem kann das Behdrdenreferendum ergriffen
werden.

Zur Beratung in der Kommission Gesundheit und
Sozialwesen GSW vom 21. Mé&rz 2006: Bei der vorliegenden
Revision miissen mit der Anderung der Bemessung des
Anspruchs fir eine Alimentenbevorschussung am Reinver-
mdgen (Vermégen minus Schulden) - und nicht mehr am
steuerbaren Vermdgen - eben diese Grenzbetrage eingefihrt
werden. Fir deren Berechnung wurden Vergleiche mit
anderen Sozia bereichen angestellt. Fir Regierungsrat Hasler
ist die Hohe der Grenzbetrége letztlich eine Ermessungs-
frage, Hartefélle werde es immer geben. Damit die Teuerung
berticksichtigt werden kann, sind diese Betrége an einen
Index gebunden. Ein grosser Teil der Gemeinden hatte sich
in der Vernehmlassung fir die Beibehaltung dieser Grenzbe-
trage ausgesprochen. Fir die Berechnung wurden die
Ansétze der Schweizerischen Konferenz fur Soziahilfe
SKOS hinzugezogen.

Dennoch, fur die SP und die Griinen waren diese, auch in
dieser Kommissionsberatung, zu tief. Sie wollen die
Grenzbetrage erhdht wissen, zumal dann weniger Sozialfélle
zu befiirchten wéaren. Es werde am falschen Ort gespart. Fir
die Betroffenen - vor allem allein stehende Frauen mit
Kindern - ist es schlimm, von der Sozialhilfe abhangig zu
werden. Zudem muss es sich beim Reinvermdgen um liquide
Mittel handeln. Mittel in Eigenheimen sollen davon
ausgenommen werden.

Ergebnis der 2. Beratung in der Kommission: 9 Ja, 4 Nein
bei 0 Enthaltungen. Besten Dank.
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Vorsitzende: Wir kommen zu den Eintretensvoten.
Eintreten

Roth Barbara, SP, Erlinsbach: Eigentlich ist es missig zu
wiederholen, dass die SP-Fraktion der vorgesehenen
Revision des § 33 lit. d des Sozialhilfe- und Préventionsge-
setzes grundsédtzlich zustimmen kann, sofern die in der
Verordnung durch den Regierungsrat festzulegenden Grenz-
betrége, welche die Anspruchsberechtigung zur Bevor-
schussung der Unterhaltsbeitrage regelt, massgebend erhéht
werden.

Eigentlich ist es miissig zu wiederholen, weshalb die SP-
Fraktion zusammen mit dieser Gesetzesrevision diese
Erhéhung der in der Verordnung zum SPB festgesetzten
Grenzbetrége fordert.

Denn es ist missig, lhnen Herr Sozialdirektor und lhnen
meine Damen und Herren Volksvertreter und Volksver-
treterinnen des Kantons Aargau ein  weiteres Mad
aufzuzeigen, dass der nichtunterhaltspflichtige Elternteil und
sein Kind, bzw. seine oder ihre Kinder wie auch dessen
Partner oder Partnerin sprich die ganze betroffene
Familieneinheit mit den geltenden festgesetzten Grenz-
betrégen unter, am oder knapp Uber dem soziahilfe-
rechtlichen Existenzminimum leben miissen.

Und esist mussig, lhnen ein weiteres Mal aufzuzeigen, was
diese Tatsache fir die betroffenen Elternteile, insbesondere
aber fir die betroffenen Kinder dieser Familien bedeutet.
Wissen wir, ndmlich Sie Herr Sozialdirektor wie auch Sie
geschétzte Damen und Herren, genau so gut wieich, dass die
Armut unserer Kinder langfristige Auswirkungen hat.
Namlich, dass die Armut dieser unserer Kinder erwiesener-
massen die Gefahr in sich birgt, dass sich diese ihre Armut
wie ein roter Faden durch ihr ganzes Leben zieht, sprich eine
Vielzahl von ihnen in ihrem jugendlichen, aber auch in
ihrem erwachsenen Leben weiterhin zum gesellschaftlichen
Segment Sozial hilfebeziiger/Sozial hilfebeziigerinnen gehort.

Gerade ob dieser Missigkeit muss ich, muss die SP-Fraktion
feststellen, dass Sie, Herr Soziadirektor und Sie meine
Damen und Herren Volksvertreterinnen und Volksvertreter
des Kantons Aargau, sich wohl wissend um die Tatsachen
futieren. Viel lieber argumentieren Sie, Herr Soziadirektor,
mit: Zitat aus dem Protokoll der Kommissionsberatung:
"Erwahnen mdchte ich zudem, dass sich ein grosser Teil der
Gemeinden bereits in der Vernehmlassung deutlich fir ein
Festhaten an diesen Grenzbetrdgen ausgesprochen hat."
Oder mit dem Argument, ebenfalls Zitat aus dem Protokoll
der Kommissionsberatung: "Wie hoch die Grenzbetrége
angesetzt werden, ist immer eine Ermessensfrage. Das
richtige Mass zu finden, ist nicht einfach, und Hértefédle
wirde es auch geben, wenn die Limite doppelt so hoch
angesetzt wird."

Im Klartext stehen lhnen, Herr Sozialdirektor wie auch
lhnen meine Damen und Herren Grossrétinnen und
Grossréte, die anldsslich der Budgetgemeindeversamm-
lungen 2005 hohe Zahl der in Aargauer Gemeinden
vollzogenen Steuerfusssenkungen wie auch die anlésslich
der bevorstehenden Rechnungsgemeindeversammlungen
2006 kohlrabenschwarz geschriebenen Einnahmeniber-
schiisse ganz offensichtlich néher as die betroffenen
Familien und ihre Kinder. Viel lieber machen Sie sich, wir
werden es beim nachfolgenden Geschéft Teilrevision des
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Steuergesetzes 1:1 erleben, lauthals stark fir die
Steuerreduktionen hier und Steuerreduktionen da. Dies
notabene ganz sauberlich unter der Pramisse: "Es lebe im
Ratingsvergleich zu den anderen Kantonen die hochgelobte
Forderung der Wirtschaftss und so genannt allgemeine
Standortattraktivitét des Kanton Aargau.”

Da lhnen, geschétzter Herr Regierungsrat Hasler, Ihnen
meine geschédzten Kolleginnen und Kollegen, die
Steuersenkungen von Kanton und Gemeinden, der
Ratingssteuerwettbewerb der 26 Schweizer Kantone en
grosseres Anliegen darstellt als eine Erhéhung der zur
Bevorschussung der  Unterhatsbeitrage  festgesetzten
Grenzbetrdge um beispielsweise nur Fr. 3'600.-- pro Jahr,
sprich Fr. 300.-- pro Monat, eine Summe, die fir die
Betroffenen wohlverstanden eine wahre Verbesserung
bedeutet, stimmen Sie der vorliegenden Revision des
Soziahilfe- und Préventionsgesetzes doch ruhigen
Gewissens zu, liegt Ihr Gewissen as Vertreterinnen und
Vertreter der Bevolkerung des Kantons Aargau zynischer
Weise doch viel eher bei den finanzpolitisch bestimmenden
Gemeindebehorden, als be der effektiv  betroffenen
Bevolkerungsgruppe, deren Interesse Sie gelobt haben
wahrzunehmen.

Die SP-Fraktion mag bei diesem rein finanzpolitischen,
jedoch sachpolitisch erwiesenermassen inkompetenten Spiel
von Regierungsrat und burgerlicher Mehrheit des Grossen
Rats des Kantons Aargau nicht mitmachen. Deshalb treten
wir weder auf die vorliegende Revision des § 33 SPG ein,
noch werden wir dem vorliegenden Antrag zustimmen.

Lepori-Scherrer Theres, CVP, Berikon: Die CVP tritt auf die
Vorlage ein. Wir unterstitzen und stehen hinter dem
Vorhaben der Schaffung einer gesetzlichen Grundlage, wie
sie bereits in anderen Kantonen existiert, die es erlaubt, dass
man kunftig nicht nur die Situation des nichtunterhalts-
beitragspflichtigen Elternteils und des Kindes, sondern bei
einer Wiederverheiratung oder im Fal ener stabilen
ehedhnlichen Beziehung, die finanzielle Situation des neuen
Partners mitberticksichtigt. In der Umsetzung wird klar, dass
der Bewels eines Konkubinats schwieriger sein, als wenn
eine Ehe besteht. Die bereits vor einigen Monaten
vorgenommene Anderung des Steuergesetzes resp. des
Bundesgerichtsentscheids, dass Konkubinatspaare mit
Familie den gleichen Steuertarif haben, wie eben verheiratete
Paare, wird bel der Anwendung den Gemeinden dienlich
sein. Die CVP sieht auch die Anderung vom steuerbaren
Vermdgen zum Reinvermdgen gerechtfertigt.

Wir sind Uberzeugt davon, dass wir auch in solchen Fragen
ganzheitlich reagieren und politiseren missen. In dem
Sinne, dass wir auf lang andauernde und einschneidende
Verdnderungen in unserer Gesellschaft und auf neue
Lebensformen mit zum Teil positiven, wie auch negativen
Auswirkungen fUr den Staat politisch dies mit neuen
Paragraphen und Anpassungen vornehmen missen. Die
Regelung der Alimentenbevorschussung ist wirklich eine
wichtige Saule im Sozial- und Préventionsgesetz und fir die
Betroffenen von grosser Bedeutung. Auch bei dieser Form
der Unterstiitzung liegt fir die CVP aber die Prioritédt explizit
auf dem Subsidiaritatsprinzip mit definierten Grenzbetragen.
Auch meine Gemeinde, die Gemeinde Berikon, hat eine
stattliche Anzahl von Bevorschussungen zu gewahren. Beim
Uberpriifen der neuen Regelung auf unsere Bevolkerung,

werden wegen der Konkubinatsformulierung keine Ande-
rungen erforderlich sein. So glauben wir auch, dass sich die
veranderte Situation im ganzen Kanton in Grenzen halten
wird.

Wir heissen den Antrag gut und erheben den vorliegenden
Entwurf zum Beschluss. Besten Dank.

Mattenberger-Schmitter Marianna, SVP, Birr: Die Fraktion
der SVP stimmt der Revision des § 33 SPG zu. Im Vergleich
zu andern Kantonen steht der Kanton Aargau mit diesem
Vorschlag der Grenzbetrdge sehr gut da. Das zeigen
entsprechende Erhebungen. Auch die SVP steht in der
Verantwortung und ist sich der Hartefalle bewusst. Sie ist
aber bereit, dort zu helfen, wo es nétig ist. Somit stimmt die
Fraktion der SVP dem Beschluss zu.

Dr. Haber Johanna, EVP, Menziken: Die EVP stimmt der
Vorlage zu. Abgesehen davon, dass die Festlegung der
Richtwerte in der Kompetenz des Regierungsrats liegt, sind
wir mit den vorgesehenen Richtwerten einverstanden.
Ebenso stimmen wir zu, dass zukiinftig das Nettovermogen
ausschlaggebend sein soll, also auch die nichtliquiden Mittel
einbezogen werden.

Dr. Kloti Rainer Ernst, FDP, Auenstein: Namens der
einstimmigen FDP-Fraktion bitte ich Sie, auf die Vorlage
einzutreten und der Gesetzesdnderung zuzustimmen. Neue
Lebensformen bendtigen Anpassungen bestehender Gesetze.
Geschiedene Menschen, die wieder in stabiler Beziehung
leben, gehdren heute zur gesellschaftlichen Normalitét. Es
wére stossend, diese Lebensformen bei der Alimentenbevor-
schussung nicht gebiihrend in Verantwortung ziehen zu
konnen.

Die Festsetzung der Grenzbetrége fiur die Bezugs
berechtigung liegt in der Kompetenz des Regierungsrats. Der
Verordnungsentwurf liegt vor. Wir erachten die vorgese-
henen Betrdge as angemessen. Ich darf Sie hitten, den
Antrégen der Regierung und der Kommission zuzustimmen.
Ich danke Ihnen.

Keller Sefan, Grine, Baden: Das Politisieren bekommt fir
mich immer dann einen schalen Beigeschmack, wenn wir
Uber Zahlen reden und dabei vergessen, dass mit diesen
Zahlen Geld gemeint ist. Geld, das fur viele Menschen fur
ihre Lebens- bzw. Uberlebensqualitét von entscheidender
Bedeutungist.

In diesem Fall geht es darum, dass vor allem alein stehende
Frauen mit Kindern bei der Festlegung von zu tiefen
Grenzbetragen bei der Alimentenbevorschussung Gefahr
laufen, zu Soziadfélen zu werden. Oder direkt ausgedriickt:
Sie haben zu wenig Geld fir ihren Lebensunterhalt aber aus
Sicht des vorliegenden Gesetzes bzw. der Verordnung zu
viel Geld, um von der Gemeinde Alimentenvorschuss zu
erhalten.

Gerade fir junge Menschen und Familien ist es schlimm, aus
dieser unverschuldeten Situation heraus zum Soziafall zu
werden. Hier wird am falschen Ort gespart bzw. werden
soziale Kosten von der einen Kostenstelle auf die andere
verschoben.

Da die Regierung nicht bereit ist, den Grenzbetrag
angemessen zu erhhen, kénnen wir nicht auf das Geschéft
eintreten.
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Landstatthalter Hasler Ernst, SVP: Vorweg besten Dank _
allen Sprecherinnen und Sprechern der Fraktionen fiir die [Name Vorname |Wohnort Abstimmung
gute Aufnahme. Besten Dank dem Kommissionsprésidenten,  |Abbt-Mock  |Alexandra Islisberg Nein
den Mitgliedern der Kommission fiir die Beratung dieses Christina
Geschéfts. IAckermann Adrian Kaisten Nein
Es ist sicher nicht missig, Frau Grossrédtin Barbara Roth, ﬁlgdustom Roland Magden Ja.
- . — S er Rolf Brugg AG Nein
Uber diese Fragen, die Sie hier gestellt haben, zu diskutieren. A — Ruth Wetti T
Das konnen Sie der Regierung sicher nicht vorwerfen. Die MACcher Dzung fruth Ingen
Gemeinden sind fir den Vollzug im neuen Sozialhilfegesetz {Andermatt- jAstrid [l engnau Ja
zustandig. Das haben wir gemeinsam so geregelt. Dasist der  [BUrdler : _
Hintergrund dieser sehr knappen Revision, die wir hier [BaderBiland  [Sybille  [Tégerig Ja
diskutieren. Es geht hier nicht um die Verordnung der [Benker-Rohr  |Doris Mohlin Ja
Grenzbetrége. Das miissen wir auseinander halten. Ich bitte  [Berger Erwin Boswil Nein
Sie, nicht zwei Sachen willentlich zu vermischen, um [Bhend Martin Oftringen Nein
politische Aussagen zu machen. Bialek Roland Buchs AG Nein
Es wurde darauf hingewiesen, dass die Kompetenz fur die g:;f(;gsr /S;?j?'g;s gzgr?n s:g
Festlegung der Grenzbetrage beim Regierungsrat liegt. Sie -
haben vorher gesagt, die Gemeinden wollen in diesem [Bodmer Thomas _|Wettingen  |Abwesend
Bereich sowieso sparen. Es war aber eine klare Willens-  [Bréitschmid Manfred [Hermetschwil _[Nein
kundgebung einer Mehrheit der Gemeinden, diese [Brizzi Simona___|Ennetbaden Abwesend
Grenzbetrége nicht zu verandern. Nach der Diskussioninder [BrunKlemm  |Ursula  |Rheinfelden Nein
Kommission, ich bitte Sie dies auch zur Kenntnis zu [Brunner Andreas  |Oberentfelden  |Nein
nehmen, habe ich in der Regierung diese Frage nochmals |Bryner Peter Moriken- Ja
diskutiert, da ich gemerkt habe, dass hier ein Anliegen auf \Wildegg
dem Tisch liegt. Wir schlagen Ihnen vor, in der Verordnung,  |Briinisholz- Lothar Zofingen Ja
die der Regierungsrat absegnen muss, beim § 27 Abs. 1 lit.  |[Kampfer
b, die jene Kinder des Eheteils und der Partnerin oder des  [Burgherr-Leu  [Thomas  [Wiliberg Nein
Partners, wenn sie in deren Obhut steht, dass wir diese |Burkart Thierry  [Baden Nein
gleichstellen wollen. Dort wollen wir den unterhaltsberech-  |ggn; Fredy Mohlin Nein
tlgten_Be|trag auch auf Fr. 10'195.-- anheben. S_|e konne_n Birge Josef Baden Nein
a_Iso nicht sagen wir rlehmen dgs n|(_:ht zur K_enntnls oder wir Birge-Ramssier |Hans Safenwil Nein
finden es mussig, dartiber zu diskutieren. Wir werden das in Bl LUk Bainwil NG
diesem Sinne behandeln. utler UKas enw en
(Freiamt)
Im Weiteren haben wir auch gestiitzt auf diese Diskussion |Chopard-Acklin [Max Nussbaumen b. [Ja
die Vergleichstabelle, Sie liegt Ihnen vor, den Kommissions- Baden
mitgliedern verteilt. Sie stellen fest, dass die Behauptung |Deppeler-Lang [Walter Tegerfelden Nein
vollig verfehlt ist, dass wir das nicht ernst nehmen. Wir sind  |Dubach Manfred |Zofingen Ja
betragsmassig an dritter Stelle. Wenn Sie zwei Kinder haben,  [Dasseqger Hans Seon Nein
die Alimentenbevorschussung brauchen, dann sind wir inder  |Dgssegger- Iréne Seon Nein
Deutschschweiz an erster Stelle. D.h. die Vergleichstabelle  |jayperger
zeigt uns auf, dgss wir im Vergleich zu den__ anderen Egger-Wyss Esther Obersiggenthd |Nein
Kantonen im Bereich des § 27 und den Grenzbetragen sehr Eali Dicter \Windisch Ga
hoch sind; im Ubrigen erstaunlicher Weise auch zum Kanton J - — -
o N : . Eichenberger- |Corina Kdlliken Nein
Zirich. Dakénnte man ja auch etwas anderes annehmen. Die \alther
anderen umliegenden Kantone sind deutlich tiefer as der Sl assen Vedko |Eva Nusshaurmen =
Kanton Aargau. Also auch hier ist die Argumentation nicht b.Baden
haltbar, dass wir uns nicht um diese Fragen kimmern. :
Emmenegger Kurt Baden Ja
Schliesslich  zum  Schluss. Es kann aus Sicht des [Favre-Bitter Bernadette [Wallbach Nein
Regierungsrats nicht sein, dass wir hier Wirtschaftsfragen [Feri Yvonne  |Wettingen 32
und Sozialfragen gegeneinander ausspielen. Wir glauben und  Fischer- Doris Seengen Nein
das ist unsere Uberzeugung, dass beides fir einen Standort  [Tgeschler
Kanton Aargau zuk_l_Jnft.sgenchtet sehr wi cht!g ist. .Das Flury Oliver Lenzburg Nein
wollen wir auch zukunftig 0 hand_haben. In dleﬂ::m Sinne Fliickiger-Bani_|Sylvia Schoftland Nein
(Zjﬁglfﬁqmlﬁ lhnen, wenn Sie dieser Gesetzesénderung Forrer \Walter Oberkulm Nein
' Frei Cécile Gebenstorf Ja
Abstimmung: Fricker Roger Oberhof Nein
Der Nichteintretensantrag Roth wird mit 93 gegen 36 Friker-Kaspar _Vreni Obereptfelden Abyv esend
Stimmen abgelehnt. Frunz Eugen Obersiggenthal  [Nein
Fuchs-Holliger |Udo Oberentfelden  [Nein
Furer Pascal Staufen Nein
Fiiglistaller Lieni Rudolfstetten  |Nein
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Gautschy Renate Gontenschwil ~ [Nein Nebel Franz Zurzach Nein
Gebhard-Schoni [Esther M Oriken- Nein Nussbaumer Marie- Obersiggentha  {Ja
\Wildegg Marty Louise
Giezendanner  [Benjamin |Rothrist Nein Ochsner Bettina  |Oberlunkhofen |Nein
Glarner Andreas  |Oberwil-Lieli  |Nein Pliss-Mathys |Richard  [Lupfig Nein
Graf Nils Frick Ja Richner Sami Auenstein Nein
Groux Rosmarie |Berikon Ja Roth Barbara  |Erlinsbach Ja
Guignard Marcel Aarau Nein Rilegger Kurt Rothrist Nein
Haber JJohanna  |Menziken Nein Schibli Erika \Wohlenschwil  |JAbwesend
Haeny Urs Oberwil-Lidi  |[Abwesend Schmid-Schmid [Heidi Muri Ja
Haller Christine [Reinach Ja Schoch Adrian Fislisbach Nein
Heller Daniel Erlinsbach Nein Scholl Bernhard |Mohlin Nein
Hochuli Heinrich |Aarau Nein Scholl Herbert H. |Zofingen Nein
Hochuli Susanne  [Reitnau Ja Schreiber- Patricia  |Wegenstetten  |Ja
Hofer Liliane  |Zofingen Ja Rebmann
Hoffmann Brigitte  |Kittigen Ja Schwei zer Anndise [Zufikon Abwesend
Hollinger Franz Brugg Ja Schoni Heinrich  |Oftringen Ja
Hunn Jorg Riniken Nein Senn Andreas  [Wirenlingen  [Nein
Huonder- Trudi Egliswil Nein Sommerhalder  |Martin Schmiedrued-  |Nein
IAschwanden \Walde
Harri Max Birrwil Nein Spielmann Alois Aarburg Nein
Hirzeler Alex Oeschgen Nein Stierli-Popp \Walter Fischbach- Abwesend
Jean-Richard  |Peter Aarau Ja Goslikon
Jost Rudolf __[Villmergen Nein Strebel Herbert  [Muri Nein
Kaufmann- Elsbeth  [Schoftland Ja Studer Lilian Wettingen Nein
Tanner Stockli-Ammann|Milly Muri Nein
Keller Stefan Baden Ja Stlissi- Jirg \Windisch Nein
Kerr Riesch  |Katharina [Aarau Ja L auterburg
Keusch Linus \Villmergen Nein Suter Ruedi Seengen Nein
Killer-Hodel  |Hans Untersiggenthal [Nein Unterndhrer  |Beat Unterentfelden |Nein
Kloti Rainer [Auenstein Nein \Villiger-Matter |Andreas [Sins Nein
Ernst \Voser Peter Killwangen Nein
Knecht Hangjorg |Leibstadt Nein \Vulliamy Daniel Rheinfelden Nein
Kohler Ul Baden Nein \V 6geli Erich Kleinddttingen [Nein
Lehmann- Regina  |Reitnau Enthalten \V ogtli Theo Kleindéttingen |Nein
\Walchli \Wal ser Rolf Baden Abwesend
Leimbacher Markus  |Villigen Ja \Wanner Maja \Wirenlos Nein
Leitch-Frey [Thomas |Hermetschwil- [Ja \Weber Guido Spreitenbach Nein
Staffeln \Wehrli-Loffel  |Peter Kdttigen Nein
Lepori-Scherrer [Theres Berikon Nein \Wertli Otto Aarau |Abwesend
Leuenberger Beat Schoftland Nein \Wittwer Hansjorg |Aarau Ja
L euenberger Urs \Widen Nein \Wullschleger  |Stephan  [Strengelbach  [Nein
Liechti-Wagner |Alice \Wolflinswil Nein \Wyss Kurt Leuggern- Abwesend
L Upold Thomas  |Moriken- Nein Gippingen
\Wildegg Zollinger-Kdler [Ursula Untersiggentha [Nein
L Uischer Brunette |Magden Nein Zubler Peter Aarau Nein
L Uischer Edith Staufen Ja )
L Uischer Rudolf Laufenburg Nein Detailberatung
M arkwal der \Walter \Wiirenlos Nein Keine Wortmeldung
I\S/IC?]trtneir;?e?rger Marianna |Birr Nein Schiussabstimmung:
Meier Doka Nicole  |Wettingen Nein Der Antrag wird 94 gegen 32 Stimmen gutgeheissen.
Miloni Reto Hausen AG Ja -
Moll- Andrea |Fenkrieden Nein Name Vorname [Wohnort Abstimmung
Reutercrona IAbbt-Mock Ale)_<andra Islisberg Ja
Morach IAnnerose |Obersiggenthal  |Nein Ch”_St' na _
M oser Ernst \Wirenlos Nein Ackermqnn Adrian Kaisten 02 -
Mller Peter Magden Nein IAgustoni Roland Magden Nein
Miller-Killer  |Erika Lengnau Nein Alder Rolf Brugg AG 3
Nadler- Kathrin _|Lenzburg Ga IAmacher Dzung |Ruth \Wettingen Nein
Debrunner
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IAndermatt- Astrid Lengnau Nein Haber Johanna  |Menziken Ja
Burgler Haeny Urs Oberwil-Lidi  |Ja
Bader Biland  [Sybille  [Téagerig Nein Haller Christine [Reinach Nein
Benker-Rohr Doris Maohlin Nein Heller Daniel Erlinsbach Ja
Berger Erwin Boswil Ja Hochuli Heinrich |Aarau Ja
Bhend Martin Oftringen Ja Hochuli Susanne  [Reitnau Nein
Bialek Roland  |Buchs AG Ja Hofer Liliane  |Zofingen Nein
Biffiger Gregor Berikon Ja Hoffmann Brigitte  |Kittigen Nein
Binder Andreas  |Baden Abwesend Hollinger Franz Brugg Ja
Bodmer [Thomas  [Wettingen Abwesend Hunn Jorg Riniken Ja
Breitschmid Manfred |[Hermetschwil |Ja Huonder- Trudi Egliswil Ja
Brizzi Simona  [Ennetbaden Abwesend IAschwanden
Brun Klemm Ursula Rheinfelden Ja Harri Max Birrwil Ja
Brunner Andreas  |Oberentfelden  |Ja Hirzeler Alex Oeschgen Abwesend
Bryner Peter M Oriken- Nein Jean-Richard Peter Aarau Nein

\Wildegg Jost Rudolf Villmergen Ja
Briinishol z- Lothar Zofingen Nein Kaufmann- Elsbeth  |Schoftland Nein
Kampfer Tanner
Burgherr-Leu  [Thomas  |Wiliberg Ja Keller Stefan Baden Nein
Burkart Thierry  |Baden Ja Kerr Rliesch Katharina |Aarau Nein
Boni Fredy Mohlin Ja Keusch Linus Villmergen Ja
Burge | Josef Baden Ja Killer-Hodel Hans Untersiggenthal |Ja
Birge-Ramseier [Hans Safenwil Ja K6t Rainer Auenstein Ja
Butler Lukas Beinwil Ja Ernst

(Freiamt) K necht Hansjorg |Leibstadt Ja
Chopard-Acklin [Max Nussbaumen b. [Nein Kohler Ul Baden Ja

Baden Lehmann- Regina  |Reitnau Ja
Deppeler-Lang  |Walter Tegerfelden Ja. \Walchli
Dubach Manfred |Zofingen Enthalten Leimbacher Markus  |Villigen Nein
D 6ssegger Hans Seon Ja Leitch-Frey [Thomas  |[Hermetschwil-  [Nein
Ddssegger- Iréne Seon Ja Staffeln
Heuberger Lepori-Scherrer [Theres Berikon Ja
Egger-Wyss Esther Obersiggenthal  [Ja Leuenberger Beat Schoftland Ja
Egli Dieter \Windisch Nein L euenberger Urs \Widen Ja
Eichenberger-  [Corina Kdlliken Ja Liechti-Wagner |Alice \WOlflinswil Ja
\Walther L iipold Thomas  [Moriken- Ja
Eliassen Vecko [Eva Nussbaumen Nein \Wildegg

b.Baden L tischer Brunette [Magden Ja
Emmenegger  |Kurt Baden Nein L iischer Edith Staufen Nein
Favre-Bitter Bernadette |Wallbach Ja L Gischer Rudolf Laufenburg Ja
Feri Yvonne  [Wettingen Nein M arkwal der \Walter  [Wrenlos Ja
Fischer- Doris Seengen Ja Mattenberger-  [Marianna [Birr Ja
Taeschler Schmitter
Flury Oliver Lenzburg Ja Meier Doka Nicole  [Wettingen Ja
Flickiger-Béni  [Sylvia Schoftland Ja Miloni Reto Hausen AG Nein
Forrer \Walter  [Oberkulm Ja Moll- Andrea  |Fenkrieden Ja
Frei Cécile Gebenstorf Nein Reutercrona
Fricker Roger Oberhof Ja Morach Annerose |Obersiggenthal  [Ja
Friker-Kaspar  |Vreni Oberentfelden  [Ja M oser Ernst \Wiirenlos Ja
Frunz Eugen Obersiggenthal  [Ja M Uller Peter Magden Ja
Fuchs-Holliger [Udo Oberentfelden  [Ja Mduller-Killer  [Erika Lengnau Ja
Furer Pascal Staufen Ja Nadler- Kathrin  |Lenzburg Nein
Figlistaller Lieni Rudolfstetten  |Ja Debrunner
Gautschy Renate Gontenschwil  [Ja Nebel Franz Zurzach Ja
Gebhard-Schoni [Esther M Oriken- Ja Nussbaumer Marie- Obersiggenthal  [Enthalten

\Wildegg Marty Louise
Giezendanner  [Benjamin |Rothrist Ja Ochsner Bettina  |Oberlunkhofen |Ja
Glarner Andreas  |Oberwil-Lieli  |Ja Pliss-Mathys |Richard  [Lupfig Ja
Graf Nils Frick Nein Richner Sami Auenstein Ja
Groux Rosmarie |Berikon Nein Roth Barbara  |Erlinsbach Nein
Guignard Marcel Aarau Ja Rilegger Kurt Rothrist Ja
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Schibli Erika \Wohlenschwil  |Abwesend
Schmid-Schmid |[Heidi Muri Enthalten
Schoch Adrian Fidlisbach Ja
Scholl Bernhard |Mohlin Ja
Scholl Herbert H. |Zofingen Ja
Schreiber- Patricia  [Wegenstetten  |[Nein
Rebmann
Schwei zer Annalise  |Zufikon Abwesend
Schoni Heinrich |Oftringen Nein
Senn Andreas  [Wirenlingen Ja
Sommerhalder [Martin Schmiedrued- [Ja
\Walde
Spielmann Alois Aarburg Ja
Stierli-Popp \Walter Fischbach- Abwesend
Godlikon
Strebel Herbert  |Muri Ja
Studer Lilian \Wettingen Ja
Stockli-Ammann(Milly Muri Ja
Stiissi- Jirg \Windisch Ja
Lauterburg
Suter Ruedi Seengen Ja
Unterndhrer Beat Unterentfelden  [Ja
\Villiger-Matter |Andreas [Sins Abwesend
\V oser Peter Killwangen Ja
\Vulliamy Daniel Rheinfelden Ja
\Vogeli Erich Kleindéttingen |Ja
\V ogtli Theo Kleindéttingen |Ja
\Wal ser Rolf Baden Abwesend
\Wanner Maja \Wirenlos Ja
\Weber Guido Spreitenbach Ja
\Wehrli-Loffel  |Peter Kttigen Ja
\Wertli Otto Aarau Abwesend
\Wittwer Hangorg |Aarau Nein
Wullschleger  |Stephan  [Strengelbach Ja
Wyss Kurt Leuggern- Abwesend
Gippingen
Zollinger-Kdler [Ursula Untersiggenthal |Ja
Zubler Peter Aarau Ja
Beschluss:

Der Revisionsentwurf des Sozialhilfe- und Préventions-
gesetzes (SPG) wird in zweiter Beratung wie aus den
Beratungen hervorgegangen zum Beschluss erhoben.

Der Beschluss untersteht dem fakultativen Referendum
gemass § 63 Abs. 1 lit. ader Kantonsverfassung.

Die Staatskanzlel wird mit der Publikation im Amtsblatt
beauftragt.

601  Steuergesetz (StG); Anderung;
Eintreten, Beginn der Detailberatung

1. Beratung;

(Vorlage des Regierungsrats vom 30. November 2005 samt
Anderungsantragen vom 20. Mé&rz 2006 der Kommission fiir
Volkswirtschaft und Abgaben VWA)

Vorsitzende: Ich mochte IThnen noch kurz mitteilen, wie ich
bei dieser Beratung vorgehen werde. Wir machen die
Bearbeitung anhand der rosa Synopse. Die Minderheits-
antrége, die lhnen auf der gelben Synopse mitgeliefert

wurden, sind rein informativ. D.h. ale diese Antréage miissen
nochmals schriftlich gestellt werden und natUrlich im
Doppel, wie das bel uns Ublich ist. Andere Antrage zum
bestehenden Gesetz, welche nicht in der rosa Synopse
vorhanden sind, werden laut ihrer numerischen Reihenfolge
ebenfalls direkt behandelt.

Knecht Hang6rg, SVP, Leibstadt, Président der Kommission
fur Volkswirtschaft und Abgaben VWA: Die Kommission
Volkswirtschaft und Abgaben hat in der Zeitspanne vom
12. Januar bis 20. Méaz 2006 in sieben Sitzungen die
Botschaft Teilrevision des Steuergesetzes vom 15. Dezember
1998 beraten.

An den Sitzungen teilgenommen haben die Herren
Regierungsrat Roland Brogli, Dr. Dave Siegrist, Steueramts-
vorsteher, sowie teilweise in fachspezifischen Fragen die
Herren Schade, Ledergerber und Hunziker.

Fur die Beratung der Teilrevision des Steuergesetzes hat der
Regierungsrat einen ambitiondsen Zeitplan vorgegeben. Die
Kommission Volkswirtschaft und Abgaben wird alles daran
setzen, diesen auch einzuhalten. Sie hat deshalb ziigig und
mit der nétigen Seriositét die 1. Beratung dieses Geschéfts
durchgefuhrt.

Zur Eintretensdebatte in der Kommission: Ein Antrag auf
Nichteintreten wurde mit 11:2 Stimmen abgelehnt.

Nachfolgend eine Zusammenfassung der wichtigsten
Anmerkungen: Die Vorlage der Regierung gehe zwar in die
richtige Richtung, wurde aber von einem Teil der
Kommissionsmitglieder als vollig ungentigend beurteilt. Der
interkantonale und internationale Steuerwettbewerb bedinge
weitergehende Massnahmen. Die Attraktivitétssteigerung
des Kantons Aargau as Wohn- und Wirtschaftskanton sel
von eminenter Wichtigkeit. Der geographische Standortvor-
tell des Aargaus, das Potentid an gut ausgebildeten
Arbeitskraften, vorhandenes Bau- und Industrieland miisse
mit einem giinstigen Steuerklima gekoppelt werden.

Eine markante Entlastung der juristischen Personen drange
sich auch aufgrund des Beschlusses des Grossen Rats im
Aufgaben- und Finanzplan auf. Hier wurde bekanntlich bei
den juristischen Personen die Verbesserung auf den 5. Rang
im Steuerbel astungsindex beschl ossen.

Den Unternehmungen und den Haushaten stiinden auch
mehr Mittel fir Investitionen zur Verfligung, wenn weniger
Steuern abgeliefert werden mussten.

Nicht nur Grossunternehmen, sondern vor alem auch KMU-
Betriebe sollen von der Revision profitieren kénnen. Durch
Massnahmen beim Einkommenssteuertarif sollen einerseits
auch Einzelfirmen einbezogen werden, die nicht as
juristische Personen eingetragen sind, anderseits auch der
Mittel stand mitberticksichtigt werden.

Fir eine Minderheit der Kommission ist die Vorlage der
Regierung unausgewogen und zu stark auf die juristischen
Personen fokussiert. Der Kleinverdiener- und Kleinrentner-
abzug falleim Verhdtnis zu den andern Entlastungen gering
aus. Die Frage der Steuergerechtigkeit stehe im Raume.
Auch werden die Wachstumseffekte einer Steuersenkung in
Zweifel gezogen. Der Steuerwettbewerb sei verheerend, die
Aufgabenerfillung des Staates werde in Frage gestellt und
die Solidaritét Gbergangen.
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Die Kommission beschrénkte sich bei der Teilrevision des
Steuergesetzes nicht nur auf die Vorlage des Regierungsrats.
Seitens der Mitglieder wurden weitere Antrége eingebracht.
Diesist das |egitime Recht eines jeden Mitglieds dieses Rats.

Einige solcher zusétzlichen Antrdge fanden in der
Kommission eine Mehrheit und sind daher auf der rosa
Synopse (Stellungnahme vom 5. April 2006 des Regierungs-
rats) aufgefiihrt.

Andere wurden in der Kommission knapp abgelehnt. Diese
sind in der gelben Beilage enthalten. Esist damit zu rechnen,
dass vor alem diese knapp abgelehnten Minderheitsantrage
im Plenum nochmals gestellt werden. Aus diesem Grunde
erachtete es die Kommission as hilfreich, diese Unterlage
allen Ratsmitgliedern zur Orientierung zukommen zu lassen.

Daneben wurden noch weitere Antrége gestellt, welche aber
bereitsin der Kommission deutlich verworfen wurden.

Die in der Kommission mehrheitsféhigen, zusétzlichen
Antrage mit fiskalischen Auswirkungen betreffen:

a) natiirliche Personen

- Erhéhung des Partei spendenabzugs

- den Bereich Jahressteuer Kapitalzahlungen

- den Steuerwert ausserborsliche Beteiligungen
- die Ausdehnung der Ersatzbeschaffung

- Einkommens- und Vermdgenssteuertarif

b) Bei den juristischen Personen sind dies:
- die Reduktion des Gewinnsteuertarifes
- Anrechnung der Gewinn- an die Kapital steuer

Bei der Milderung der wirtschaftlichen Doppelbelastung
sowie beim Kapital steuertarif beantragt die Kommission eine
weitergehende Entlastung der Steuerpflichtigen, als dies
gemdss Vorlage des Regierungsrats vorgesehen ist. Damit
die deutlich tiefere Belastung finanzvertréglich gestaltet
wird, schlégt die Kommission eine Vertellung der Massnah-
men auf die Jahre 2007 bis 2009 vor. Diese Etappierung
betrifft die Inkraftsetzung der Einkommens- und Ver-
maogenssteuertarife.

In der Detailberatung werde ich mich zu den einzelnen
Paragraphen noch ausfihrlicher ussern.

Um eine Differenz zum kinftigen Bundesrecht zu
vermeiden, sollen einige der eingebrachten Anliegen, die in
den eidgentssischen Réten noch in Behandlung sind, fur die
zweite Kommissionsberatung aufgeschoben werden. Dabel
handelt es sich um:

- Gesetzliche Verankerung des gewerbsmassigen Wert-
papierhandels

- die Einflhrung des Bausparmodells analog Kanton Basel-
land

- Dumont-Praxis

Viel zu Reden gab in der Kommission auch die Frage der
fiskalischen Auswirkungen. Diese werden jedoch zu statisch
betrachtet. Eine dynamische Betrachtungsweise ist
notwendig. Durch ein Beschleunigen des Wachstums und
durch die Steigerung der Standortattraktivitét werden die
Ausfédle deutlich moderater ausfallen. Festzuhalten ist, dass
zu dlen Anliegen vom Steueramt die entsprechenden
Berichte und Berechnungen einverlangt wurden. Die
Kommission war somit in der Lage, eine fundierte und
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seridse Diskussion Uber die entsprechenden Auswirkungen
zu fuhren. Die prognostizierten, fiskalischen Auswirkungen
auf Stufe Kanton und Gemeinden sind auch in Beziehung zu
den konstanten und stetigen Wachstumsraten der Steuer-
einnahmen der letzten Jahre, aber auch im Hinblick auf die
im AFP eingesetzten Steigerungsraten zu sehen. Die der
Kommission zur Verflgung gestellten Unterlagen zeigen
beim Kanton in den Jahren 2001 bis 2005 bei den
natirlichen Personen Wachstumsraten von Uber 15%, bei
den juristischen Personen gar von gegen 35%. Diese Zahlen
sind auf die Rechnung 2005 bezogen, welche vor allem bel
den juristischen Personen mit hohen Mehreinnahmen
gegeniiber dem Budget abgeschlossen hat.

Ich weise an dieser Stelle nochmals darauf hin, dass die
Kommission zur Ausbalancierung zwischen Ausfélen und
Wachstumseffekten bewusst in einzelnen Bereichen eine
Etappierung vorschlagt.

Das waren meine Ausfiihrungen zum Eintreten gewesen. Ich
ersuche Sie namens der Kommission, auf die Vorlage
einzutreten. Besten Dank.

Vorsitzende: Zu diesem Geschéft begrisse ich noch Herrn
Dr. Dave Siegrist, Vorsteher des Kantonalen Steueramts.
Wir kommen zur Eintretensdebatte.

Eintreten

Emmenegger Kurt, SP, Baden: Die SP-Fraktion ist
einverstanden mit den urspriinglichen Stossrichtungen der
vorliegenden Teilrevision des Steuergesetzes.

In erster Linie ist hier die Entlastung der Kleinverdienenden
und der Kleinrentner und Kleinrentnerinnen zu nennen, da
man bel der Umsetzung des neuen Steuergesetzes stossende
Schlechterstellungen dieser Steuerpflichtigen feststellte.
Diese Entlastung der unteren Einkommen war unumstritten
und bewirkt je 9,5 Millionen Steuerausfélle bei Kanton und
Gemeinden.

Dann die Anpassungen ans neue Bundesrecht: Hier sind vor
alem auch die steuerlichen Erleichterungen bei Umstruk-
turierungen und Unternehmensnachfolgen zu erwéhnen
sowie die Steuerbefreiung der politischen Parteien und der
Parteienspendenabzug. Schliessiich eine ganze Reihe von
Bereinigungen und Vereinfachungen. Insgesamt bringt das
urspriingliche Revisionsprojekt  Steuerausfdlle von 18
Millionen beim Kanton und von rund 16 Millionen bei den
Gemeinden. Die Entlastung liegt klar bei den kleinen
Einkommen. Angesichts des Sparprogramms 2003 von fast
einer halben Milliarde und der zu bewaltigenden
Sonderlasten (Deponie Kdlliken, Pensionskasse) sind diese
Entlastungen gerade noch tragbar. Diesen unumstrittenen
und auch Uberfdligen Teil der Teilrevision des
Steuergesetzes kann die SP-Fraktion mittragen und tritt
deshalb auf die Vorlage ein.

Damit ist es aber mit den Gemeinsamkeiten schon vorbei.
Die SP-Fraktion wird die so genannt wirtschaftspolitisch
motivierten Vorschldge von Regierung und vor alem von
der  burgerlichen Kommissionsmehrheit — entschieden
ablehnen. Die wachstumspolitische Irrfahrt der birgerlichen
Kommissionsmehrheit hat die Regierung selbst in Gang
gesetzt. Bel den wirtschaftspolitisch motivierten steuerlichen
Massnahmen der Regierung geht es vor alem um die
Halbierung der Kapitalsteuer von heute 2,5 auf neu 1,25
Promille, die sie jetzt in einem Schritt vollziehen will. Im
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Durchschnitt aler Firmen betrégt die Entlastung rund 9%,
wobei schon heute rund 45% der Firmen bloss die
Mindeststeuer bezahlen.

Am meisten profitieren die gut situierten Energiekonzerne
und Banken. Von der viel beschworenen Entlastung der
KMU kann hier keine Rede sein. Dazu kommt eine
Milderung der so genannten wirtschaftlichen Doppelbelas-
tung auf Dividenden. Davon profitieren insbesondere
Eigentimerinnen von Familienaktiengesellschaften sowie
die Grossaktionare von mittelgrossen Firmen. Auch hier liegt
der Fokus nicht eindeutig auf der Entlastung der KMU.
Zusammengenommen resultieren beim Kanton Steueraus-
fale von rund 54 Millionen und bei den Gemeinden von 38
Millionen. Die Entlastung der Kleinverdienerinnen ist bereits
vollig marginalisiert.

Im Vordergrund stehen nun die Unternehmer und die
Unternehmungen. Bereits die Regierung hat damit die
urspriingliche Stossrichtung der Teilrevision pervertiert. Sie
argumentiert, dass damit der Wirtschaftsstandort Aargau
noch attraktiver wird und langerfristig ein substantielles
volkswirtschaftliches Wachstum bewirkt wird, welches
wiederum mehr Steuer generiert. So kodnnten dann die
obgenannten Steuerausfélle kompensiert werden. Damit
widerspricht die Regierung aber ihren eigenen Aussagen in
der Broschire zur Wachstumsinitiative, wo sie unmissver-
standlich festhdlt, dass nur die vollstdndige Umsetzung der
25 Massnahmen der Wachstumsinitiativen zu einem
kumulativ zusétzlichen Wachstum von 2 bis 2% des
Aargauer Volkseinkommens bis 2010 fuhrt. Dass der
weitaus grosste und mittelfristig wirksamste Anteill zum
erhdhten Wachstum durch die Massnahmen im Bereich der
Binnenmarktliberalisierung beigesteuert wird.

Mit den vorgesehenen steuerlichen Massnahmen alein kann
demnach kein zusétzliches jahrliches Wachstum von 0,5%
erzielt und damit die Steuerausfélle kompensiert werden. Die
birgerliche Kommissions- und Ratsmehrheit wird diesen
Einwand damit kontern, dass man nur mehr vom gleichen
machen musse, dann komme das schon gut. Dies hat die
burgerliche Kommissionsmehrheit denn auch gemacht, so
hat sie die Kapitalsteuer weiter gesenkt und die Anrechnung
der Gewinne an die Kapital steuer beschlossen.

Dann hat se as einschneidenste Massnahme die
Gewinnsteueransdtze gesenkt, was zu Steuerausféllen von 76
Millionen beim Kanton und 32 Millionen bei den
Gemeinden fuhrt. Schliesslich wurde auch noch die so
genannte wirtschaftliche Doppelbelastung auf Dividenden
weiter gemildert. Damit hat sie Uber die von der Regierung
vorgeschlagenen Steuerausfélle hinaus weitere Steueraus-
fadle von 113 Millionen beim Kanton und 55 Millionen bei
den Gemeinden generiert. Aber es kommt noch schlechter.
Die birgerliche Kommissionsmehrheit hat zum Schluss noch
durchgesetzt, dass ab 2009 die Einkommens- und Ver-
mogenssteuertarife nach unten angepasst werden, was
nochmals je 67 Millionen Steuerausfédle bel Kanton und
Gemeinden bewirkt. Davon wirklich profitieren werden nur
die gut situierten Personen.

Unter anderem behauptet Ratskollege Burkart denn auch in
"Meine Meinung" in der AZ vom 29. Méarz 06, dass mit der
von der birgerlichen Kommissionsmehrheit vorgeschlage-
nen Steuergesetzrevision ein Wachstumsimpuls von jahrlich
1% erreicht werden kann. Schon die Regierung hat nicht
schliissig dargelegt, wie sie mit ihren 25 Wachstumsmass-

nahmen zu einem Wachstumsimpuls von jahrlich 0,5%
kommt. Wie andere Ratskollegen bemiht sich Burkart nicht
um einen Nachweis dieses Impulses, sondern hebt schlicht
den Daumen in die Luft und behauptet die Verdoppelung des
Wachstumsimpulses auf jahrlich 1%. Ratskollege Burkart
wird uns dann den Irrtum 1 aus obgenannter Kolumne
entgegenhalten.  Steuerpolitik ist komplexer as ene
Buchhaltung fuhren. Wenn er schon einen solchen Vorwurf
erhebt, sollte er mindestens buchhalterisch genau sein mit
seinen Zahlen.

1. Sind die Kantonssteuern in der Periode 2001-2004 nicht
um kumuliert 300 Millionen angestiegen, sondern nur um
230 Millionen. Wobei die Mehrertrége im 2004 gegentiber
2003 bereits wiederum um einen Viertel abgenommen
haben.

2. Ist der Mehrertrag pro Jahr im Durchschnitt nur 56
Millionen, womit die prognostizierten Steuerausfélle nicht
kompensiert werden kdnnten.

3. Werden die Faktoren, die die Ausgabenseite beeinflussen,
schlicht ausgeklammert. Er wird uns mit einem zweiten
Irrtum antworten, dem wir offenbar unterliegen: gewisse
Behauptungen auch wenn sie immer wieder vorgetragen
werden, werden dadurch nicht richtiger. Damit spielt er auf
die mit der Steuergesetzrevision von 1998 prognostizierten
Steuerausfélle an, die nicht eingetreten sind, und schliesst
daraus, dass die jetzigen Prognosen ebenfalls so falsch sind
wie die letzten. Er vergisst dabei einfach, dass nach einer
langen Krise in den 90er Jahren die Konjunktur just vor der
Inkraftsetzung der damaligen Steuergesetzrevision kréftig
angezogen hat, ndmlich im 2001 um 3%. Womit offen bleibt,
ob die steuerlichen Entlastungen oder doch eher andere
Faktoren zu mehr Wachstum gefuihrt haben. Damit komme
ich zum dritten Irrtum, den uns Ratskollege Burkart vorwirft,
namlich dass wir einer statischen Betrachtung anheim fallen
und die dynamischen Effekte der Steuerentlastung auf
Wirtschaftswachstum und Steuerattraktivitdt nicht sehen.
Aber weder die Regierung noch die birgerlichen Kommis-
sionsmitglieder haben mir bisher die Frage beantworten
kénnen, warum denn nicht schon lange investiert wird,
Floaten doch unvorstellbare Summen - weltweit 34 Billionen
Dollar liquide Vermbgen - in den Finanzstrémen herum.
Warum zusétzliches Geld bei den Besitzenden plétzlich
Wachstum generieren sollen, ist nicht nur mir unglaub-
wirdig.

So kritisierte Thomas Fricke, Chef Okonom der Financial
Times Deutschland, Schréder habe nicht begriffen, dass
orthodoxes Liberaisieren und Steuersenken nicht ausreiche,
um en Wirtschaftswunder auszulosen. Robert Solow,
Nobelpreistrager der Okonomie sagt, dass es gegen eine
lahmende Wirtschaft und eine hohe Arbeitdosigkeit nur
zwei kurzfristig wirksame Instrumente gibt:

- Zinse senken und/oder eine sehr expansive Finanzpolitik
des Staates, sprich Ausweitung der staatlichen Ausgaben und
Investitionen. Wenn die Unternehmer nicht investieren, muss
es halt der Staat machen. Geld ist mehr als genug vorhanden.
Statt diese noch mit Steuern senken zu belohnen, miissen die
Gewinne mehr abgeschdpft werden, um die Investitionen zu
finanzieren. Und dass die Steuerbelastung ein zentraler
Standortfaktor ist, widerlegen dle ... (Vorsitzende: Kurt
Emmenegger, ich bitte Dich langsam zum Schluss zu
kommen.) ... ale seridsen Untersuchungen und Umfragen
auch im Aargau. Damit kann ich die uns von Burkart
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unterschobene 3 Irrtiimer in leicht abgeénderter Form wieder
an den Absender zuriickgeben.

Wirtschaftspolitik ist komplexer als Steuern senken. Die
Behauptung, dass Steuersenkung zum Wirtschaftswachstum
fuhrt, wird dadurch, dass sieimmer wieder vorgetragen wird,
nicht richtiger. Eine einseitige bis ausschliessliche Fixierung
auf Steuerentlastungen ist daher schlicht unzuldssig. Daher
lehnen wir die von der Mehrheit der Kommission
vorgeschlagene Steuergesetzrevision ab. Wir lehnen eben-
falls die abgeschwéchte Variante des Regierungsrats ab. Wir
werden eine solche... (Vorsitzende: Die Zeit ist nun wirklich
abgelaufen, Kurt Emmenegger. Ich bitte Dich, zum Schluss
zu kommen.) ... mittels eines Referendums stoppen. Besten
Dank.

Liechti-Wagner Alice, CVP, Wolflinswil: Der Kanton Aargau
liegt im schweizerischen Vergleich bei der Steuerbelastung
bei natiirlichen Personen auf Platz 5 - das ist gut. Bel den
juristischen Personen jedoch auf Platz 15. Darum haben wir
as Parlament im Aufgaben- und Finanzplan ehrgeizig
beschlossen, dass wir dies verbessern wollen. Das ist ein
wesentlicher Faktor zur Stérkung unseres Wirtschafts-
standorts und entlastet Unternehmen und KMU zu Gunsten
von neuen Arbeitsplétzen und dies generiert Steuersubstrat.

Der Regierungsrat hat uns dazu eine Botschaft unterbreitet,
die in die richtige Richtung zeigt und der urspriinglichen
Idee der Revision gerecht wird. Nach der Revision 1998, und
das bestétigen auch wir as CVP, steht der Kanton Aargau im
schweizerischen Mittel bel der Familienbesteuerung ein-
schliesslich der Kinderabziige und der Besteuerung der
natiirlichen Personen modern und prominent da. Mit dem
Kleinverdienerabzug setzen wir jedoch auch hier nochmals
ein Zeichen, um Rentner und Rentnerinnen sowie die
finanziell Schwéchsten im Kanton zu entlasten. Diesen
Menschen erspart dies Druck, den Verwaltungen adminis-
trativen Aufwand.

Das Hauptaugenmerk der Revision gilt jedoch unseren
Unternehmen, vor allem den KMU. Der raue Wind im
Steuerwettbewerb unter den Kantonen weht heftig und es
droht schon beinahe, dass unsere Vorteile nach der
Verabschiedung der Teilrevision weggeblasen sind. Darum
ist esder CVP en grosses Anliegen, dass wir hier im Plenum
ein gesamthaft verkraftbares Stiick weitergehen, as es die
Regierung in ihrer Botschaft vom November 05 tun konnte.
Wir wollen eine verantwortbare Vorlage verabschieden
kénnen und damit schnelle Zeichen der Anerkennung an
unsere ansdssigen Unternehmen und nach aussen setzen.
Unsere Idee it, die Vorlage gestaffelt in Kraft zu setzen und
zwar auf den 1. Januar 07 und den 1. Januar 09.

Fur den Ausgleich der kalten Progression wird uns der
Regierungsrat bel  Eintreten der verfassungsmassigen
Randbedingungen eine spétere Vorlage unterbreiten. Nicht
vergessen haben wir dabei, dass im Bundesparlament die
Unternehmensbesteuerungsrevision 2 in Beratung ist. Die
dort diskutierten Verdnderungen zielen in die gleiche
Richtung wie diese, welche wir im Kanton Aargau beraten.
Sicherlich werden die Bundeskorrekturen auch Uber das
Harmonisierungsgesetz von den Kantonen {bernommen
werden missen. Das Problem hierbei scheint, dass der
Bundesgesetzgeber seine Ergebnisse mit grosser zeitlicher
Verzogerung in Kraft setzen wird. Der Kanton Aargau
braucht aber jetzt gezielte steuerliche Entlastungen und
deshalb macht die vorliegende Teilrevision auch Sinn.
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Die Kommissionsarbeit war harzig. Wir sahen uns mit etwa
80 Zusatzantrdgen konfrontiert, mit adusserst knappen
Entscheiden und zum Teil langatmigen Diskussionen. VVon
rechts und links wurden wir mit Begehren buchstéblich
bombardiert und provozierten fast eine Gesamtrevision. An
dieser Stelle danken wir dem Finanzdirektor und Herrn Dr.
Dave Siegrist samt der Steuerverwatung fur die grosse
Geduld und die immense Arbeit, uns immer wieder
Hochrechnungen, Unterlagen und Gegeniiberstellungen zu
liefern, nicht selten unter Zeitdruck.

Die CVP pladiert fir ene zlgige Behandlung der
urspriinglichen Vorlage mit wenigen Anpassungen. Bei der
Entlastung der Einkommenssteuer und der Vermdgenssteuer
der natUrlichen Personen befiirchten wir zu grosse Ausfélle
geméss Kommissionsentscheid. Den Kleinverdienerabzug
unterstiitzen wir. Wir wollen die Milderung der steuerlichen
Doppelbelastung bel der Dividendenbesteuerung und bei den
juristischen Personen wollen wir den Gewinn- und Kapital-
steuertarif senken und beflrworten die Anrechnung der
Gewinnsteuer an die Kapitalsteuer. Die mutmasslichen
Ausféle mussen jedoch fir den Kanton und die Gemeinden
verkraftbar bleiben. Entziehen wir diesen die Mittel im
Ubermass, wére das klar wirtschaftsfeindlich. Die 6ffentliche
Hand muss ihre Aufgaben fir ale wirtschaftsfreundlichen
Rahmenbedingungen erfillen kdnnen. Ich erinnere auch an
den verabschiedeten AFP.

Ein Wort zu den Gemeinden: Wir werden noch ein paar Mal
hoéren, dass im Moment viele Gemeinden gute Rechnungs-
abschlisse verzeichnen. Die Gemeinden, ds die letzten in
der Kette, waren vor langerem gezwungen, den Druck
aufzunehmen, der von oben kommt. Sie haben grossenteils
die Hausaufgaben gemacht. Nun folgt eine Phase, da sie
wieder durchatmen und gestalten konnten. Auch hier
entstehen ja Auftrage fir die Wirtschaft. Thnen nun bis auf
die Knochen Steuersubstrat zu entziehen, Uberstrapaziert das
Vertrauen und die Verlassichkeit der politischen Ebenen
Gemeinden/Kanton. Und diesmal trifft es die Grossen. Wir
gehen Ubrigens nicht davon aus, dass die Grossratsgemeinde-
vertreter der kleinen Gemeinden hier die Solidaritét
vergessen und ausser Acht lassen, dass unter Umsténden
eine Rickkoppelung Uber den Finanzausgleich auch den
kleinen Kommunen den Schnauf ndhme. Darum: diese
Steuervorlage muss

1. eine Unternehmenssteuerreform bleiben

2. sozide Aspekte beriicksichtigen (der Kleinverdiener-
abzug)

3. Vereinfachungen bringen
4. dem Steuerharmonisierungsgesetz entsprechen
5. die Situation der Gemeinden beriicksichtigen

6. der Staat muss handlungsfahig bleiben und Schulden
abbauen.

Die CVP fordert darum transparente Diskussionen, klare,
faire Entscheide und eine volksverstéandliche Kommuni-
kation. Nattirliche Personen sollen nachvollziehen kénnen,
weshalb wir diesmal mehrheitlich die juristischen Personen
bercksichtigen und welche Konsequenzen unsere
Entscheide zeigen werden. Die CV P tritt auf die Vorlage ein.

Birge-Ramseier Hans, EVP, Safenwil: Aktuel ist in
unserem Wirtschaftsraum ein gigantischer Wettbewerb um



Art. 601

9. Mai 2006

Standortvorteile im Gange. Die Staatsausgaben sind in den
letzten Jahren Uberdimensional gestiegen. Seit ein paar
wenigen Jahren fliessen die Einnahmen jedoch reichlich. Die
jahrelangen Defizite in der Staatsrechnung gehdren,
hoffentlich flr eine l&ngere Zeit, der Vergangenheit an. Auch
die Mehrzahl der Gemeinden sieht sich in einer guten
finanziellen Lage. So ist auch unser Kanton in Zugszwang
flr Steuersenkungen gekommen.

Richtigerweise hat der Regierungsrat gehandelt und dem
Parlament eine entsprechende Vorlage unterbreitet. Diese
mutete jedoch angesichts der pompés aufgemachten
Wirtschaftsinitiative geradezu mickrig an. Dies hatte auch
die vorberatende Kommission erkannt und hat nun einen
mutigeren, vielleicht sogar einen wagemutigen Vorschlag
ausgearbeitet.

Im geschéftlichen Umfeld bin ich gewohnt, zuerst die
Beduirfnisse zu definieren, bzw. die gewiinschten Leistungen
zu umschreiben und dann festzustellen, wie viel Geld dazu
eingesetzt werden muss. Offenbar ist dieses Prinzip im
Staate nicht moglich. Die ALUP-Ubung ist verungliickt. D.h.
wir wissen heute noch nicht, was wir uns leisten wollen,
bzw. koénnen. In den letzten Jahren mussten wir leider
feststellen, dass die Staatausgaben ohne klares Konzept
stetig wachsen. Um dieser unsaglichen Entwicklung Einhalt
gebieten zu kdénnen, bleibt uns wohl kein anderer Weg, as
dem Staat die verfliighare Geldmenge zu beschranken. Spéter
wird jedoch noch zu definieren sein, was wir uns noch
leisten kdnnen.

Eigentlich eine verkehrte Welt. Nun der Weg wurde nun so
gewahit. Die Steuergesetzrevision hat sich offensichtlich zu
einem Gel dmengenbeschrankungsprogramm entwickelt.

Die gewissenhafte Beurteilung der nun behandlungsreifen
Vorlage gestatete sich die EVP-Fraktion nicht einfach.
Steuergesetzrevisionen sind immer heikel, da jede Anderung
zu Verglnstigungen und Benachteiligungen fuhren muss.
Wer soll nun begiinstigt werden?

- Ist es die Wirtschaft, damit sie besser lauft?

- Sind es die Reichen, damit sie im Lande bleiben und
welterhin den grosseren Teil unserer Steuern bezahlen?

- Ist die Entlastung der tiefen Einkommen so dringend? Die
Leistungen des Staates dirfen doch fur jedermann etwas
kosten, wenn sie etwas Wert sein sollen!

- Wie dynamisch entfaltet sich die Wirkung der getroffenen
Beschlisse?

Schon bei der letzten StG-Revision wurden Ausféllen in
Dutzenden von Millionen prognostiziert, jedoch war in der
Folge sogar ein Einnahmenzuwachs zu verzeichnen. Deshalb
muss den prognostizierten Ausféllen kritisch begegnet
werden! Daraus bedenkenlos abzuleiten, dass der gleiche
Effekt auch dieses Mal wieder automatisch eintreten wirde,
ware jedoch zu einfach.

Dass etwas verdndert werden muss, war in unserer Fraktion
unumstritten. Im Wesentlichen erscheinen uns die Ziele der
Regierung und Kommission als richtig. Jene der Regierung
jedoch as zu bescheiden, jene der Kommission zum
heutigen Zeitpunkt jedoch zu gewagt. Sollten die
Ausfalprognosen tatséchlich eintreffen, entstiinden dem
Kanton und wohl auch vielen Gemeinden erhebliche
Probleme. Die vorgesehene Etappierung erachten wir

deshalb as sinnvoll. Den meisten Antrégen fur Entlastungen,
die fur die Jahre 2007 und 2008 vorgesehen sind, stimmt die
EVP-Fraktion mit mehr oder weniger grossen Mehrheiten
Zu.

Unumstritten war der Kleinverdienerabzug. Die Reduktion
der Kapital- und Gewinnsteuer wird nach unserer Ansicht
ein Impuls fur ein moderates Wirtschaftswachstum bringen,
von dem notabene auch alle Einkommensklassen profitieren
kénnen. Mit der Entlastung der Dividenden wird die
Doppelbesteuerung reduziert, deshab kann sich die
Mehrheit unserer Fraktion auch diesem Vorschlag
anschliessen.

Um die méglichen Ausfélle auf einem ertréglichen Mass zu
halten, wird die Mehrheit jedoch der Anrechnung der
Gewinnsteuer an die Kapitalsteuer nicht zustimmen. Als
falsch erachtet die EVP-Fraktion, dass wir bereits heute
Beschllisse fassen, welche im Jahre 2009 in Kraft treten
sollen. Zum heutigen Zeitpunkt kénnen wir deshalb den
vorgeschlagenen Anderungen betreffend Einkommens- und
Vermogenssteuertarif nicht zustimmen. Sollten sich aber die
Beschliisse der ersten Etappe tatsdchlich so positiv
auswirken, wie von vielen behauptet, steht auch fir die EVP
Zu einem spéteren Zeitpunkt einer Zustimmung nichts im
Wege.

Der Handlungsbedarf ist unumstritten. Daher ist die EVP
einstimmig fur Eintreten auf die Vorlage.

Gestatten Sie mir noch eine kurze Ausserung zu den
nachfolgenden Beratungen: Nach Ansicht unserer Fraktion
hat die Kommission VWA gewissenhafte Arbeit geleistet.
Leider sind nicht alle Kommissionsbeschl lisse nach unserem
Gusto ausgefalen. Viele Beschliisse sind mit dusserst
knapper Mehrheit zustande gekommen. In Wiirdigung der
Kommissionsarbeit verzichten wir aber darauf, in der
Detailberatung weitere Antrége zu stellen, obschon es dazu
tausend Grinde gdbe und man im Sinne einer
Ausgewogenheit und der finanziellen Vertraglichkeit um
Optimierungen einen Bazar erdffnen kdnnte.

Wir ermuntern die Ubrigen Fraktionen, auch die Grossen, es
uns gleich zu tun. Wir méchten eine Debatte wie am letzten
Dienstag, wéhrend der unzdhlige Antrége, welche in den
Kommissionsberatungen  nicht  durchgekommen  sind,
nochmals gestellt worden sind, vermeiden. Ausser einer
langweiligen Verlangerung der Debatte hatte dabei nichts
resultiert.

Haeny Urs, FDP, Oberwil-Lieli: Das Traktandum Revision
des  Steuergesetzes misste  eigentlich  wirksames
Wachstumsprogramm fur neue Arbeitsplédtze im Aargau
heissen. Denn ein solches Programm hat der Aargau nétig.
Einer Zusammenstellung des Bundesamts fir Statistik
entnehme ich, dass die Grossregion Nordwestschweiz in den
letzten vier Jahren rund 10'000 Arbeitsplétze verloren hat.
Stellen, die zum Beispiel nach Irland verlagert worden sind,
statt im Aargau zu bleiben. Stellen Sie sich das bitte vor:
Wéhrend den letzten vier Jahren, Tag fir Tag, Sieben
Arbeitsplétze weniger!

Wieso haben wir diese Arbeitsplétze verloren? Was miissen
wir tun, damit wir wieder so konkurrenzfahig werden, dass
Arbeitsplétze im Aargau geschaffen werden? Diese Fragen
sind aus freisinniger Sicht durch die Aargauer Politik
dringlich zu beantworten. Wer die internationale Entwick-
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lung Uber einen langeren Zeitraum beobachtet, stellt fest,
dass in Léandern, welche ihre Steuerlast senkten die
Wirtschaft stérker wéachst alsin Landern, welche die Steuern
erhdhen oder unverdndert lassen. Beispiele dafir sind die
Vereinigten Staaten, England, Slowakei, um nur einige zu
nennen.

Die Ausgangslage ist eindeutig. Das schweizerische
Staatswesen ist in den letzten 10 Jahren weit stérker
gewachsen as die Wirtschaft. Die Zwangsabgaben einge-
rechnet, betrug die Staatsquote im Jahre 2001 50%. Damit
belegt die Schweiz unter alen OECD-Staaten einen
Spitzenplatz. Nicht besser sieht es bel der Steuerquote aus.
In den Jahren 1990 - 2003 wies die Schweiz das viertgrosste
Wachstum aus, den friheren Spitzenplatz hat sie verloren.
Wahrend Staaten wie Schweden, Irland und die Niederlande
ihre Steuerlast zum Teil markant senkten, steigerte die
Schweiz diese Quote auf die Hohe von Landern wie Italien
und Frankreich.

Konkret bedeutet dies, dass ein Investor im Aargau rund
dreima mehr Steuern bezahlt als zum Beispiel in Irland.
Auch darum haben grosse schweizerische Chemiekonzerne
ihre Produktionsstétten in Irland gebaut. Was im
internationalen Vergleich fir die Schweiz zutrifft, trifft im
interkantonalen Vergleich auch auf den Aargau zu. Mit Rang
15 belegt der Aargau bezliglich Steuerattraktivitdt einen
Platz im hinteren Mittelfeld. Wenig attraktiv, wenn es um
die Entscheidung fiir oder gegen den Standort Aargau geht.
Kein Wunder, wenn Vertreter zweier international tétigen
Unternehmens- und Steuerberatungsfirmen meinten: "der
Kanton Aargau liegt zwar ginstig und zentral in der Néhe
des Flughafens, dennoch ist er bei der Ansiedlung von
auslandischen Unternehmungen eher wenig erfolgreich. Es
fehlt die tiefe Steuerbelastung und eine innovative, aktive
Wirtschaftsforderung. Kurz: der Aargau ist eigentlich kein
Themafir Ansiedlung.”

Meine Damen und Herren, glauben Sie wirklich, was
Steuerwettbewerbsgegner immer wieder behaupten, dass
Steuern keine oder nur geringe Rolle spielten, wenn es um
Investitionsentscheidungen geht? Ich frage Sie: Wo wiirden
Sie lhr Geld investieren, dort wo bei vergleichbaren
Bedingungen rund dreimal mehr Steuern zu bezahlen sind?

Die beiden aargauischen Wirtschaftsverbdnde, die
aargauische Industriee und Handelskammer und der
Aargauische Gewerbeverband, bringen es im gemeinsamen
Communiqué auf den Punkt: "Eine erfolgreiche
Wachstumswohlfahrt und Beschéftigungspolitik liegt im
Gesamtinteresse der privaten und der Offentlichen Hand.
Dazu sind bestmdgliche Standortbedingungen erforderlich.
Gerade auch im Steuerbereich. Die Wirkung voriber-
gehender Steuerausfdle darf nicht Uberschétzt werden.
Durch schrittweise Verbesserungen der Standortqualitét
gelingt es, Unternehmende und Steuerzahlende in den
Kanton Aargau zu holen. Dadurch werden die Ausféalle mehr
as wettgemacht. Der Gewerbeverband und die Handels-
kammer hoffen, dass die Mehrheit des Grossen Rats sich
ihrer standortpolitischen Verantwortlichen bewusst ist. Die
Steuergesetzrevison muss dazu dienen, die Standort-
attraktivitét unseres Kantons erheblich zu steigern.”

Das heute vorliegende Ergebnis der intensiven Kommis-
sionsheratung umfasst neben der staatspolitischen bedenk-
lichen Verdoppelung der Zahl steuerbefreiter Personen vier
wachstumsférdernde Elemente:
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1. Die Senkung der Ertragsbesteuerung juristischer Personen
von 7 und 11% auf 5 und 7%.

2. Die Senkung der Kapitalsteuer bei den juristischen
Personen auf unter 1%uo.

3. Die Senkung der Einkommenssteuer natiirlicher Personen,
bel mittleren Einkommen.

4. Die Senkung der Vermdgenssteuer natlirlicher Personen
um 0,3%eo.

Fur unsere Fraktion sind diese vier Punkte ene
entscheidende Erganzung der regierungsrétlichen Vorlage
und stark wachstumsférdernd. Von der Regierung wird
eingewendet, diese Massnahmen seien nicht verkraftbar, sie
fuhrten wegen der Steuerausfdlle im dreistelligen
Millionenbereich fur den Kanton zu einem massiven Abbau
des Leistungsangebots der 6ffentlichen Hand. Dabei wird der
Wachstumseffekt - fur die 25 Massnahmen der regierungs-
rétlichen Wachstumsinitiative selbst noch berlicksichtigt -,
hier vollstdndig ausgeklammert!

Diese Argumentation erinnert an die letzte Steuerge
setzrevision von 1998. Damals argumentierte die Regierung,
es entstiinden durch die Revision in den Jahren 2001 bis
2003 Ausfélle fiir den Kanton von 252 Millionen Franken,
fur die Gemeinden von 174 Millionen. Tatsichlich stiegen
die Steuereinnahmen im Jahre 2001 gegeniiber dem Vorjahr
um rund 5% an. Jahr um Jahr resultierte ein Mehrertrag an
Steuern. Wir fragen uns, wo sind sie nur geblieben, die
prognostizierten Steuerausfélle? Und die Entwicklung der
Gemeindefinanzen belegt, dass auch diese in der Regel
Mehrertrdge aufwiesen. Allein im Jahr 2005 haben die
Gemeinden rund 25 Millionen Franken mehr eéingenommen
asimVorjahr.

Meine Damen und Herren, Stillstand bedeutet Rickschritt.
Diese bittere Erfahrung haben verschiedene Gemeinden
gemacht. Aus Griinden der Steueroptimierung wird heute der
Sitz einer Firma rascher verlegt. Wie das Beispid einer
Firma in Aargau Sid zeigt, die ihren Sitz in den steuer-
gunstigeren Kanton Zirich verlegte. Auf einen Schiag fiel
der Gemeinde die Hélfte der Aktiensteuern weg. Darum:
Handeln wir jetzt, machen wir den Aargau so attraktiv, dass
es sich rechnet, im Aargau zu bleiben oder in den Aargau
zurtickzukommen.

Gleiches gilt fir die Steuerbelastung natlirlicher Personen.
Im Aargau fihrt keine wachstumsférdernde Steuerreform an
den natlirlichen Personen vorbel. Rund die Héfte aler
Firmen im Aargau wird as Personengesellschaft gefiihrt.
Auch hier missen wir die Einkommens- und Vermogens-
steuertarife  attraktiver gestalten, wollen wir einen
Wachstumsschub in Gang setzen. Der Vorschlag der
Kommission, verabschiedet mit 9 zu 4 Stimmen, macht den
Aargau steuerlich attraktiver und fiihrt zu neuen und
besseren Arbeitsplétzen.

Mehr, bessere und sichere Arbeitsplétze bekommen wir nicht
mit Dekreten und Verordnungen, neue Arbeitsplétze lassen
sich nun mal nicht dekretieren. Sie werden geschaffen mit
mehr Wirtschaftswachstum und dieses wird es nur geben,
wenn der Aargau steuerlich attraktiver wird, wenn es sich
lohnt, im Aargau und nicht in Irland zu investieren. Darum
ist der Kommissionsvorschlag jetzt zu beschliessen. Er
verbessert die Standortattraktivitdt und wird zu Wachstum
und neuen Arbeitsplatzen fhren.
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Es ist uns bewusst, dass wir nicht alle Massnahmen auf
einma in Kraft setzen kénnen. Die rechnerischen Ausfélle
und die Wachstumseffekte miissen sorgféltig ausbalanciert
werden. Wir kénnten uns vorstellen, die Inkraftsetzung der
regierungsrétlichen Massnahmen auf 2007, die Massnahmen
der juristischen Personen auf 2008 und jene der natlrlichen
Personen auf 2009 zu staffeln. Wir wollen eine ausgewogene
Vorlage schniiren, welche in einer Referendumsabstimmung
bestehen kann well sie viele Gewinner hat. Unternehmer,
Gewerbe und Firmen durch tiefere Belastung der Ertrége und
Kapitalien. Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer durch
tiefere Belastung des Einkommens und Vermégens sowie
durch mehr Arbeitsplétze. Kanton und Gemeinden durch das
kiinftige Wachstum, durch das Stoppen der Erosion des
Verlustes des Steuersubstrats. Und letztlich alle Aargauer
Steuerzahler, weil Wirtschaftswachstum Verluste der
steigenden Steuereinnahmen und dies wiederum sinkende
Steuerlast bedeutet. Die Fraktion der FDP ist sich ihrer
standortpolitischen Verantwortung bewusst und tritt auf die
Vorlage ein. Wir unterstitzen damit das wirksame
Wachstumsprogramm fiir neue Arbeitsplétze im Aargau.

Hurzeler Alex, SVP, Oeschgen: Der interkantonale und auch
internationale Steuerwettbewerb hat sich in den letzten
Jahren massiv verschérft. Urs Haeny, mein Vorredner, hat
Ihnen dazu bereits sehr vertiefte und fundierte Ausserungen
abgegeben. Aktuelle Beispiele von unterschiedlichsten
Steuerentlastungsprojekten  und -massnahmen gibt es
genuigend. Auch so in unseren unmittelbaren Nachbarkan-
tonen. Wenn gewisse Kreise dies auch noch nicht wahrhaben
wollen: Der Aargau wird und kann sich diesen
Entwicklungen nicht entziehen. Der Regierungsrat hat dies
richtig erkannt und in seiner Wachstumsinitiative
entsprechend dokumentiert und aufgezeigt.

Fur die SVP-Fraktion ist deshalb Eintreten auf diese
Steuergesetzteilrevision nicht nur erforderlich, nein sie ist
auch dringend erwilnscht. Die Stossrichtung  der
regierungsrétlichen Botschaft stimmt uns aso absolut
zufrieden. Beim Ausarbeiten der Revisionsvorschldge
scheint dem Regierungsrat aber der Mut und die ihn beim
Ausarbeiten der  Wachstumsinitiative  befliigelnde
Innovationsfreudigkeit leider wieder abhanden gekommen
zu sein. Trotz seit Jahren reichlich fliessenden Steuermehr-
einnahmen scheint sich der Regierungsrat dem Druck der
Departemente gebeugt zu haben und versucht nun mit einer
zaghaften Minirevision doch noch etwas gute Stimmung am
Aargauer Steuerhimmel zu verbreiten.

Angesichts der erneut positiven Staatsrechnung 2005 hat der
Regierungsrat nach der erfolgten Kommissionsberatung
inzwischen zwar noch etwas nachgebessert. Doch auch diese
Vorschlage reichen aus unserer Sicht bei weitem nicht aus.
Die SVP-Fraktion stellt sich deshalb geschlossen hinter die
Kommissionsantrage. Wir werden uns aber erlauben, in der
Detailberatung zusdtzlich nochmals auf einzelne Antrége
zuriickzukommen, welche in der Kommissionsberatung
knapp gescheitert sind. Angesichts der steuerwettbewerb-
lichen Ausgangdage ist fur unsere Fraktion klar: Eine
"Pseudorevision”, welche sich auf wenige und im interkan-
tonalen Vergleich zuwenig auswirkende Verbesserungen
beschrénkt, oder auf eine reine Unternehmenssteuerreform
wie es die CVP offenbar will, kdnnen, wollen und werden
wir nicht unterstiitzen.

Den neusten Vorschlag der Regierung, eine Staffelung der
Vorlage auf mehrere Tellrevisionen, lehnen wir ebenfalls ab.
Es geht doch nicht an, dass der Regierungsrat heute
vorwiegend nur die juristischen Personen steuerlich entlasten
will, und Entlastungen bei den nattirlichen Personen (sprich
Mittelstand und Familien) auf die néchste oder gar
Uberndchste Amtsperiode (sprich seine Nachfolger/-innen)
verschieben will. Die letzte Steuergesetzrevision brachte ab
2001 fir einige Bevolkerungsgruppen massive zusétzliche
Steuerbelastungen. Es ist deshalb unumganglich, dass nebst
den seit Jahren unbestrittenen Entlastungen bei  den
juristischen Personen auch der Mittelstand, die Familien mit
Kindern, die Klenverdiener und die viden KMU-
Einzelunternehmungen steuerlich wieder etwas oder zum
Tell weiter entlastet werden. Es ist auch an dieser Stelle zu
erwahnen, dass diese vorgeschlagene Steuergesetzrevision
den Antell von Steuerpflichtigen, welche keine Steuern mehr
zu bezahlen haben, sich von 7% auf 13% erhdhen wiirde.

Also auch mit dem Klenverdienerabzug werden dle
Schichten bereits erfasst. 13% werden keine Steuern mehr
bezahlen. Damit es unmissverstandlich gesagt ist und as
eine Erwdhnung an die Mitte-Fraktionen: Sollte sich eine
Mehrheit des Aargauer Grossen Rats nun hinter die
regierungsrétliche "Miniversion" stellen, wird die SVP diese
Steuergesetzrevision nicht mehr mittragen! Aus unserer
Sicht gibt es dann keine 2. Lesung mehr. Wir sind allerdings
Uberzeugt, dass dieses Parlament der Dynamik und der
inskunftigen Steuerkraft des Wirtschaftskantons Aargau
durchaus mehr zutraut als Regierungsrat und linke Parteien.
Dieses Vertrauen ist mit Zahlen und Statistiken problemlos
Zu belegen. Wenn wir uns zum Beispiel die Entwicklung der
Steuereinnahmen seit anfangs der 90-er Jahre anschauen,
erkennen wir, dass ausser in den wirtschaftsschwachen
Jahren 97 und 98 immer ein deutliches Wachstum von
jahrlich 2,5 bis 8,5% Steuern erzielt werden konnte. Selbst
2001, Hans Biirge hat das erwahnt, im Einfuhrungsjahr des
neuen  Steuergesetzes, resultierte  entgegen  dler
Berechnungen und Prognosen ein Steuermehrertrag. Dies
sogar trotz damals schwierigen wirtschaftlichen Bedin-
gungen.

Seit Mitte der 90-er Jahre haben wir rund eine halbe
Milliarde mehr Steuereinnahmen generiert seitens des
Kantons. Die Gemeinden sind da nicht einmal eingerechnet.
In der zurzeit giltigen Aufgaben- und Finanzplanung
schétzen selbst Regierungsrat und Steuerverwaltung, dass bis
ins Jahr 2009 die kantonalen Steuerertrége um weitere 230
Mio. ansteigen werden. Und darin sind die urspringlich
gedachten 50 Mio. Steuerausfélle bereits eingerechnet, also
abgezogen. Weiter muss deutlich darauf hingewiesen
werden, dass die heute kursierenden und fur die
Kommissionsberatung erstellten Steuerausfallsherechnungen
auf den Budgetzahlen 2005 beruhen. Da aber effektiv
inzwischen rund 40 Mio. mehr Steuern einkassiert wurden
im 2005, wéren mindestens diese Zahlen in die Berechnung
einzubeziehen. Das ganze Niveau wére mindestens um 40
Mio. bereits tiefer anzusetzen. Kurzum: Der Staatshaushalt
des Kantons Aargau kann die von der vorberatenden
Kommission vorgeschlagenen, schrittweisen Steuerentlas-
tungen 2007 bis 2009 von insgesamt rund 250 Mio. Franken
durchaus verkraften. Es sei denn, dass das Parlament und die
Regierung die kontinuierlichen und reichlich fliessenden
Steuereinnahmen der Aargauer Steuerzahlerinnen und
Steuerzahler dazu missbrauchen wirden, die Staatsausgaben
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im gleichen Ausmasse wachsen zu lassen.

Das kann und darf doch aber nicht das Ziel dieses
Parlamentes sein. Vielmehr wére es angezeigt, sich endlich
Uber Angebot, Quditd und Ausmass der staatlichen
Aufgabenerfilllung schliissig zu werden; Stichwort ALUP.
Seitens der SVP sind wir aso Uberzeugt, dass die
prognostizierten Steuerfélle sowohl fir den Kanton als auch
fur die Gemeinden mittelfristig gar noch bessere Steuer-
einnahmen garantieren. Nicht nur durch die zu erwartenden
zusétzlichen in- und audéndischen Steuerzahler, nein,
sondern auch durch das Halten guter und vor alem sehr
guter Steuerzahlerinnen und Steuerzahler.

Nutzen wir aso nun die Chance, welche sich mit der
Vorarbeit mit dieser Botschaftsberatung heute ergibt:
Mittelfristig dem Kanton Aargau ein attraktives Steuergesetz
zu ermdglichen und unseren Kanton im interkantonalen
Wettbewerb weiter zu festigen. Wie es auch die FDP bereits
angekiindigt hat: Auch wir haben noch einen weiteren,
konstruktiven Ansatz, um dieser innovativen, ausgewogenen
und wirklich moderaten Steuergesetzrevision zum
Durchbruch zu verhelfen. Die SVP wére gar alenfals wie
bereits offentlich angekiindigt bereit, auf die beschlossene
AFP-Vorgabe zurlickzukommen, der Staatshaushalt miisse
jahrlich 50 Mio. Uberschuss erzielen.

Ich hoffe, dass auch andere Parteien heute konstruktiv
mitdenken, damit wir vorwérts und zu einer Steuer-
gesetzrevision kommen. Ansonsten ist die SVP nicht mehr
bereit, einzusteigen. Wir kénnen dann auch im Steuersatz
Reduktionen beim AFP weiter diskutieren. Helfen Sie aber
mit! Wir miissen zusammenhalten in diesem Bereich. Die
Forderungen sind auch seitens der Wirtschaft klar. Ich bitte
Sie, jetzt einzutreten und anschliessend konstruktiv
mitzuarbeiten. Merci.

Hochuli Susanne, Grine, Reitnau: Am Anfang war die
Steuergesetzteilrevision basierend auf dem von der
Regierung vorgeschlagenen 4-Punkteprogramm:

1. Steuerliche Massnahmen umsetzen, die den Wirtschafts-
standort Aargau noch attraktiver machen, mit Betonung auf
noch.

2. Steuergesetz anpassen ans verbindliche Steuerharmoni-
sierungsgesetz.

3. Die sistierte Revision zur Entlastung von Klein-
rentnerinnen und Kleinverdienern zu Ende fihren.

4., Bereinigungen und V ereinfachungen vornehmen.

Waéhrend und am Ende der Beratung meinte man sich auf
einem orientalischen Bazar zu tummeln oder in der Nahe des
billigen Jakobs. Etwas despektierlich gesagt: "Jedes
politische Furzli der letzten Jahre wird in dieser Revision
abgebildet.”

Nun, bevor es zu stinken beginnt, mdchte ich gleich zu
Anfang festhalten, dass die Griine Fraktion sich weigert, die
meisten Anderungen zu unterstiitzen, die vom Programm der
Regierung abweichen.

Dies nicht in der Uberzeugung, die Vorschldge der
Regierung seien der Weisheit letzter Schluss, sondern weil
wir Uberzeugt sind, dass der Kanton und die Gemeinden die
durch die Kommission produzierten Steuerausféle nicht
verkraften werden. Doch vielleicht verkraften sie es, aber
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nicht ohne Auswirkungen in Bereichen, die den Menschen
im Kanton wichtig sind. Bereiche, die ebenfalls, wenn nicht
noch stérker als monetére und fiskalische Massnahmen zur
Attraktivitdt eines Wohn- und Arbeitsstandortes beitragen.

Sie - ich wende mich explizit an die FDP, SVP, einiger
Vertreter der EVP und CVP - mdgen mir, als Griner,
vermutlich nicht glauben, dass es solche Bereiche gibt und
deshalb zitierte ich den von lhnen geschétzten Ex-Grossrat
Ruedi Hug. Vor dem aargauischen Gewerbeverband - einige
von lhnen werden es live mitverfolgt haben - sagte Hug, ich
Zitiere aus der AZ vom vergangenen Freitag: Die Wirtschaft
erwarte vom Staat, dass er zum einen gute Rahmen-
bedingungen schaffe, zum anderen seine Aufgaben effizient
erfulle. Hug fokussierte inshesondere auf Infrastrukturen, die
intakt sein mussten, um erfolgreiches Wirtschaften zu
ermoglichen. Dabei dachte er an Bildung, Verkehr aber auch
an den Lebensraum in einem umfassenden Sinn: Léhne und
Steuern seien zwar unzweifelhaft wichtige Faktoren, fir die
Menschen im Aargau spielten aber noch ganz andere
Parameter eine Rolle.

Danke Ruedi! Fehlt nur noch, dass du gesagt hast, dass die
bisherigen Aufgaben des Staates bei dem Wirtschaftswachs-
tum in spe nicht kleiner werden, im Gegentell.

Die vom Regierungsrat vorgeschlagenen Massnahmen, die
den Wirtschaftsstandort Aargau noch attraktiver machen und
langerfristig ein substantielles volkswirtschaftliches Wachs-
tum bewirken sollen, wurden in der Fraktion der Griinen
kontrovers diskutiert. Wir wehren uns nicht gegen einen
gesunden Steuerwettbewerb, wir sind nur Uberzeugt, dass es
fur alle schadlich sein wird, wenn der Steuerwettbewerb
Auswiichse annimmt, sei das durch degressive Steuern,
durch Sonderregelungen flr bestimmte Gruppen, durch
falschen Ehrgeiz im falschen Bereich zu den Besten gehoren
zu wollen oder durch das Erschaffen einer Steuersenkungs-
spirale, die alen Kantonen nétiges Steuersubstrat entzieht.

Wir sind aber auch Uberzeugt, dass es leichtsinnig wére, den
Kanton Aargau mutwillig im Steuer-Offside stehen zu
lassen. Diesen Uberlegungen entsprechend, werden wir uns
bei den einzelnen Antrégen verhalten und uns fir ene
verninftige Wirtschaftsférderung einsetzen, aber nicht auf
Kosten der Umwelt, des Sozialwesen oder der Bildung.

Oft und gerne wird gesagt, die Massnahmen bei den
natirlichen Personen wirden vor alem den Mittelstand
entlasten. Dagegen hétten wir nichts, aber Mittelstand ist
nicht gleich Mittelstand.

In seiner Motion vom 24. Mai 2005 betreffend Senkung der
Spitzensteuerbelastung im Aargau liefert Urs Haeny, einer
der treibenden Kréfte der steuerlichen Entlastungen bel den
natlrlichen Personen, eine Definition, die mich erstaunt. Ich
zitiere: "Bedenklich ist die Tatsache, dass nicht nur die
Spitzenklasse abzuwandern beginnt, sondern dass auch die
Steuerpflichtigen mit mittleren bis hohen Einkommen relativ
abnehmen. So hat im Aagau der Antell der
Steuerpflichtigen mit einem Einkommen von Fr. 100'000.--
bis 149'000.-- von 7,1% im Jahr 1995 auf 6,7% auf im Jahre
1999 abgenommen." Ich gehe davon aus, dass sich die
genannten mittleren Einkommen auch auf die Zahlen Fr.
100'000.-- bis 149'000.-- beziehen. Ich gehe davon aus, dass
ein Steuerfachmann wie Urs Haeny von Reineinkommen
spricht und ich gehen ebenso davon aus, dass er mir nie und
nimmer glauben wird, wenn ich sage: Diese Summen haben
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nichts mit mittleren Einkommen, also dem Mittelstand zu
tun. Deshalb verwende ich wieder ein Zitat aus der AZ vom
25. Méarz 04. Dort war zu lesen, Mittelstand sei en
Bruttoeinkommen zwischen Fr. 60'000.-- bis 100'000--. Dies
die Aussage eines in dieser Hinsicht unverfénglichen
Politikers: Thomas Pfisterer, freisinniger Standerat.

Einen Tag spéter doppelte Bundesrat Merz in der AZ nach:
"Mittelstand ist, wer sich selbst dazugehdrig fuhlt." Ich
hoffe, es gibt nicht zu viele Leute, die diesbeziiglich gern
tiefstapeln, weil es politisch korrekter ist, zum Mittelstand zu
gehoren, as sich als gut oder sehr gut Verdienender zu
outen. Digjenigen, die gut oder sehr gut verdienen und sich
mit Vasella, Ospel und Konsorten vergleichen und sich
deshalb noch as Mittelstand bezeichnen, leiden an
Wahrnehmungsverschiebungen, die wohl nicht mehr zu
korrigieren sind. Sie sehen Mittelstand ist nicht gleich
Mittelstand!

Wir sind gerne bereit, eine kommende Vorlage des
Regierungsrats mitzuberaten, die ausgereifte Massnahmen
zur Entlastung des tatsichlichen Mittel standes anbieten wird.
Wir sind aber nicht bereit, beim Handeln auf dem
orientalischen Bazar mitzumachen. Vor allem nicht, weil der
berechtigte Verdacht besteht, viele der Massnahmen seien
as Zuckerli fur eine kommende V olksabstimmung gedacht:
Wer wirde schon gegen eine Vorlage stimmen, wenn sie fiir
ale Steuersenkungen verheisst? Wer ist dann noch kritisch
genug, nachzuforschen wem die Steuersenkungen gelten,
wer wird dann glauben, dass irgendwann der Mittelstand
doch wieder starker belastet werden wird, dann, wenn
Gemeinden und Kanton das Geld ausgeht, um den von allen
Einwohnerinnen und Einwohnern geforderten Aufgaben
nachzukommen. Zu diesen Aufgaben gehoren:

- Die Wahrung des soziden Friedens und dadurch das
Angebot gut und sicher wohnen zu kénnen.

- In alen Lebensagen die Menschenwiirde bewahren zu
kénnen und gute Aushildungsméglichkeiten fur die
kommenden Generationen.

Wir bitten Sie, bei den Detailberatungen Vernunft walten zu
lassen, wir bitten die Regierung auch, nach jedem
Paragraphen die beschlossenen Steuerausfélle und deren
Gesamtsumme zu beziffern. Wir treten auf die Vorlage ein.
Danke.

Vorsitzende: Die Liste der Fraktionssprecher ist abgetragen.
Wir kommen zu den Einzelvotanten.

Dr. Binder Andreas, CVP, Baden: Welches ist das
Hauptproblem der Politik? Ich meine die Antwort ist
Ziemlich klar: Das Tempo der Problemldsung. Politik ist
immer zu langsam in der Losung der anstehenden Probleme.
Das Motto, das Uber dieser Revision stehen muss, muss
deshalb heissen: "Tempo, Tempo, Tempo"! Wir haben die
Wahl zwischen folgender Alternative:

a) Einer raschen Umsetzung der Massnahmen, die dringend
nétig sind zur Beseitigung der gravierenden strukturellen
Méangel des Steuergesetzes und zur Verbesserung der
Standortattraktivitét des Kantons im Bereich der juristischen
Personen, wo im Gegensatz zu den natirlichen Personen
dringender Handlungsbedarf besteht.

b) Als Alternative dazu, eine Uberladung der Vorlage mit
dem fast sicheren Ergebnis, dass wir eine Null-Losung

erreichen. Damit beweisen wir einma mehr, dass die Politik
nicht in der Lage ist, zeitgerecht Probleme zu |ésen. Eine
Uberladung der Vorlage filhrt zum sicheren Referendum.
Damit zum sicheren Nichtinkrafttreten der Vorlage per Jahr
2007 und zu einem hohen Risko des Scheiterns in der
Volksabstimmung. Ich erinnere an die verunglickte
Bundessteuervorlage vor zwel Jahren.

Welches sind nun die strukturellen Méangel, die es zu
beseitigen gilt? Respektive die strukturellen Verbesserungen,
die dringend notwendig sind? Ich nenne vier Punkte:

1. Die gesetzliche Festschreibung der steuerneutralen
Unternehmensnachfolge und damit die Schaffung von
Rechtssicherheit. Alle, die mit Unternehmensnachfolge zu
tun haben, wissen, dass wir seit einem unglicklichen
Bundesgerichtsentscheid vom Juni 2004 diesbezliglich eine
enorme Rechtsunsicherheit haben. Die Praxis des Kantons
Aargau ist diesbezliglich relativ berechenbar, aber langst
nicht so berechenbar wie eine gesetzliche Dekretierung,
insbesondere weil wir nicht wissen, wie das Bundesgericht
auch in Zukunft entscheiden wirde.

2. Die kantonde Umsetzung der Vorgaben des
Fusionsgesetzes, welches bekanntlich vor zwel Jahren in
Kraft gesetzt wurde und welches Umstrukturierungen
steuerneutral in vermehrtem Masse ermdglicht. Aber eben
zum Teil nur dann, wenn auch der kantonale Gesetzgeber
mit der Gesetzgebung nachzieht. Der Kanton Aargau ist hier
zeitlichin Verzug. Esist dringend, dass wir das umsetzen.

3. Die Milderung der wirtschaftlichen Doppel- und
Mehrfachbelastung. Ich nenne hier einige Punkte: Die
Doppelbelastung auf den Dividenden, dann die Reduktion
des Kapitalsteuertarifs, und ganz wichtig auch die
Anrechnung der Gewinnsteuer an die Kapital steuer.

4, Die vierte strukturelle Verbesserungsmassnahme, die
dringend ist: Wir miissen die mit der Anpassung an das eidg.
Steuerharmonisierungsgesetz erfolgte, eigentlich ungewollte
Mehrbelastung der Kleinverdiener und Kleinrentner
korrigieren.

Die dtrategische Marschrichtung muss damit wie folgt
aussehen:

1. Eine rasche Verabschiedung der Vorlage, welche mit
hoher Wahrscheinlichkeit per Anfang 2007 in Kraft tritt.

2. Eine klare Fokussierung der Vorlage auf die juristischen
Personen, wo dringender Handlungsbedarf besteht. Dies,
damit wir im Steuerwettbewerb konkurrenzfahig bleiben
respektive es wieder werden. Das heisst im Wesentlichen:
Eine Umsetzung der nachgebesserten Vorschldge des
Regierungsrats, angereichert durchaus mit einigen wenigen
massvollen weiteren V erbesserungen und Erleichterungen.

Ich freue mich, dass die CVP Fraktion geschlossen diese
Fokussierungsstrategie mittragt. Wir haben 1998 eine
Steuerrevisionsvorlage gehabt, die sich im Wesentlichen auf
die nattrlichen Personen konzentriert hat. Jetzt ist die Zeit
der juristischen Personen da. Und im Jahre 2010 kommt
garantiert wieder eine Vorlage. Schon wegen der kalten
Progression, die beseitigt werden muss. Und dann ist wieder
die Zeit der Verbesserung fur die natiirlichen Personen. Die
CVP Fraktion wird sich bei allen Einzelentscheiden an dieser
strategi schen Marschrichtung orientieren. Besten Dank.
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Dr. SUssi-Lauterburg Jirg, SVP, Windisch: Der
Regierungsrat  und die Kommission haben einerseits
verschiedene Prognosen bis ins Jahr 2010 verdffentlicht und
andererseits auf die Million genau durchblicken lassen.
Gleichzeitig wird davon gesprochen, auf die 50 Mio.
Franken  vorgesehene jéhrliche  Amortisation  der
Staatsschuld zu verzichten.

Damit wir nun mit ausreichender Kenntnis debattieren und
entscheiden kénnen, wére es hilfreich, einerseits von der
Regierung, andererseits von der Kommission zu erfahren,
welche Zinsannahmen bis 2010 ihren Prognosen zu Grunde
liegen. Fir die Beantwortung danke ich der Regierung und
der Kommission bereits an dieser Stelle.

Leitch-Frey Thomas, SP, Hermetschwil-Saffeln: Wie wird
auf Podien und in Leserbriefen stets penetrant vorgerechnet,
wie sehr wir verschuldet seien und welche Sonderlasten wir
auch noch zu finanzieren haben, obwohl diese im Fall der
Sondermiilldeponie  Kolliken und der Aargauischen
Pensionskasse vom damaligen biirgerlichen Politestablish-
ment verschuldet sind und die Steuerzahlerinnen und
Steuerzahler und das Personal die Fehler von damals heute
aushaden durfen. Was wird doch jeweils aus ihren
burgerlichen Reihen geschrieben und gegammert, es fehle
das Gdd fur die Lohne des Personals oder fur Pramien der
Pensionskasse der Staatsangestellten, fir anstandige
Kinderzulagen, fur Kinderkrippen, fir die Krankenkassen-
verbilligung usw.

Vom Uberprifen der staatlichen Leistungen und
notwendigem Leistungsabbau, von Verzichtsplanung und
Entlastungsmassnahmen, die letzten 2003 Ubrigens in der
Hohe von nahezu einer haben Milliarde, ist und war die
Rede. Und nun ist scheinbar Uber Nacht ein Wunder
geschehen. Wir kénnen die Steuern senken und zwar so, dass
Millionenausfélle in dreistelliger Hohe entstehen. Man muss
es nicht so statisch sehen. Beschleunigtes Wachstum und die
Steigerung der Standortattraktivitét werden die Ausféle ja
kompensieren. Wer diesen "Schdn-Wetter-Zweckoptimis-
mus’ bezweifelt und dennoch auf die mdglichen
Konsequenzen der nun geforderten Steuerentlastungen
hinweist und sich insbesondere gegen die absurden
Maximalforderungen auflehnt, der wird postwendend Uber
seine Irrtimer aufgeklart oder als Populist diffamiert. Nur
einer spricht, wie immer ungeschminkt. Der Fraktions-
prasident der SVP, ich sehe ihn gerade nicht im Saal, er sagt
klipp und Kklar, was Sache ist. Seit dem Artikel aus der AZ
vom 9. Mé&rz 2006, was die Chefs der Fraktionen meinen,
wissen wir es genau. Ich ztiere: "Wenn wir im Aargau
tats&chlich sparen wollen, miissen wir dem Regierungsrat die
Mittel entziehen. Es ist deshalb wichtig, die Ressourcen via
Steuerentlastungen zu verknappen." Ahal

Aber, Andy Glarner, wer nicht mehr gentigend Ressourcen
hat, der muss Leistungen streichen. Was heisst das anderes
as Abbau. Wer sich an die langwierigen Auseinander-
setzungen des letzten Entlastungspakets erinnert, der weiss
genau, in welchen Bereichen der Abbau vorgenommen
wurde. Ich muss hier nicht erwahnen, dass es die Gesundheit
und ausgerechnet die Bildung war. Wenn man Urs Haeny
zugehort hat, dann kann man denken, es gebe Uberhaupt nur
ein Argument fir die Standortwahl: die Steuerbelastung.
Dabei weiss man aus Untersuchungen, dass diese erst an 6.
Stelle kommt. Vorher kommen Dinge, die genau damit zu
tun haben, ob wir im Staat daflir gentigend Ressourcen haben
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sie zu tun oder nicht.

1. geniigend ausgebildete Arbeitskrafte
2. die offentliche Infrastruktur

3. die effiziente Verwaltung

4. die politische Stabilitat

5. der sozide Frieden

Danach orientieren sich Unternehmungen in erster Linie und
diese Errungenschaften, die wollen wir nicht riskieren,
indem wir einer solchen absurden Steuervorlage zustimmen,
die solche Ausféle bringt. Ob die Ausfélle nun so sind, wie
prognostiziert oder nicht, das wissen wir alle nicht genau. Da
steht Glauben dahinter, unterschiedliche Positionen,
unterschiedliche Auffassungen, auf die muss ich nicht mehr
nédher eingehen.

Wir jedenfalls wissen, dass wir uns derartige Ausfélle bei
den Einnahmen nicht leisten kdnnen. Wir wollen einen
starken Staat, aus diesen Gruinden, die ich benannt habe, mit
genugend Ressourcen, der seine vidféltigen Aufgaben
weiterhin wahrnehmen und verbessern kann. Und noch
eines! Was wir namlich auch wollen und was Sie vielleicht
auch wieder einmal beriicksichtigen sollten: Wir halten uns
an unsere Kantonsverfassung, wonach bei der Ausgestaltung
der Steuern die Grundsitze der Solidaritdt und der
Leistungsféahigkeit der Steuerpflichtigen zu beachten sind.
Offenbar sind das Fremdworter geworden fur einige hier im
Saal. Wir werden uns deshadb gegen ale Forderungen
wenden, die durch neue Steuererleichterungen fir
Privilegierte zu massiven Einnahmenausféllen und zur
weiteren Umverteilungen von unten nach oben sowie zu
einer Schwéchung des Staates und seiner Leistungen fuhren.

Ein letztes Wort noch zu den immer wieder aufgefiihrten
steigenden Staatsausgaben. Daran ist die Wirtschaft auch
nicht unschuldig. Der Anstieg der Kosten fir den
Umweltschutz und die Entsorgung beispielsweise in den
letzten 30 Jahren, 50facher Anstieg, sind typische
Folgelasten des wirtschaftlichen Wachstums, die von
Produzenten und Konsumenten dem Staat Uberblrdet
werden. Daneben sind auch die steigenden Sozialausgaben
zum Teil als Folgelast der Wirtschaft entstanden. Namlich,
indem vermehrt sozia Schwéchere aus dem Arbeitsprozess
hinausgedrangt werden, was bekanntlich die Arbeitslosen-
versicherung, die IV und die Sozialhilfe Uberproportional
beansprucht. Die 6ffentliche Hand wird nicht in erster Linie
durch den Anstieg der Begehrlichkeiten oder durch
Soziamissbrauch gefordert, sondern sie wird zum Trager
externer Kosten, die von der privaten Produktion und von
privatem Konsum ausgehen und auf die Offentlichkeit
abgewdlzt werden. Man <ollte diese Punkte auch
berticksichtigen, wenn man eine faire und objektive
Einschétzung der Sachlage vornehmen will.

Moll-Reutercrona Andrea, FDP, Sins. Steuern, sind nicht
einziges Kriterium fir die Standortwahl  enes
Unternehmens, aber sie sind ein wichtiges und ernst zu
nehmendes. Der Kanton Aargau verfigt Uber viele
Standortvorteile. Die Steuern gehdren nicht dazu. Unsere
Nachbarn schlafen nicht, die meisten Kantone arbeiten an
einer Revision oder haben sie bereits verabschiedet. Eine
zogerliche Revision aber, wie sie von unserem Regierungsrat
vorgeschlagen wurde, lasst den Kanton Aargau nicht
verharren, sondern wirft ihn zurlick. Der Regierungsrat hat
erkannt, dass eine Revision nétig ist. Seine Vorschlage
wirden jedoch tatséchlich zu erheblichen Ausféllen flhren,
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da die Vortelle so gering ausfallen, dass sie gegeniber
anderen Kantonen keine Verbesserung generieren und so
weder zu mehr Einnahmen noch zu mehr Wachstum fihren
werden. Wir ale aber mochten unseren Kanton vorwérts
bringen. Seit Jahren fordern unsere Unternehmen
Verbesserungen, seit Jahren verspricht man unseren Unter-
nehmen, vor allem auch unseren KMU V erbesserungen. Nun
haben wir die Gelegenheit. Nutzen wir diese Chance. Zeigen
wir, dass uns unsere KMU wie auch unsere grésseren Firmen
wichtig sind. Zeigen wir aber auch, dass uns jede neue Firma
willkommen ist. Das verstehe ich unter einer Wachstums-
initiative.

Eine zeitliche Staffelung, wie sie der Regierungsrat
vorschlégt, macht nur dann einen Sinn, wenn zuvor Uber das
ganze Paket abgestimmt wurde. Nur dann kann man sich
eine Zustimmung vorstellen. Die Steuergesetzrevision allein
bringt uns jedoch noch nicht zum gewiinschten Ziel. Im Sinn
von "tue Gutes und sprich davon" sind wir anschliessend
alesamt gefordert, insbesondere der Gesamtregierungsrat,
unsere Verbesserungen entsprechend kund zu tun. Nur dann
wird auch die gewinschte Wirkung eintreten. Seien wir
mutig, springen wir Uber unseren eigenen Schatten und
verbessern wir die Attraktivitdt unseres Kantons. Besten
Dank fur die Unterstiitzung.

Nusshaumer Marty Marie-Louise, SP, Obersiggenthal:
Eigentlich sah ich mich bisher nie als Moraapostel. Aber
hier und heute kénnte ich es werden. Ich kann ndmlich mein
Votum nur unter den Titel, Thomas Leitch hat damit
aufgehort, unter den Titel "Solidaritdt und Fairness' stellen.
Ich mdchte Sie, geschétzte 1. Augustrednerinnen und -redner
daran erinnern, was Sie in den letzten Jahren an unserem
Nationalfeiertag gefordert haben, mdchte Sie darauf
aufmerksam machen, dass Sie moglicherweise auch dieses
Jahr wieder von Zusammenhat und Einvernehmen, von
Solidaritédt und Mittragen sprechen werden. Darliber dass
und wie unser Bundesstaat funktioniert, wie diese
Gesellschaft funktionieren soll. Ich fordere Sie zu nicht mehr
auf, as diese Leitgedanken auch in der Beratung zur
Steuergesetzrevision aufzunehmen.

Jahrzehntelang galt in diesem Staat mehr oder weniger der
Gedanke, dass jeder und jede seiner bzw. ihrer
wirtschaftlichen Leistungsfahigkeit entsprechend beisteuern
und beitragen soll. Wenn wir heute mdglicherweise diesen
Grundgedanken Uber Bord werfen - und dazu sind wir
angesichts des Vorschlags der vorberatenden Kommission
auf bestem Weg -, geféhrden wir bel weitem nicht nur die
Aufgabenerfillung des Kantons, zu der wir uns eigentlich
verpflichtet haben, sondern ritteln unseres Erachtens an den
Grundideen unseres Zusammenlebens. Ich bin auch keine
Prophetin. Wo und wie wir das genau bereuen werden,
werde ich Thnen heute nicht sagen kénnen. Dass wir es tun,
ist unseres Erachtens sicher. Aufgaben streichen, Steuern
senken, Ausgaben bremsen, den Steuerwettbewerb predigen.
"Wer das egoistische Nutzenoptimieren zur Maxime erhebt,
gerédt auf geféhrliches Terrain". Dies hat der Tagesanzeiger-
kommentator am 22. Mé&rz 2006 im Artikel zur Tessiner
Steueraffére geschrieben. Immer geht die neoliberale Politik
namlich nicht auf. Dies haben die Tessiner Stimmbirge-
rinnen und Stimmbiirger gezeigt, indem sie das wirtschafts-
freisinnige Sparpaket bachab geschickt haben.

Solche Ansétze dazu gibt es auch bei uns. Erinnern Sie sich
daran, wie dieser Grosse Rat zuerst das Textile Werken

gestrichen hat und dann wieder darauf zurlickgekommen ist?
In diesem Sinne kann ich Sie, geschétzte Kolleginnen und
Kollegen, nur bitten, Mass zu halten. Ich werde Sieim Laufe
dieser Debatte mehrmals an dieses Masshalten erinnern. Die
SP-Fraktion ist auf jeden Fall nicht bereit, denjenigen, die
schon viel oder zuvid haben, noch mehr zu geben,
denjenigen aber, die Tag fur Tag fur einen Durchschnittslohn
arbeiten und unseren Alltag organisieren und tragen, immer
mehr Lasten aufzubirden und Leistungen wegzunehmen. Sie
kénnen sicher sein, dass unsere Fraktion das nicht mittragt
und dass die Partei dazu das letzte Wort auf jeden Fall den
Stimmburgerinnen und Stimmbirgern Gberlassen wird. "Will
die FDP wieder gesunden, tut sie gut daran, so atmodisch
klingende Begriffe wie Solidaritéd¢ und Fairness nicht
vorschnell zu entsorgen.” So hat der Tagesanzeiger-
kommentator weiter geschrieben. Will unser Staatswesen
einigermassen gesund bleiben, flige ich an, sollten wir dies
ebenfallstun.

Flglistaller Lieni, SVP, Rudolfstetten: Ich wundere mich ein
wenig. Ich habe der Debatte zugehort und wundere mich
insbesondere deshab dartber, weil die Kommission am
Schluss der Beratung einen eindeutigen Entscheid getroffen
hat.

1. Mit einem Stimmenverhdltnis von 9 zu 4 haben wir dieses
Gesamtpaket so verabschiedet. Und ich muss mich wundern,
was da einzelne Sprecherinnen und Sprecher von einzelnen
Fraktionen heute erzéhlen. Sie hatten ale die Gelegenheit,
vor der letzten Sitzung der Kommission nochmals mit ihren
Fraktionen dartiber zu sprechen, was Sache ist und was eben
nicht. Und offenbar haben einzelne Fraktionen die
Gelegenheit verpasst, dies einzubringen. Trotzdem: Ich
mdchte Sie einladen, wirklich auch etwas optimistischer zu
sein. Was wird uns da nun ales schwarz gemalt und
weisgemacht? Ich lasse mich und auch unsere Fraktion lasst
sich von Fakten leiten. Tatsache ist laut Statistik (die habe
ich nicht selber verfasst und die lugt offenbar auch nicht),
ale Gemeinden haben zusammengezahlt im Jahre 2003 total
100 Mio. Steuern mehr eingenommen, as sie budgetiert
haben. Ein schéner Betrag!

2. Geméss AFP operiert die Regierung im Bereich der
juristischen Personen mit folgenden Zahlen: 2005 seien die
Steuereinnahmen 328 Mio. und von 2006 bis 2009
schwanken sie zwischen sage und schreibe 351 Mio. und 355
Mio. ("4 Millionli"). Dass wir aber das Resultat bereits
aufgrund des Rechnungsjahres 2005 um ein Mehrfaches, as
nun budgetiert ist, Ubertroffen haben, das mussen wir eben
auch zur Kenntnis nehmen. 35 Mio. mehr Steuern haben die
juristischen Personen insgesamt abgeliefert und die notabene
bezogen auf die Jahresrechnungen der Unternehmungen von
2004. Sie alle wissen es und wir horen es, die Wirtschaft
kommt langsam wieder in Fahrt. Die Rechnungsergebnisse
2005 werden nochmals besser sein und es wird nochmals zu
einem hoheren Steuerbetrag filhren. Wir haben aso bereits
jetzt schon wesentlich hdhere Steuereinnahmen, as die
Regierung in den kommenden Jahren geplant hat. Und bei
den naturlichen Personen rechnet die Regierung in den
néchsten vier Jahren mit Mehreinnahmen von 132 Mio.
Franken.

3. Das finde ich eigentlich positiv: Bei jeder Gelegenheit
redet die Regierung von ihrer Wachstumsinitiative. Die 25
Punkteprogramme, das misse man as Paket verstehen.
Genau das sollten wir auch mit der Steuergesetzrevision. Auf
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eine schriftliche direkte Frage hat mir die Steuerverwaltung
mitgeteilt, dass die Regierung mit einem zusétzlichen
Wachstum von 2 bis 2,5% rechne. Zusétzlich zum Gbrigen
Wachstum. Nehmen Sie die normalen Prognosen und die
regierungsrétliche Initiative, dann kommen Sie bald auf ein
erkleckliches Wachstum von, ich bin bescheiden 4 - 5%. Ein
Prozent Wachstum gibt im Kanton Aargau 20 bis 25 Mio.
Und wenn ich jetzt das anschaue und diese Gesetzesrevision
beurteilen muss, dann gehe ich davon aus, dass wir praktisch
keine Steuerausfélle zu verzeichnen haben. Insbesondere
wenn wir das so gestaffelt einflihren, wie es die Kommission
auch vorschlagt.

Damit die breite Offentlichkeit dann letztlich auch weiss,
wer im Parlament wie und was gestimmt hat, méchte ich,
dass samtliche, ich betone sdmtliche Abstimmungen, mittels
Namendliste ermittelt werden. Ich stelle darum auch gerade
jetzt den Antrag, bevor wir iber das Eintreten abstimmen,
dass geméss § 70 der Geschéftsordnung die Abstimmungser-
gebnisse in Form der Namendliste veroffentlicht werden.
Birgerinnen und Birger, Steuerzahlende sollen wissen, wie
ihre Parlamentsmitglieder gestimmt haben.

Und ich wirde mich dann, und ich sage das gleich offen,
auch einem adlfédligen Behotrdenreferendum, sofern wir
Uberhaupt zu einem solchen kommen nach der 2. Beratung,
nicht widersetzen. Ich wiirde das unterstiitzen und begriissen,
damit am Schluss das Volk Uber solche Dinge auch befinden
kann.

Vorsitzende: Uber diesen Antrag werde ich nach der
Eintretensdebatte abstimmen.

Regierungsrat Brogli Roland, CVP: Es ist offenbar zur
Glaubenssache geworden, ein Steuergesetz zu revidieren.
Aber ich bitte Sie doch, den Glauben zu bewahren. Bleiben
Sie aber gleichzeitig redlistisch. Mit der Teilrevision des
Steuergesetzes 1998 werden bekanntlich jetzt vier Ziele
verfolgt:

1. Die Starkung des Wirtschaftsstandortes Aargau.

2. Die Umsetzung von zwingenden neuen Vorgaben im
Steuerharmonisierungsgesetz.

3. Die Entlastung von Rentnerinnen und Rentner sowie der
erwerbstétigen Steuerpflichtigen in bescheidenen wirtschaft-
lichen Verhaltnissen.

4, Diverse Bereinigungen und V ereinfachungen.

Das ist eine ganz grosse Anzahl von Revisionspunkten, die
Ihnen bereits die Regierung vorschlagt. Der Schwerpunkt der
Revision bildet alerdings die Starkung des Wirtschafts-
standortes. Hier liegen auch offensichtlich die grossen
Differenzen der bisherigen politischen Auseinandersetzung.
Die vorberatende Kommission beantragt unter dieser
Zielsetzung hohere Entlastungen und neue Entlastungen. Bel
den drei anderen Zielen besteht, so meine ich
wahrgenommen zu haben, in grossen Ziigen Einigkeit. Es
verbleiben dort nur wenige Differenzen zwischen
Regierungsrat und Kommission. Also zum zentralen Thema
der Starkung des Wirtschaftsstandortes:

Starkung  des  Wirtschaftsstandortes  bedeutet  die
verschiedenen Faktoren, die den Wirtschaftsstandort beein-
flussen, positiv und beschleunigend zu entwickeln. Die
wichtigsten vom Staat beeinflussbaren Standortfaktoren
sind: Eine gute und zweckmassige Infrastruktur, ein
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leistungsfahiges Bildungs- und Forschungswesen, eine
wirksame Natur- und Umweltpflege, eine verlassiche
offentliche Sicherheit, ein gut funktionierendes Sozialwesen,
schnell und effizient erbrachte Staatsleistungen und (last but
not least) eine attraktive Steuerbel astung.

Standortforderung bedingt einen Effort bei alen Faktoren.
Alle erwdhnten Komponenten stehen in einem Abhangig-
keitsverhdltnis  zueinander und missen aufeinander
abgestimmt sein. Die Aufgaben und Finanzen sind eben
miteinander  verkniipft. Hier zeigt sich die wichtige
Bedeutung der Aufgaben- und Finanzplanung. Alle
Komponenten missen in einem moglichst ideden Mix
zusammengefuhrt werden. Dies ist die anspruchsvolle
politische Herausforderung, die der Regierungsrat und der
Grosse Rat zu 16sen haben. Und wenn das angestrebte
Wachstum eintritt, missen die Standortfaktoren immer
wieder Uberprift und an die neuen Volumen angepasst
werden. Alle Faktoren miissen Schritt halten kénnen, damit
das ausgewogene Gesamthild beibehalten werden kann. Das
Augenmerk ist also gleichzeitig auf die Steuerpolitik, die
Finanzpolitik und die Sachpolitik zu legen. Die Verfassung
verlangt grundsétzlich ausgeglichene Haushaltrechnungen.
Und die Ausgaben- und Schuldenbremse verlangt einen
steten Abbau der bestehenden Schulden. Diese drel
Politikbereiche miissen austariert sein. Man darf sich nicht
aleine auf die Steuerpolitik fokussieren und glauben, damit
eine effektvolle Standortférderung aleine zu betreiben. Die
vom Regierungsrat in der am 5. April 2006 aufgezeigten
Strategie ist eine solche austarierte Lésung. Sie ist auch mit
Blick auf den Steuerwettbewerb und andere Wettbewerbs-
situationen unter den Kantonen erstellt worden. Mit der
vorgeschlagenen Strategie wird dem Kanton Aargau beim
Steuerbelastungsindex der juristischen Personen ein
markanter Schritt nach vorne gelingen. Und meine Damen
und Herren, genau da haben wir Nachholbedarf. Und
hauptséchlich da. Aus finanzpolitischen Griinden schlagt der
Regierungsrat in seiner Strategie ein dreistufiges Vorgehen
vor. Die Etappierung erfolgt aus Ruicksicht auf die
Finanzpolitik und die Sachpolitik. Die Stufen 1 und 2 treten,
wenn Sie heute legiferieren, auf den 1.1.07 und auf den
1.1.09 in Kraft. Sollen aber legislatorisch wie gesagt beide
jetzt bel dieser Revision beschlossen werden.

Mit der 3. Stufe sollen die natirlichen Personen dann
entlastet werden im  Zusammenwirken mit dem
dannzumaligen Ausgleich der kalten Progression. Das sind
mindestens 85 Mio. Franken. So kdnnen schwerpunkt-
méssige Entlastungen ins Auge gefasst werden. Beispiels-
weise eine Entlastung des Mittelstandes oder der Familien
mit Kindern. Der Regierungsrat wird dem Grossen Rat
wegen dem Ausgleich der kalten Progression ohnehin eine
Vorlage unterbreiten miissen. Diese Vorlage wird im Sinne
des erwdhnten 3. Schrittes erganzt. Gleichzeitig kénnen
weitere Neuerungen des Bundesrechts, die heute noch in
Beratung stehen, dann tibernommen werden.

Noch ein Wort zur dynamischen Entwicklung: Die
Behauptung, eine moglichst starke Steuerentlastung fihre
dank neuen Investitionen und Zustrom von neuen
Steuerpflichtigen in kurzer Zeit zur Egalisierung der
Steuerausfélle, ist aufgrund der Ausgangslage, wie wir sieim
Kanton Aargau haben, unrealistisch. Zwar wirken sich
gezielte Steuerentlastungen positiv auf das Wirtschafts-
wachstum aus. Mit Modelannahmen kann man diese
Wirkung auch grob abschdtzen. Ein Uber 0,5%
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hinausgehendes Zusatzwachstum ist jedoch unrealistisch. [Bhend Martin Oftringen Ja
Und 0,5% haben Sie im AFP zur Kenntnis genommen und  [Bjalek Roland BuchsAG Nein
Sie haben dagegen nicht opponiert. Fragen Sie Herrn  |Bjffiger Gregor  [Berikon 32
Professor Laffer. Wir sind auch Optimisten, aber wir kénnen  [Binger [Andreas  |Baden Ta
n?cht_ in _Euphorie ausbrechen. Ich mein_e, wir mUsser_1 au_ch Bodmer Thomas _ [Wettingen Ja
hier in diesem Saale Schluss machen mit Phantastereien Im |5 giioohmid [Mlanfred [Hermetschwil _Ja
Zusammenhang mit dieser Revision. Was wirden Sie dem — -
Regi a sagen, wenn er bel den volkswirtschaftlichen Brizzi Simona__ |Ennetbaden Abwesend
egierungsrat sagen, -
Annahmen von einem V olkseinkommenswachstum von 5% Brun Klemm Ursula Rheinfelden .
ausginge? Brunner Andreas  |Oberentfelden  |Ja
Bryner Peter M Oriken- Ja
Zusammenfassend darf festgestellt werden, dass die \Wildegg
regierungsrétliche Strategie, so meinen wir, ausgewogen ist.  [Briinisholz- Lothar Zofingen 32
Sie geht beziglich Finanzpolitik und Sachpolitik auch ein |k ampfer
wenig an die Grenze. Mut Ja, aber bitte keine Phantastereien. Burgherr-Leu  [Thomas _ |Wiliberg T2
Immerhm sieht fjle regierungsrétliche Strz_ategle mit run'q 198 Burkart Thiery  |Baden T
Mio. Franken fur den Kanton und 60 Mio. Franken fur die Boni Fred Monli a
. , L y 6hlin
Gemeinden doppelt so hohe Steuerausfélle vor wie in der B
. urge | Josef Baden Ja.
Botschaft zur 1. Lesung. Nach Jahrzehnten steigender = - - -
Steuerquoten respektive stagnierenden Steuerquoten der BlfrgeRamseler Hans Safgnvyﬂ Nein
letzten paar Jehre wird mit dem Vorschlag des |BUHer Lukas Beinwil Abwesend
Regierungsrats (das haben Sie im AFP gesehen) eine _ (Freiamt)
Trendwende eingeléutet, indem die Steuerquote in den [Chopard-Acklin [Max Nussbaumen b.  1Ja
néchsten Jahren gesenkt wird. Das heisst, das Wachstum der Baden
Steuereinnahmen  kommt unter das Wachstum des [Deppeler-Lang [Walter  [Tegerfelden Ja
Volkseinkommens zu liegen. Und das Volkseinkommen ist  [Dubach Manfred |Zofingen Ja
die entscheidende Richtschnur. Nicht irgendwelche |Ddssegger Hans Seon Ja
aufkumulierten Mehrertrége. Ich bitte Sie aso, auf das |Ddssegger- Iréne Seon Ja
Geschéft einzutreten, sich auf die Vorlage und auf die |Heuberger
Argumente einzulassen und in einer Gesamtsicht und im  [Egger-Wyss Esther Obersiggenthal  [Ja
Bewusstsein  der gemeinsamen Verantwortung von  [Egli Dieter \Windisch Ja
Exekutive und Legidlative zu entscheiden. Eichenberger- |Corina  [Kdlliken 32
Knecht Hang 6rg, SVP, Leibstadt, Président der Kommission W.alther
fir Volkswirtschaft und Abgaben VWA: Kollege Stiiss hat  [Eliassen Vecko [Eva Nussbaumen  Ja
eine Frage zu den Zinsprognosen gestellt. Zu dieser Frage b.Baden
gibt es keinen Kommissionsstandpunkt. Ich personlich gehe [Emmenegger  [Kurt Baden Ja
von einer leicht steigenden Tendenz aus. Favre-Bitter Bernadette [Wallbach Ja
) . i ' y Feri Yvonne  |Wettingen Ja
Rgglgrungsrat Brogli Roland, _CVP. Um die Frage_ von J_urg Fischer- Doris Seengen 2
Stlissi kurz zu beantworten. Wir gehen auch von einer leicht Taeschler
steigenden Zinsentwicklung aus. Das haben wir bereits im -
AFP 2006/2009 dokumentiert. Flury Oliver L enzburg o2
Flickiger-Béni  [Sylvia Schoftland Ja
Vorsitzende: Nun habe ich einen Ordnungsantrag von Lieni  |Forrer \Walter Oberkulm Ja
Fuglistaler. Ich mdchte dariiber abstimmen. Dieser lautet:  [Frej Cécile Gebenstorf [Abwesend
"Alle Abstimmungsergebnisse werden in Form der |Fricker Roger Oberhof 52
Nam?nsllste geméss § 70 der Geschéftsordnung veroffent- Frike-Kaspar _ [Vreni Oberentfdden |Ja
licht. Frunz Eugen  [Obersiggenthal [Ja
Abstimmung: Fuchs-Holliger |Udo Oberentfelden  |Ja
-~ . . . Furer Pascal Staufen Ja
Der An_trag Fuglistaller wird mit 122 gegen 7 Stimmen Fuglistaler Lieni Rudolfsietten . a
gutgeheissen. Gautschy Renate Gontenschwil  [Ja
Name Vorname [Wohnort Abstimmung | [Gebhard-Schoni [Esther Moriken- Ja
IAbbt-Mock [Alexandra [Islisberg Ja \Wildegg
Christina Giezendanner  |Benjamin |Rothrist Ja
IAckermann Adrian Kaisten Ja Glarner Andreas  |Oberwil-Lieli  Ja
IAgustoni Roland  |[Magden Ja Graf Nils Frick Ja
Alder Rolf Brugg AG Ja Groux Rosmarie |Berikon Ja
IAmacher Dzung [Ruth \Wettingen Ja Guignard Marcel  |Aarau Nein
IAndermatt- Astrid Lengnau Ja Haber Johanna  [Menziken Nein
Birgler Haeny Urs Oberwil-Lidli  [Ja
Bader Biland  [Sybille  [Téagerig Ja Haller Christine [Reinach Ja
Benker-Rohr Doris Mohlin Ja Heller Daniel Erlinsbach Ja
Berger Erwin Boswil Ja Hochuli Heinrich |Aarau Ja
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Hochuli Susanne  [Reitnau Ja Schreiber- Patricia  |Wegenstetten  Ja
Hofer Liliane  |Zofingen Ja Rebmann
Hoffmann Brigitte  |Kiittigen Ja Schweizer Annalise  [Zufikon Abwesend
Hollinger Franz Brugg Nein Schani Heinrich  |Oftringen Ja
Hunn J6rg Riniken Ja Senn Andreas  [Wirenlingen Ja
Huonder- Trudi Egliswil Nein Sommerhalder  |Martin Schmiedrued-  Ja
IAschwanden \Walde
Harri Max Birrwil Ja Spielmann Alois Aarburg Ja
Hurzeler Alex Oeschgen Ja Stierli-Popp \Walter Fischbach- Ja
Jean-Richard  [Peter Aarau Ja Goslikon
Jost Rudolf  [Villmergen Ja Strebel Herbert  [Muri Ja
K aufmann- Elsbeth  [Schéftland a Studer Lilian Wettingen Ja
Tanner Stockli-Ammann|Milly Muri Ja
Keller Stefan Baden Ja Stiissi- Jurg \Windisch Ja
Kerr Riesch  |Katharina [Aarau Ja L auterburg
Keusch Linus \Villmergen Ja Suter Ruedi Seengen Ja
Killer-Hodel  |Hans Untersiggenthal [Ja Unterndhrer  |Beat Unterentfelden |Ja
Kot Rainer [Auenstein Ja \Villiger-Matter |Andreas [Sins Ja
Ernst \Voser Peter Killwangen Ja
Knecht Hansjorg |Leibstadt Ja \Vulliamy Daniel Rheinfelden Ja
Kohler Ueli Baden Ja \V ogeli Erich Kleinddttingen |Ja
Lehmann- Regina  |Reitnau Ja \V ogtli [Theo Kleindéttingen |Ja
\Walchli \Wal ser Rolf Baden Abwesend
Leimbacher Markus  |Villigen Ja \Wanner Maja \Wirenlos Ja
Leitch-Frey [Thomas |Hermetschwil- [Ja \Weber Guido Spreitenbach Abwesend
Staffeln \Wehrli-Loffel  |Peter Kdttigen Ja
L epori-Scherrer [Theres Berikon Nein \Wertli Otto Aarau Abwesend
Leuenberger Beat Schoftland Ja \Wittwer Hansjorg |Aarau Ja
L euenberger Urs \Widen Ja \Wullschleger  [Stephan  |Strengelbach  [Ja
Liechti-Wagner |Alice \Wolflinswil Ja \Wyss Kurt Leuggern- Abwesend
L Upold Thomas  |Moriken- Ja Gippingen
\Wildegg Zollinger-Kdler [Ursula Untersiggentha |Ja
L Uischer Brunette |Magden Ja Zubler Peter Aarau Ja
L iischer Edith Staufen Ja . L . . N '
L lscher Rudolf Laufenburg Ga V_orstzende. Ei ntreten ist unbestritten. Wir sind somit a_uf
Markwalder \Walter \VGrenios T2 Sleerf;ur\]gorlage eingetreten und kommen nun zur Detail-
Mattenberger-  [Marianna |Birr Ja ’
Schmitter Detailberatung
Mﬁ';:iDOka ggt:(())le \évaitslenmine JJZ K__necht Han;j Org, SVP, Leibstadt, Président dgr Kommission
- fur Volkswirtschaft und Abgaben VWA: Eine algemeine
Moll- Andrea  Fenkrieden 2 Bemerkung zur Vorgehensweise in der Kommission. An der
Reutercrona - ersten Kommissionssitzung wurde festgelegt, dass in der
Morach Annerose [Obersiggenthal |Ja Schlusssitzung die zuvor getroffenen Entscheide nochmalsin
Moser Ernst Wiirenlos Ja einer Gesamtbetrachtung zur Diskussion gestellt werden.
Maller Peter Magden Ja Diese von der Kommission festgelegte Vorgehensweise hat
Miller-Killer  |Erika Lengnau Ja bei einzelnen Antrégen zu Korrekturen gefiinrt. Wenn ich in
Nadler- Kathrin  |Lenzburg Ja der Detailberatung zu den einzelnen Paragraphen mich
Debrunner nachher dann &dussere, werde ich lhnen die
Nebel Franz Zurzach Ja Abstimmungsverhéltnisse, wie sie unter dem Gesichtspunkt
Nussbaumer Marie- Obersiggenthal  [Ja dieser Gesamtbeurteilung geféllt wurden, bekannt geben.
Marty Low.se Burkart Thierry, FDP, Baden: Erlauben Sie mir einen
Ochsner Bettina__|Oberlunkhofen (Ja Prifungsantrag namens der FDP-Fraktion zu platzieren.
PlissMathys  |Richard [Lupfig Ja Vorbemerkend halte ich fest, dass ich - es wurde von
Richner Sami Auenstein Enthalten Kollege Kurt Emmenegger mehr als ausfihrlich dargelegt -
Roth Barbara _ |Erlinsbach Ja nicht an eine statische Betrachtung der Steuergesetzrevision
Riegger Kurt Rothrist Abwesend bzw. deren Ausfélle glaube. Dennoch ist das in der Debatte
Schibli Erika \Wohlenschwil  |JAbwesend offenbar zum Massstab erhoben worden, entsprechend wird
Schmid-Schmid [Heidi Muri Ja auch mein Antrag in diese Richtung zielen.
Schoch Adrian F'?'S,ba‘:h A Grosse Aufgaben werden in Zukunft auf die Gemeinden
Scholl Bernhard Mo_hlln a2 zukommen. Ich erinnere hier an die Diskussion, die wir bald
Scholl Herbert H. |Zofingen Ja
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flhren werden betreffend Sanierung der APK, aber auch
mdgliche zusdtzliche Belastungen durch den neuen
Finanzausgleich insbesondere fiir Zentrumsgemeinden. Hier
sind ganzheitliche Sichtweisen gefragt, die auch in dieser
Steuergesetzrevision entsprechend einfliessen sollten. Wir
sind ja in der ersten Lesung, d.h. eine Aufgabe der ersten
Lesung ist unter anderem auch Grundlagen zu schaffen,
Entscheidungsgrundlagen im Hinblick auf die zweite
Lesung. In dieser Richtung ist auch mein Priifungsantrag zu
verstehen. Wenn man mit Gemeindevertretern spricht,
verschiedensten Vertretern von Gemeinden, so hért man in
Bezug auf die Steuergesetzrevision sehr oft die Aussage,
dass sieim Grundsatz hinter der Steuergesetzrevision stehen,
aber aus Sicht ihrer Gemeinden verlangen, dass die
Auswirkungen, wie sie eben jetzt beziffert werden, im
Uberblickbaren Mass im begrenzten Ausmasse stattfinden.
Deshalb bin ich der Meinung, es sollte im Hinblick auf die
zweite Lesung eine Grundlage fir eine Entscheidung
geschaffen werden. Diesbeziiglich sollte einmal in dre
Varianten berechnet werden, wie sich entsprechende
Verédnderungen ergeben, wenn die maximale Belastung fiir
Gemeinden in einer Variante 1 auf Fr. 70 Mio. beziffert
werden, Variante 2 auf Fr. 90 Mio. und Variante 3 auf Fr.
110 Mio. Wie misste der Vertellschliissel zwischen Kanton
und Gemeinden entsprechend geéndert werden betreffend
erstens  Ertragssteuer, zweitens  Schenkungs-  und
Erbschaftssteuer und drittens betreffend Einnahmen des
Staatssteuerzuschlages von 5% und wie missten dort
Anpassungen vorgenommen werden, wenn man quasi einen
Deckel fur die Belastungen der Gemeinden aufsetzen wirde.
Ich erlaube mir kurz den Antrag vorzulesen: "Es seien im
Hinblick auf die 2. Lesung Varianten aufzuzeigen, wie die
finanziellen Belastungen der Gemeinden unter einer
statischen Betrachtung der Steuergesetzrevision, wie sie aus
den Beratungen hervorgehen, korrigiert werden konnen,
unter Berticksichtigung

1. einer moglichen Anpassung des Verteilschliissels
Kanton/Gemeinden der Ertragssteuereinnahmen,

2. ener moglichen Anpassung des Verteilschlissels
Kanton/Gemeinden der Erbschafts- und Schenkungssteuer-
einnahmen und

3. einer dlfélligen gesamten oder teilweisen Beriicksichti-
gung der Gemeinden fiir die Einnahmen des Staatssteuerzu-
schlages von 5%.

Die Varianten beriicksichtigen eine maximale Belastung fiir
die Gemeinden, ich habe es vorher ausgefiihrt von erstens Fr.
70 Mio., zweitens Fr. 90 Mio. und drittens Fr. 110 Mio."

Der Prufungsantrag bezweckt also aufzuzeigen, welche
Anpassungen in diesen drel Verteilschliisseln vorgenommen
werden missten, wenn die Gemeinden quasi ener
M aximal bel astung unterzogen werden wirden.

Ich bitte Sie um Zustimmung dieses Priifungsantrages, er
schafft Entscheidungsgrundlage im Hinblick auf die zweite
Lesung.

Dr. Guignard Marcel, FDP, Aarau: Ich mdchte Sie bitten,
diesen Prifungsantrag von Thierry Burkart zu unterstitzen.
Wir haben natirlich aus der Optik der Gemeinden den
Werdegang dieser  Steuergesetzrevision  aufmerksam
mitverfolgt. Sie erinnern sich, in der Vernehmlassung lautete
die Belastung der Gemeinden (nicht abzugs- oder

aufschwungsbereinigt) einfach von den statischen Zahlen her
rund 25 Mio. Franken. In der Botschaft des Regierungsrats
waren es dann 37 Mio. Nach Abschluss der Kommissions-
arbeit fir die 1. Lesung waren es rund 160 Mio. Dann kam
die weitere Vorlage des Regierungsrats als Antwort auf das
Ergebnis der Kommissionslesung, dawaren es 60 Mio.

Mit anderen Worten wird jetzt in diesem Saal wieder einmal
etwas angerichtet oder beschlossen, das ganz erhebliche
Auswirkungen auf die Gemeinden hat. Sie entscheiden hier
auch Gber die Einnahmen der Gemeinden und nicht nur jener
des Kantons. Die Bandbreite der zur Diskussion stehenden
Ausféle vor Aufschwungsabzug, sag ich das einmal so, ist
erheblich. Ich moéchte Sie daran erinnern, die Gemeinden
haben zu 80% und mehr gebundene Ausgaben zu
bewéltigen. Gebundene Ausgaben heisst nichts anderes als
die Anwendung von Ubergeordnetem Recht. Und nur ein
ganz kleiner Teil liegt noch in der Kompetenz der
Gemeinden, wo sie mit den anfallenden Steuermitteln noch
in Eigenregie fur ihre Birgerinnen und Birger noch etwas
tun kénnen.

Aus anderen Baustellen des Kantons wissen wir, dass sehr
grosse  Mehrbelastungen auch auf die Gemeinden
zukommen. Namlich beispielsweiseim NFA sind es rund 90
Mio. die in der néchsten Zeit auch auf die Gemeinden
zukommen. Thierry Burkart hat es erwahnt, andere plagen
auch die Sorgen mit der Pensionskasse. Es ist deshab
absehbar, dass diese Steuergesetzrevision auf Gemeindestufe
mit Steuererhhungen unter anderem auch gegenfinanziert
werden muss. Am meisten betroffen sind, und das mochte
ich hier ganz deutlich sagen, am meisten betroffen sind die
Zentrumsgemeinden, die eigentlichen Wirtschaftsmotoren
dieses Kantons. Eine Hochrechnung, dieich bei mir in Aarau
gemacht habe, sie kann bezweifelt werden wie alle
Hochrechnungen, ist betrachtlich! Wir rechnen mit rund 8
und mehr Mio. Ausféllen. Das sind bei uns nicht weniger as
rund 20 Steuerprozent. Deshalb haben natiirlich so Betrage
von 100 und mehr Mio. Steuerausfdle fir sdmtliche
Gemeinden schon ihre Bedeutung.

Aus diesem Grund beflrworte ich sehr die Auslegeordnung,
die jetzt mit dem Ordnungsantrag von Thierry Burkart
erméglicht wird. In dieser Auslegeordnung kann man
feststellen, wie die verschiedenen Auswirkungen sich
tatséchlich abzeichnen. Man kann auch das Verhdtnis
zwischen dem was Sie hier beschliessen zulasten des
Kantons oder zulasten der Gemeinden besser austarieren. Es
wird auch namentlich al denen von Seiten der Gemeinden,
die einen Beitrag zum Wirtschaftsstandort Aargau leisten
wollen, ermdglichen, eine bessere Lagebeurteilung zu
machen, als dies jetzt vor der 1. Lesung moglich ist. Unter
diesen Umstanden wird es auch méglich sein fir viele
Gemeindevertreter, zahlreichen Antrédgen der Kommission
heute zu folgen. Auf der anderen Seite warten sie aber
gespannt auf die Auswirkungen oder auf die Resultate dieses
Prifungsantrages von Thierry Burkart. Wenn sich hier nicht
wesentliches &ndert gegenilber den Vorschldgen der
Kommission, dann ist mit vielen Neins vonseiten der
Gemeinden zu rechnen. Das mdchte ich hier und heute mit
Blick auf die 2. Lesung bereits angekiindigt haben.

Hirzeler Alex, SVP, Oeschgen: Thierry Burkart, ich habe
eine Frage an dich, die sehr wichtig ist. Seitens der SVP
gehe ich davon aus, dass wir diesem Priifungsantrag
problemlos zustimmen, auch wir sind selbstversténdlich
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interessiert, solche Zahlen fur die méglicherweise 2. Lesung
zu haben. Hingegen auf welcher Basis soll die Berechnung
erfolgen, immer noch auf den Budgetzahlen 2005? Denn es
ware sinnvoll - ich gehe davon aus, das sdhe der
Regierungsrat fir die zweite Lesung sowieso vor -, dass wir
auf den effektiven Steuereinnahmen 2005 die Berechnungen
anstellen auch fur die gesamte Berechnung in allen anderen
Ausfélen, denn dann sieht die Rechnung sowieso schon vidl,
viel anders aus, leider nicht in der Gemeinde Oeschgen, ich
weiss dies, weil ich dort Gemeindeammann bin. Doch bei
den anderen Gemeinden ist es so.

Bodmer Thomas, SVP, Wettingen: Kurz zu einer direkten
Entgegnung auf Marcel Guignard. Ich werde dem
Prifungsantrag zustimmen. Es ist richtig, dass Herr
Guignard darauf hingewiesen hat, dass von dieser Vorlage
vor alem die Gemeinden betroffen sein werden, die

a) einen grossen Anteil Aktiensteuern, juristischen Personen
haben

b) Gemeinden, die einige Steuerzahler mit sehr hohen
Einkommen haben.

Esist richtig, wenn sich Baden, Wettingen und Aarau gegen
diese Vorlage aus ihrer Sicht wehren. Das kann ich
nachvollziehen. Weniger nachvollziehen kann ich es, wenn
die Gemeindeammanner aus den kleineren Gemeinden sich
so vehement dagegen einsetzen. Sie missen namlich
beflirchten, dass, wenn diese Vorlage scheitert, eine andere
Vorlage kommt, bei denen die natiirlichen Personen starker
gewichtet sind und die Ausfélle in den Landgemeinden noch
grosser sind.

Ich kann Ihnen ganz kurz sagen, wie die Finanzen in diesen
Zentrumsgemeinden aussehen. Ich bin auch noch in der
Finanzkommission in der grossten Aargauer Gemeinde. Da
hat das neue Steuergesetz 2001 auf einen Sprung 12
zusétzliche Steuerprozente gebracht, gut 5 Millionen. Die
Gemeinde hat heute keinen einzigen Franken Fremdkapital
mehr.

Von Aarau habe ich einmal gehért, dass dort Aktiveniber-
schuss im Ausmass von mehr als 100 Millionen Franken
vorhanden sei. Das habe ich nur gehdrt - ich kenne die
Aarauer Finanzen nicht so gut.

Die Frage stellt sich wirklich, auf welchem Niveau jammern
diese Stadt/Gemeinden, wenn sie bald nicht mehr wissen,
wohin mit dem Geld. Ich kann nur sagen, was bei uns
beispielsweise im Elektrizitdtswerk passiert. Dort haben wir
auch 15 Millionen auf der hohen Kante, die seit einigen
Jahren bel der ortlichen Raiffeisenbank zu 0,25% auf dem
Kontokorrent angelegt sind.

Es ist wirklich die Frage, was machen die Gemeinden mit
den reichlich fliessenden Mitteln. Es sind sehr wenige
Gemeinden, die tatsachlich Engpasse haben. Ich glaube
Aarau mag diese 20 Steuerprozente verkraften, Wettingen
kann es auch.

Birge Josef, CVP, Baden: Zum vorneherein: Ich stimme
dem Antrag von Thierry Burkart aus Uberzeugung zu.
Einige Anmerkungen: Nichts ist so schwierig, wie die

Zukunft vorauszusagen.
a) Statisch, da geht's noch

b) Dynamisch, da wird die Trompete je langer man plant,
desto weiter auseinanderklaffen.

Trotzdem, der Antrag ist absolut sinnvoll und korrekt. Ich
habe noch eine Anmerkung, aber nicht als Reaktion auf das
letzte Votum. Ich habe mich zuvor zum Wort gemeldet. Es
geht nicht allein um grosse Gemeinden. Es geht nicht allein
um Zentrumsgemeinden und ihre Ertrage aus den Steuern
juristischer Personen. Es geht insbesondere auch um eine
grosse Zahl aargauischer Gemeinden, die zwischen 5, 20 his
zu 70% auf Finanzausgleichszahlungen basieren. Beispids-
weise bei ihren wichtigen Vorhaben aus dem berihmten
Fonds. Und die Kurve dieses Finanzausgleichsfonds, Herr
Hirzeler passt jetzt weniger auf, aber ich rate ihm schon,
gerade diese Tatsache ins Auge zu fassen. Die Kurve dieses
Ausgleichsfonds, die zeigt dann gewaltig nach unten. Im
Moment ist er am Platz und ich weiss, er ist Ubervoll. Also
kann man die Zuweisungsrate stoppen. Nur, bei den Steuern
der juristischen Personen, der vie geschméhten
Zentrumsgemeinden mit ihren viel geschméhten Wirtschafts-
sponsoren, die werden dann massiv eingedémmt und der
angekiindigte Lasten- und Finanzausgleich trégt zur
Beschleunigung dieser Verminderung der Fondsanteile bei.
Es geht also um die ganze Flache des Kantons. Und wenn
wir schon die Souverdnitét einzelner Regionen und ihrer
Gemeinden auf das Banner geschrieben haben, dann ist es
wichtig, in etwa die Zukunft einzuschétzen. Darum ist der
Antrag von Thierry Burkart richtig. Herr Siegrist und seine
Leute haben bewiesen in den letzten vier Monaten, dass sie
sehr wohl in der Lage sind, solche Prognosen kompetent zu
erstatten. Nur, Prognosen sind eben genau das, was das Wort
sagt. Es wird eine Annahme getroffen und wenn die
Dynamik hineinkommt, dann wird es schon schwieriger mit
der Prézision. Aber wir haben bis jetzt gesehen, dass es
richtig ist, jedenfalls mit Fallbeispielen diese Annahmen
unter Kontrolle zu halten. Und wer weiss, vielleicht konnten
dann einige Entscheide, die heute fallen, nochmals zur
Diskussion gestellt werden, wenn die Berechnungen
vorliegen. Danke.

Regierungsrat Brogli Roland, CVP: Ich kann lhnen eine
Abstimmung ersparen. Ich bin bereit, diesen Priifungsauftrag
entgegenzunehmen, mdéchte aber davor warnen, dass wir in
dieser kurzen Zeit, wo wir legiferieren miissen und wollen,
nicht noch Gutachten erstellen kénnen. Ich mdchte Sie auch
davor warnen, dass Sie jetzt zum Denken Ubergehen und wir
mit dem Steuergesetz Lasten- und Einnahmenver-
schiebungen vornehmen kénnten, wir kénnen das GATT hier
nicht neu schreiben.

Das mdchte ich einfach deponieren, jetzt wo wir bereit sind,
diesen Priifungsauftrag entgegenzunehmen.

Vorsitzende: Ich unterbreche hier die Detailberatung und
schliesse die Morgensitzung und wiinsche Ihnen alen einen
guten Appetit.

(Schluss der Sitzung um 12.35 Uhr)
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