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170. Sitzung 17. Mérz 2009, 10.00 Uhr (Art. 2254-2269)
Vorsitzender: Walter Markwalder, Wirenlos

Protokollfiihrung: Adrian Schmid, Ratssekretar

Présenz: Anwesend 133 Mitglieder

Abwesend mit Entschuldigung 7 Mitglieder

Entschuldigt abwesend: Fredy Boni, Méhlin; Max Chopard-Acklin, Obersiggenthal;
Jonas Fricker, Baden; Lieni Flglistaler, Rudolfstetten-Friedlisberg; Hansruedi
Mettler, Dirrenasch; Maja Wanner, Wiirenlos; Stephan Wullschleger, Strengelbach

Die Protokolle der 144. bis 164. Sitzungen sind vom Biro genehmigt.
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Vorsitzender: Ich begriisse Sie zur 170. Sitzung der
laufenden Legislaturperiode.

2254 Mitteilungen
Vorsitzender: Heute darf ich Martin Bhend, Oftringen, zum
Geburtstag gratulieren.

Regierungsrétliche V ernehmlassung an Bundesbehtrden:

1. Vernehmlassung vom 4. Mé&rz 2009 an das Bundesamt fuir
Strassen, Bern, zur Via sSicura; Varianten  zum
Handlungsprogramm des Bundes fir mehr Sicherheit im
Strassenverkehr

2. Vernehmlassung vom 11. Méarz 2009 an das Bundesamt
fir Umwelt, Bern, zur zweiten Revision der Chemikalien-
Risikoreduktions-V erordnung

3. Vernehmlassung vom 11. Mérz 2009 an das Bundesamt
fur Umwelt, Bern, zur Revision CO,-Gesetz

4. Vernehmlassung vom 11. Mérz 2009 an das Bundesamt
fir Energie, Bern, zur EnergieSchweiz nach 2010;
Zwischenbericht der Strategiegruppe

Die Staatskanzlei stellt auf Verlangen die Vernehmlassungen
samt den Unterlagen des Bundes zur Verfiigung. Die
Vernehmlassungen konnen auch im Internet (www.ag.ch)
abgerufen werden.

2255 Neueingang

Gesetz Uber die Gewahrleistung der offentlichen Sicherheit
(Polizeigesetz, PolgG); Teilrevision; 1. Beratung. Vorlage
des Regierungsrats vom 11. Mérz 2009. — Geht an die
Kommission fur éffentliche Sicherheit (SIK)

2256 Antrag auf Direktbeschluss Thierry Burkart,
Baden, betreffend Abklarung von Ablaufen und
Verantwortlichkeiten im Zusammenhang mit dem

Totungsdelikt " Lucie T."; Einreichung und schriftliche
Begriindung

Von Thierry Burkart, Baden, und 16 mitunterzeichnenden
Ratsmitgliedern wird folgender Antrag auf Direktbeschluss
eingereicht:

Text:

Das Biro des Grossen Rats beauftrage eine Kommission des
Grossen Rates mit der Abkl&rung betreffend Ablaufen und
Verantwortlichkeiten im  Zusammenhang mit dem
Totungsdelikt "Lucie T." vom 4. Marz 2009.

Aufgrund der Ergebnisse der Abkléarungen seien durch die
Kommission dem Grossen Rat Vorschlage fir Massnahmen
und gegebenenfalls Gesetzesrevisionen zu unterbreiten.

Begrindung:

Das Tétungsdelikt an der 16-jahrigen Lucie T. macht sehr
betroffen. Sie musste ihr noch junges Leben lassen, well
voraussichtlich ein bereits verurteilter Straftéter auf
Bewahrung wiederum strafféllig wurde. Fast taglich werden
derzeit Uber die Medien Ungereimtheiten hinsichtlich der

gegeniiber dem mutmasslichen, gesténdigen Téter verfligten
Massnahme bzw. Auflagen sowie deren Vollzug und
Kontrolle durch die Behdrden bekannt. Um weitere derartige
Fale zu verhindern bedarf es der Offenlegung samtlicher
Tétigkeiten durch die Behdrden im Zusammenhang mit der
Entlassung des mutmasslichen Téters aus der
Arbeitserziehung sowie den Bewahrungsauflagen und deren
Vollzug und Kontrolle. Der Innendirektor hat zwar
anlasslich einer Medienkonferenz vom 12. M&z 2009
dariiber informiert, dass eine Uberprifung durchgefuhrt
werde. Gleichzeitig hat er aber bereits sein Urteil gefallt und
ausgefuhrt, dass die Vollzugshehérden und die
Bewahrungshilfe beim Massnahmenvollzug des gesténdigen
Téters "rechtlich korrekt und zweckméssig® gehandelt
hétten. Damit die Uberpriifung unabhéngig erfolgen kann,
muss indes auch der Auftraggeber unabhangig sein.

Eine unvoreingenommene Aufarbeitung dieses Falls sowie
die Ortung von eventuellen Fehlern bzw. gesetzlichen und
systemischen Schwachstellen ist Voraussetzung, um
derartige Falle verhindern oder wenigstens minimieren zu
koénnen. Daher muss die Abkl&rung durch den Grossen Rat
bzw. einer seiner Kommissionen durchgefiihrt werden.

Es stellen sich im Zusammenhang mit dem mutmasslichen,
gestandigen Téter insbesondere nachstehende Fragen (nicht
abschliessend):

1. Weshab haben die Behdrden den mutmasslichen Téter
auf Bewdhrung entlassen trotz seines den Behérden
bekannten Problems, unter Alkohol- und
Drogeneinfluss zu Gewalt zu neigen, und trotz der
bereits erfolgten Verurteilung wegen versuchter
vorsétzlicher Tétung?

2. Wurde der mutmassliche Téter vor der Entlassung
durch einen unabhangigen Sachverstandigen
begutachtet? Wenn nein, weshab nicht?

3. Stimmt die Praxis der Aargauer Behorden in Bezug auf
die Anrufung eines Expertengremiums zur Abklarung
des Ruckfallrisikos mit der geltenden
Strafgesetzgebung Uberein?

4.  Wiekann dlenfalls das Gewicht von Expertengutachten
in Bezug auf die entsprechenden Entscheidungen
eingeschrankt oder wie konnen Expertengutachten
breiter abgestiitzt und deren Qualitét verbessert werden,
damit das Restrisiko zuhanden der Offentlichkeit weiter
reduziert wird?

5. Welche Bewdahrungsauflagen wurden gegeniiber dem
mutmasslichen Téter angeordnet und wie wurden die
Auflagen vollzogen bzw. deren Einhaltung kontrolliert?

6. Weshab haben die Behdrden nicht sofort gehandelt, a's
bekannt wurde, dass der mutmassliche Téter in Bezug
auf Drogen und Alkohol rickfallig wurde und deshalb
gar seinen Arbeitsplatz verlor?

7. Haben die Behtrden gegeniber dem mutmasdlichen
Téer in Bezug auf die Massnahme und Auflagen
alenfals zu grosse Milde walten lassen, und wenn ja,
steht dies im Zusammenhang mit seinem Alter (junger
Erwachsener) zum Zeitpunkt der ersten Tat?

8. Wie koénnen Informations, Entscheidungs- und
V erantwortlichkeitsprozesse zwischen den
verschiedenen Behdrden im Kanton wie auch zwischen
den Kantonen bzw. dem Kanton und dem Bund
optimiert werden, damit derartige Risiken vermindert
werden kdnnen?

9. IstdieOrganisation der Bewahrungshilfe z.B. in Bezug
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auf die Trennung von und
Bewahrungshilfe zweckméssig?

10. Wie kann es sein, dass das Resultat der beim
mutmasslichen  Téter durchgefiihrten  Drogentests
negativ ausfiel, wahrend er selber offenbar zugegeben
habe, wieder Drogen konsumiert zu haben?

11. Geméss Medienberichten basierend auf den Aussagen
von Mithéftlingen konsumierte der mutmassliche Téater
auch in der Strafanstalt Lenzburg diverse
Betdubungsmittel. Wie kommt es dazu, dass
Drogenkonsum in einer geschlossenen Strafanstalt
moglich ist? Wie sind die diesbeziiglichen
Vorkehrungen der aargauischen Strafanstalten zu
beurteilen? Welche sucht-therapeutischen Massnahmen
werden bei slchtigen Insassen von Strafanstalten
durchgefiihrt? Sind diese ausreichend, wirksam oder
drangen sich Praxisanderungen auf?

12. Welche Bestimmungen sind allenfalls anzupassen, so
dass anschliessend — fals Bundesbestimmungen
betroffen sind mit Standesinitiativen oder anderen
Instrumenten —Verbesserungen zur Sicherheit unserer
Bevolkerung eingeleitet werden kénnen?

Justizvollzug

Im Zentrum steht nicht die Frage, wer die Schuld an
eventuellen Fehlern tragt, sondern vielmehr, welche
Massnahmen, auf welchen Ebenen und in welchem Zeitraum
getroffen werden sollten, damit Wiederholungen &hnlicher
Vorfédlle kuinftig vermieden werden kdnnen.

2257 Motion der  SVP-Fraktion  betreffend
Verbesserung des Grossratswahlgesetzes, Einreichung
und schriftliche Begr indung

Von der SVP-Fraktion wird folgende Motion eingereicht:
Text:

Der Regierungsrat wird beauftragt, dem Grossen Rat
umgehend eine Gesetzesanderung des Grossratswahl gesetzes
zu unterbreiten, um die Ungerechtigkeiten mindestens zu
mildern und andere Fehler auszumerzen.

Begrindung:

Die GCrossratswahlen vom 8. Mérz 2009 brachten
verschiedene, erhebliche Mangel des neuen Wahlsystemes
"Doppeltproportional e Divisormethode mit Standardrundung
nach Professor Pukelsheim" (kurz: Doppelter Pukelsheim)
zu Tage.

Zwar wurde das Ziel, die Benachteiligung der kleinen
Parteien durch eine zu hohe Wahlhirde zu beseitigen,
erreicht. Gleichzeitig wurden aber neue Ungerechtigkeiten
geschaffen, welche sehr schwer wiegen.

Neu stehen die Parteieninteressen Uber den Interessen der
Bezirke mit ihren Einwohnerinnen und Einwohnern.
Dadurch erhielten Personen nun Mandate, die in ihren
Bezirken nur ganz schwach getragen sind. Andererseits blieb
Personen mit hervorragenden Wahlergebnissen die Wahl
verwehrt.

Die Zuteillung der Parteisitze auf die Wahlkreise unterliegt
ein rechtes Stick dem Zufall. So wirde es auch bei der
néchsten Grossratswahl so sein, dass eine Partei in einem
Bezirk einen Sitz verliert, obwohl sie an Wahleranteil zulegt

4688

und umgekehrt. Die Gesamtkonstellation spielt eine zentrale
Rolle. So wird es eine grosse Anzahl Sitze geben, welche
innerhalb einer Partei unter den Bezirken Uber die Jahre
zirkulieren. Das fuhrt fast immer zur vollig unverschuldeten
Abwahl  von  bewédhrten Mandatstrégerinnen  und
Mandatstrégern. Es muss mit Russischem Roulette
verglichen werden und macht das Grossratsamt zusétzlich
unattraktiv. Dadurch wird es noch schwieriger, gentgend
Personen zu finden, welche sich dafiir zur Verfligung stellen.
Und weniger Auswahl fuhrt zu Qualitétsverlust. Zusammen
mit dem Wegfall des Wissens der Abgewdahlten wird das
Parlament erheblich geschwécht.

Das intransparente Wahlsystem fihrt auch zu einer
beunruhigend tiefen Wahlbeteiligung. Zudem hat das
geltende Gesetz offensichtliche Fehler (beispielsweise § 7
Abs. 3). Deshalb muss es umgehend gedndert werden, damit
die nachsten Grossratswahlen nach einem weniger
ungerechten System durchgefiihrt werden kénnen. Bei der
Erarbeitung sollen ale denkbaren Varianten ohne Vorurteile
gepriift und die beste ins Gesetz geschrieben werden.

2258 Motion Franz Hollinger, Brugg, betreffend
Schliessung der durch das neue Strafrecht entstandenen

Sicher heitsliicke; Einreichung und schriftliche
Begrundung; Antrag auf dringliche Behandlung;
Zustimmung

Von Franz Hollinger, Brugg, und 22 mitunterzeichnenden
Ratsmitgliedern wird folgende Motion eingereicht:

Text:

Der Regierungsrat wird eingeladen, dem Grossen Rat eine
Vorlage zu unterbreiten, mit welcher die durch das neue
Strafrecht entstandene Sicherheitsliicke wieder geschlossen
wird.

Begrindung:

Durch das neue, seit 2007 in Kraft stehende Strafrecht ist
beziiglich Straftéter eine Sicherheitsliicke entstanden, wenn
sie bedingt (auf Bewéhrung) entlassen werden. Offenbarte
ein derartiger Téter in Freiheit ein Geféhrdungspotenzial,
konnte er bis Ende 2006 durch den Strafvollzug direkt in
eine geschlossene Anstalt zurlickversetzt werden. Nunmehr
ist dafir der Beschluss eines Gerichts notwendig, was
normal erweise langere Zeit in Anspruch nimmt, wahrend der
die Person auf freiem Fuss verbleibt. Eine flrsorgerische
Freiheitsentziehung als Ersatzlosung ist in der Regel nicht
mdglich, well die spezifischen gesetzlichen Voraussetzungen
nicht erflllt sind. Es ist deshab eine gesetzliche Grundlage
zu schaffen, welche es ermdglicht, bedingt entlassene
Personen in Sicherheitshaft zu setzen, bis das Gericht
entschieden hat, wenn sie eine Gefahr fir die Allgemeinheit
darstellen.

Hollinger Franz, CVP, Brugg: Wir ale stehen mit der
Bevolkerung des Kantons und der ganzen Schweiz unter
dem Eindruck der Ereignisse der letzten Tage. Handeln tut
Not! Es geht sicher nicht darum, jetzt Gberstiirzt zu handeln.
Aber es gibt Massnahmen, die sehr schnell umgesetzt
werden kénnen und auch dringend sind. Ich habe deshalb
heute die Mation eingereicht. Es geht darum, den staatlichen
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Verzugshbehdrden ein Instrument in die Hand zu geben, mit
dem sie schnell und entschlossen handeln kénnen, wenn
Gefahr im Verzug ist oder sie sich vielleicht schon
verwirklicht hat. Darum geht es und um nichts anderes. Ich
bitte Sie deshalb, der Dringlicherkl&rung zuzustimmen.

Vorsitzender: Gemass § 74 Abs. 2 GO stimmt der Rat in der
gleichen Sitzung Uber diesen Antrag ab. Die Annahme
erfordert eine Mehrheit von zwei Dritteln der anwesenden
Ratsmitglieder.
Die Prasenzaufnahme ergibt,
anwesend sind.

dass 128 Ratsmitglieder

Abstimmung:

Fir dringliche Behandlung: 119 Stimmen. Das Quorum von
86 Stimmen wird damit erreicht und die dringliche
Behandlung beschlossen.

2259 Motion Franz Hallinger, Brugg, betreffend
Integration der Bewdahrungshilfe in den kantonalen
Straf- und Massnahmenvollzug; Einreichung und
schriftliche Begrindung

Von Franz Hollinger, Brugg, und 22 mitunterzeichnenden
Ratsmitgliedern wird folgende Motion eingereicht:

Text:

Der Regierungsrat wird eingeladen, dem Grossen Rat eine
Vorlage zu unterbreiten, welche die Integration der
Bewdhrungshilfe in  den kantonalen Straf- und
M assnahmenvollzug vorsieht.

Begrindung:

Im Kanton Aargau obliegt die Bewahrungshilfe einem
privaten Verein, welcher vom Kanton einen Leistungsauftrag
erhdlt. Der bekannte Vorfal der letzten Tage hat gezeigt,
dass diese Organisationsform nicht mehr zeitgemass ist.
Dabei handelt es sich nicht um eine Kritik an der Arbeit des
Vereins. Dass diese Organisationsform zu Schnittstellen-
problemen und zu Méangeln in der Koordination fiihren
muss, ist aber offensichtlich. Hinzu kommt, dass eine
niichterne, strafrechtlich ausgerichtete Kontrolle heute wohl
mindestens ebenso wichtig ist wie eine einfihlsame
sozialpadagogische Betreuung. Und jene muss repressive
Maoglichkeiten in der eigenen Hand haben, um in den immer
héufiger auftretenden Problemféllen ohne Zeitverzug und
direkt handeln zu kdnnen. Dies ruft deshalb zwingend nach
einer Integration der Bewéhrungshilfe in den kantonalen
Straf- und Massnahmenvollzug.

2260 Postulat Alexandra Abbt, Islisberg, betreffend
M assnahmen gegen gewaltverherrlichende
Computerspiele; Einreichung und schriftliche
Begrindung

Von Alexandra Abbt, CVP, Islisherg, und

22 mitunterzeichnenden Ratsmitgliedern wird folgendes
Postulat eingereicht:

Text:

Der Regierungsrat wird eingeladen zu priifen, wie und in
welchen  Bereichen  konkrete  Massnahmen  gegen
gewadtverherrlichende Computerspiele zu ergreifen sind.
Insbesondere sollen spezifische Projekte in den Aargauer
Schulen sowie der Suchthilfe ins Auge gefasst werden.
Ausserdem ist sicherzustellen, dass gerade in staatlichen
Erziehungseinrichtungen kein Zugang zu Killerspielen
mdglich ist.

Begrindung:

Einma mehr erschittern ungeheuerliche Gewalttaten von
jungen Menschen die Offentlichkeit. Wie in frilheren Fallen
hat auch der Massenmdrder von Winnenden exzessiv so
genannte "Killerspiele" gespielt. Neben diversen tragischen
Vorfédllen belegen auch verschiedene Studien einen
Zusammenhang zwischen brutalen Computerspielen und
realer Gewalt. Auch wenn nicht behauptet werden soll, dass
gewatverherrlichende Computergames in jedem Fal zu
Gewalttétigkeiten und Brutalitdt fuhren, so ist doch die
Wahrscheinlichkeit, dass ein Jugendlicher aus einem
problematischen Umfeld durch héaufiges Spielen solcher
Games schneller zu Gewalt neigt, ziemlich gross. Gerade die
immer realistischere Darstellung in den Spidlen pragt im
Kopf der Spieler konkrete Bilder von Kriegssituationen und
vom Toten enes anderen Menschen en. Fir das
Abschiessen eines Feindes wird der Spieler mit Punkten
belohnt. Dies adles kann zur Abstumpfung und zur
Zerstdrung der Empathie fuhren.

Nun sind die brutalsten Computergames, die so genannten
"Ego-shooter" wohl erst ab 18 Jahren zugelassen, doch wie
der jungste Amoklauf zeigt, bel dem der Téter 17 Jahre alt
war, kommen schon viel jingere Jugendliche damit in
Kontekt. Der Kanton Bern hat im Juni 2008 eine
Standesinitiative  Uberwiesen, die diese Art von
Computerspielen (iber eine Anderung von Art. 135 StGB
ganz verbieten will. Diese Initiative ist vom eidgendssischen
Parlament noch nicht behandelt worden. Es ist bestimmt
noch zu diskutieren, ob ein Verbot der richtige und mogliche
Weg ist. So oder so besteht aber unter dem Gesichtspunkt
des Jugendschutzes Handlungsbedarf, umso mehr, as der
Bundesrat auf einen Vorstoss von NR Norbert Hochreutener
vom Dezember 2007 betreffend Verkaufsverbot von
Killerspielen an Jugendliche unter 18 Jahren die Kompetenz
dazu an die Kantone delegiert hat. Der Kanton Aargau soll
vor allem in der Pravention aktiv werden, umso mehr die
Eltern diesem Phanomen recht hilflos ausgeliefert sind und
unsere Kinder kaum vor solchen Tétern geschiitzt werden
kénnen. Es ist enorm wichtig, dass Betreuungs- und
Lehrpersonen sich dieser Problematik bewusst sind und sie
auch mit den Kindern behandeln.

Eine Strassburger Grundschule hat beispielsweise im Mai
2008 eine Aktion durchgefiihrt, in der 260 Schiler fir zehn
Tage auf jeglichen Medienkonsum verzichteten. Ein
ahnliches Projekt wére auch im Aargau denkbar. Ebenfalls
wére eine Zusammenarbeit mit der neu entstehenden
Vereinigung gegen mediale Gewalt angezeigt.

2261 Postulat Martin Christen, Turgi, betreffend
Wiedereinsetzung einer grossr étlichen Redaktionskom-
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Art. 2262-2263

mission respektive Ergreifung einer anderen geeigneten
Massnahme zur Verbesserung der formalen Korrektheit

von Gesetzestexten; Einreichung und schriftliche
Begriindung
Von Martin Christen, SP, Turgi, und

26 mitunterzeichnenden Ratsmitgliedern wird folgendes
Postulat eingereicht:

Text:

Der Regierungsrat wird eingeladen,

entweder
- mit ener Anderung von § 35 des
Geschéftsverkehrsgesetzes  und § 56b  der

Geschéftsordnung die Wiedereinsetzung der 2005
abgeschafften grossrétlichen Redaktionskommission zu
erméglichen

oder

- mit einer anderen geeigneten Massnahme die formale
Korrektheit aargauischer Gesetzestexte zu gewahrleisten.

Begrindung:

Nachdem der Grosse Rat vor einer Woche in seiner Mehrheit
beschlossen hat, in 8§ 31 Abs. 3 des Gesundheitsgesetzes
einen Grammatikfehler nicht zu korrigieren, sondern diesen
im Gesetz zu verankern, ist es meines Erachtens angebracht,
die Wiedereinsetzung einer grossrétlichen Redaktions-
kommission, so wie sie jahrzehntelang zur Zufriedenheit
aller bestanden und funktioniert hat, in Erwégung zu ziehen.
Eine solche interfraktionelle, kleine Arbeitsgruppe bote
Gewahr dafir, kantonale Vorschriften auf Gesetzes- oder
Dekretsstufe nach einheitlichen grammatikalischen und
stilistischen Kriterien sorgféltig zu priifen, zu redigieren und
alenfals zu korrigieren, so dass sich parlamentarische
Debatten und Beschlisse in Bezug auf Grammatik-,
Interpunktions- oder Rechtschreibefehler erlibrigten.
Selbstverstandlich wéren auch andere, ebenso zweckméssige
Massnahmen denkbar, welche die sprachliche Korrektheit
aargauischer Erlasse gewdhrleisten wirden, wie zum
Beispiel der Einbezug eines professionellen Lektorats.

Da die Legidative nicht nur fir den Inhalt gesetzlicher
Vorschriften zustdndig und verantwortlich ist, sondern auch
flr deren formale Korrektheit, sollte die gegenwartige Praxis
gedndert werden.

2262 Interpellation der FDP-Fraktion betreffend
Entfuhrungsalarmsystem; Einreichung und schriftliche
Begrindung

Von der FDP-Fraktion wird folgende
eingereicht:

Interpellation

Text und Begriindung:

Die Verenigten Staaten und Kanada verfligen seit mehreren
Jahren  Uber  eine  "Entfihrungsalarm”-Einrichtung.
Ausgehend von einem 1996 in Texas eingerichteten System
"Amber Alert" ermdglichte dieses Dispositiv bisher in den
Vereinigten Staaten 140, Kinder wiederzufinden. Frankreich
hat dieses System kirzlich ebenfals eingefiihrt und hat
damit bereits erste Erfolge verzeichnet. In Grossbritannien
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wird es derzeit getestet. Weitere Lander wie Griechenland
und Belgien sind auf gleichem Weg.

Bel diesem System werden méglichst rasch landesweit
genaue Informationen Uber eine Entfiihrung verbreitet, um
nitzliche Hinweise aus der Bevoélkerung zu erlangen. Die
Verbreitungsmittel sind sehr weit geféchert und schliessen
unter anderem samtliche elektronischen Medien, Web-
Instrumente, elektronische Autobahnanzeigetafeln wie auch
Durchsagen an Bahnhéfen, Grenziibergangen und Flugh&fen
mit ein. Ausgelost wird die Suche von einer zustéandigen
Behorde des betreffenden Kantons, dies in enger
Zusammenarbeit mit der Polizei und den Bundesbehérden.
Der Bundesrat pruft im Moment die Mdglichkeit der
internationalen Zusammenarbeit und Koordination bei der
Einrichtung des Systems. Wéhrend in andern Léandern,
insbesondere in Frankreich, das Entflhrungsalarmsystem
vollstandig und zur Zufriedenheit aler funktioniert, kommt
das Vorhaben in der Schweiz aber kaum vom Fleck.

Der Regierungsrat ist aufgefordert, en
EntfUhrungsalarmsystem in  Zusammenarbeit mit den
anderen Kantonen und weiteren Beteiligten schneller und
unburokratischer einzufiihren. Das Verfahren in  der
kantonalen Polizeikommandantenkonferenz dauert zu lange.
Das Vorgehen Frankreichs kann fiir die Schweiz beispiel haft
und niitzlich sein. Seit 2006 sind dort alle Beteiligten durch
eine Vereinbarung gebunden. Die Grundfragen sind in dieser
Vereinbarung festgehaten und klar und pragmatisch
geregelt. Zustandig ~ far die Ausosung  des
EntfUhrungsalarms it - nach  Anhdren  des
Justizministeriums — eine Gerichtsbehorde, und zwar in
Absprache mit der ermittelnden Behérde und, wenn mdglich,
mit Zustimmung der Eltern des entfilhrten Kindes. Zudem
missen vier klar definierte Kriterien gegeben sein, damit der
Alarm ausgeldst werden darf. Sobald der Alarm ausgel 6st
worden ist, wird die Entfihrungsmeldung wéahrend drei
Stunden auf verschiedenen in der Vereinbarung festgel egten
Kandlen verbreitet, zum Beispid im Fernsehen, Uber
Lautsprecherdurchsagen an den Bahnhtfen und auf
Anzeigetafeln an den Autobahnen. Uber eine einzige
Telefonnummer werden die Hinweise gesammelt und an die
ermittelnde Behorde weitergeleitet, die schnell einsatzbereit
ist.

Der Regierungsrat wird daher eingeladen, folgende Fragen

Zu beantworten:

1. Ist der Regierungsrat auf kantonaler und interkantonaler
Ebene tétig, damit in Zusammenarbeit mit den anderen
Kantonen, dem Bund und den anderen Betroffenen (SRG,
Telefonanbieter, Transportunternehmen usw.) eine
nationale Charta fir ein "EntfUhrungsaarmsystems"
ausgearbeitet wird, wie diese bereits unter anderem in
den Vereinigten Staaten, in Kanada oder in Frankreich
besteht?

2. Unternimmt der Regierungsrat ales Machbare, damit
dieses System noch 2009 eingefuhrt werden kann?

2263 Interpellation der SVP-Fraktion betreffend
Abstimmungskampf zum Bildungskleeblatt; Einreichung
und schriftliche Begr indung

Von der SVP-Fraktion wird folgende
eingereicht:

Interpellation
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Text und Begriindung:

Am 13. Januar 2009 verabschiedete der Grosse Rat ale vier
Elemente des Bildungskleeblatts in zweiter Lesung. Damit
Ubernahm er dieses Geschéft und die Exponenten der
Befurwortenden werden die einzelnen Kleeblétter vor dem
Volk verteidigen. Anhénger der ablehnenden Minderheit
werden fur ein NEIN werben.

Die Gewadltenteilung, welche die Staatsmacht zum Schutze
der Birgerinnen und Birger in Legislative, Exekutive und
Judikative aufteilt, gehdrt zu den Grundpfeilern unserer
schweizerischen Demokratie, die sich Uber Jahrhunderte
hinweg gebildet und bewéhrt hat. Sie schitzt die echte,
direkte und freie Meinungsbildung und O&ffentliche
Diskussion. Regierungsréte oder Verwaltungen, die sich in
diese Meinungsbildung der Birgerinnen und Birger
einmischen, greifen damit in den Kompetenzbereich der
gesetzgebenden Gewalt ein und verstossen so klar gegen das
Prinzip der Gewadtenteilung. Mit ihren dominanten und
einseitigen, so genannten "Informationsveranstaltungen” an
den Schulen betreffend Bildungskleeblatt behindert die
Verwaltung die freie Meinungsbildung des Souverdns ganz
erheblich und verunmdglicht sie sogar.

Wir bitten deshalb den Regierungsrat, uns in diesem

Zusammenhang folgende Fragen zu beantworten:

1. Wie stellt der Regierungsrat sicher, dass Gegner und
Beflrworter unbeeinflusst von Propagandaaktionen aus
dem BK'S den Abstimmungskampf fiihren kénnen?

2. Welche Ressourcenbeschrénkung legt er der Verwaltung
bei sogenannten "Informationsveranstaltungen” auf? Und
wie verhindert er, dass sogenannte
"Informationsveranstaltungen” zZu
Propagandaveranstaltungen werden?

3. Wie stellt der Regierungsrat sicher, dass sich Personen,
insbesondere aus dem Schulbetrieb, ohne Repressionen
frei dussern kénnen, vor alem wenn diese der Vorlage
ablehnend gegentiberstehen?

4. Wie viele "Informationsabende” wurden bisher nach
Verabschiedung durch das Parlament vom BKS schon
durchgefiihrt und wie viele sind noch geplant?

5. Sind fir diese Propagandaaktionen finanzielle Mittel
eingeplant? Wie werden die tellweise zusétzlich
eingesetzten L ehrpersonen entschadigt?

6. Ist diese Kampagne vom Gesamtregierungsrat
beschlossen, oder wurde sie lediglich vom zustadndigen
Departement lanciert?

7. Hat der Regierungsrat Kenntnis, ob und wie viele
finanzielle Mittel, direkt oder indirekt, in entsprechende
Werbe- oder Informationsmassnahmen flossen oder noch
fliessen werden, welche im Zusammenhang mit der
bevorstehenden Abstimmung stehen?

2264 Interpellation Peter Jean-Richard, Aarau,
betreffend Rolle der Jager bel der Wiederansiedlung des
Luchses und der mdoglichen Entscharfung des
Wildschweinproblems durch den Luchs, Einreichung
und schriftliche Begr indung

Von Peter Jean-Richard, P, Aarau, und
27 mitunterzeichnenden Ratsmitgliedern wird folgende
Interpellation eingereicht:

Text und Begriindung:

In den letzten Jahrhunderten sind in der Schweiz
verschiedene Tierarten ausgerottet worden. Seit einiger Zeit
versuchen schweizerische und kantonale Fachstellen, vereint
mit Umweltschutzorganisationen, unter anderem den Luchs
in unserem Land wieder heimisch zu machen. Der Luchs
wird auch in unserem Kanton geeignete Lebensrdume
vorfinden. Ob sich der Luchs dauerhaft bei uns haten kann,
hangt auch davon ab, ob wir ihn akzeptieren, ihn in Ruhe
lassen und nicht bekémpfen. Eine spezielle Rolle kommt
dabei den Jigern zu. Wie in verschiedenen Berichten
bekannt geworden ist, ist der Luchs gewildert worden, dies
wohl vor allem darum, weil er sich auch von Rehen ernahrt,
die wiederum ein bevorzugtes Jagdwild der Jager sind.

Der Artikel in der AZ (Ausgabe Fricktal) vom 31. Januar
2009 "Luchs jagt im Fricktal Wildsdue' gibt Anlass zu
verschiedenen Fragen im Zusammenhang mit den Aufgaben
von Jagdaufsehern, der Rolle der Jiger im Zusammenhang
mit dem Schutz bedrohter Arten, der Bedrohung von
Wildtieren durch freilaufende Hunde und der Regulierung
von Wildschweinbestdnden im Aargau.

Im betreffenden Artikel wurde Uber einen Jagdaufseher
berichtet, der mit seinem Hund einen Luchs Uber léngere
Zeit verfolgt hatte und der ein vom Luchs gerissenes junges
Wildschwein auffand. Ebenso wurde beschrieben, wie der
Hund sich der Kontrolle entzog, den Luchs anfiel und von
ihm verletzt wurde.

Ich bitte den Regierungsrat um die Beantwortung folgender

Fragen:

- Welche Rolle haben die Jagdaufseher im Zusammenhang
mit dem Schutz bedrohter Wildtiere und der
Wiederansiedlung von Luchsen? Gehort das Verfolgen
dieser Tiere mit Hunden in deren Aufgabenbereich?

- Welche Rolle kommt den Aargauer Jagern bel der
Wiederansiedlung des Luchses zu? Unterstiitzen sie die
Wiederansiedlung, tolerieren sie diese oder missen wir
auch bei uns damit rechnen, dass mit illegalen Methoden
(Abschuss, Falen, Gift, Hunde) die Luchse im Kanton
Aargau bekdmpft werden?

- Nach den Informationen der Jagdverwaltung, der Jager
und der Landwirtschaft haben wir im Aargau auf Grund
der zu grossen Wildschweinbestande ein Problem. Bisher
war die Jagerschaft nicht in der Lage, dieses Problem
durch Bejagung zu | 6sen.

Im erwéhnten Artikel ist eine mogliche Unterstiitzung bei
der Losung des Wildschweinproblems durch den Luchs
angetont (der vom Jéger verfolgte Luchs soll ein junges
Wildschwein getétet haben).

Welche Rolle kann nach Ansicht des Regierungsrats, dem
Luchs  bei der  Bekadmpfung der  grossen
Wildschweinbesténde zukommen? Wie begriindet der
Regierungsrat seine Meinung?

2265 Interpellation Peter Jean-Richard, Aarau,
betreffend zukinftige Nutzung des  Areals
"Laurenzenbad" in Erlinsbach; Einreichung und
schriftliche Begriindung

Von Peter Jean-Richard, P, Aarau, und
27 mitunterzeichnenden Ratsmitgliedern wird folgende

Interpellation eingereicht:
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Text und Begriindung:

Der Regierungsrat hat in  seiner Botschaft zum
Grossratsgeschéft 08.353 vorgeschlagen, das Krankenheim
Laurenzenbad in die Klinik Barmelweid zu integrieren. Der
Grosse Rat hat am 20. Januar 2009 entsprechend entschieden
und Kredite fir das Vorhaben genehmigt. Mitentscheidend
fir den Entscheid war der Umstand, dass sich das
Krankenheim in einem sanierungsbedirftigen Zustand
befindet und fir bauliche Erneuerungen unverhaltnisméssige
Kosten entstehen wiirden.

Wiein der Botschaft beschrieben, wird eine neue Ldsung fir
das ate Krankenheim Laurenzenbad gesucht. Die heutige
Zuteilung als "Heim-Zone" war auf die Bedlrfnisse der
bisherigen Nutzer zugeschnitten. Ein Verkauf wird
angestrebt; als Voraussetzung dazu wird eine Umzonung
notwendig sein.

Im neuen Baugesetz wird die Mdglichkeit geschaffen,
Bauten ausserhalb der Bauzonen wieder zu entfernen, wenn
die Nutzung, die als Begriindung fiir die Zonenzuteilung
diente, nicht mehr besteht. Damit sollen auch belastende
Eingriffe in die Landschaft, denen eine Guterabwagung
vorangegangen war, wieder rickgangig gemacht werden
konnen.

Das Gebiet, in dem sich die Klinik Barmelweid und das
Laurenzenbad befinden, ist von nationaer, kantonaler und
regionaler Bedeutung. Der Wert dieser Region ist vor allem
durch die Geologie, Pflanzen und Tiere bestimmt.

Eine Neunutzung, alenfalls verbunden mit einem Neubau,
wird grosse Investitionen erfordern. Investoren wiederum
werden aus wirtschaftlichen Griinden darauf angewiesen
sein, ihre Anlagen intensiv nutzen zu kdnnen. Folgen davon
werden Mehrverkehr, hoher Energieeinsatz, Larm,
Investitionen in 6ffentliche Infrastruktur u.am. sein.

Im Zusammenhang mit der zukilnftigen Nutzung des
Gelandes und der Bauten stelle ich folgende Fragen an den
Regierungsrat:

- Welche neuen Nutzungsarten sind aus Sicht des
Regierungsrats in diesem Raum mdglich und sinnvoll?

- Am Erlés durch den geplanten Verkauf des
Laurenzenbades soll der Aargau zu 50 % beteiligt
werden. Damit konnte der Kanton vom hoheren
Landpreis, der durch eine Aufzonung verursacht wiirde,
mitprofitieren. Verliet damit der Kanton seine
Unabhéngigkeit as Raumplanungsbehtrde? Koénnen
seine Entscheidungen im Zusammenhang mit diesen
Zonenplandnderungen noch glaubwirdig sein? Wie
begriindet er seine Haltung?

- Kann sich der Regierungsrat auch eine Lésung vorstellen,
die das Land wieder der Landwirtschaftszone zufiihrt und
die dazu nicht benétigten Bauten entfernt? Wie begriindet
er seine Haltung?

- Das Entfernen von Bauten, die nicht mehr zonengerecht
genutzt werden konnen, sollte nach neuen Regelungen
vom Besitzer finanziert werden. Im vorliegenden und
wohl auch in anderen Féllen wird dies nicht moglich sein.
Es stellt sich die Frage, wer dafiir aufkommen konnte.
Sinnvoll wére es, wenn die Nutzer einer Neugestaltung
die notwendigen Mittel bereitstellen kénnten. Bei einer
Rickfihrung in die Landwirtschaftszone mit dem Ziel,
eine naturnahe urspringliche Landschaft zu schaffen,
wéren wir ale (Erholungssuchende, Naturschitzer,
Bauern, Jager) Nutzniesser. Entsprechend konnten sich
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auch Bund, Kanton und Gemeinden, allenfalls auch
Naturschutzorganisationen beteiligen. Kann sich der
Regierungsrat eine Lésung in diesem Sinne vorstellen?
Wie begriindet er seine Meinung?

- Projekte dieser Art sind aufwendig. Die Zonenplanung
liegt in der Verantwortung der Gemeinde. In diesem Fall
werden jedoch auch der Kanton, der Bund,
Umweltorganisationen und die Besitzer mitentscheidend
sein. Kann sich der Regierungsrat vorstellen ein
derartiges Projekt anzuregen und fir die Koordination
Ressourcen bereitzustellen? Wie begriindet er seine
Haltung?

2266 Interpellation Kathrin Nadler, Lenzburg,
betreffend Stellenwert des Textilen Werkens in der
Lehrerinnen- und Lehrerbildung der P&adagogischen
Hochschule der FHNW; Einreichung und schriftliche
Begriindung

und
folgende

Von Kathrin Nadler, P, Lenzburg,
27 mitunterzeichnenden Ratsmitgliedern  wird
Interpellation eingereicht:

Text und Begriindung:

Bis 2005 wurden am Kantonden Seminar in Brugg
Lehrpersonen fir das Textile Werken ausgebildet. Der
Kanton Aargau hatte diesbeziiglich bis zu diesem Zeitpunkt
Konkordate mit den Kantonen Solothurn und Baselland. Am
Kantonalen Seminar wurden Textillehrerinnen fur ale
Schuljahre und alle Schultypen ausgebildet. Mit der
Einfihrung der Pédagogischen Hochschule 2003 ist die
Ausbildung fir den Fachbereich Textiles Werken in die
Stufenausbildungen — Primarstufe und Sekundarstufe 1 —
integriert worden. Dies hat zur Folge, dass die Lehrpersonen
gut und ganzheitlich in die Aushildung der Kinder und
Jugendlichen, aber auch in die Lehrkorper der Schulen
eingebunden sind. In der Ausbildung zur Primarlehrperson
ist die integrierte Fachaushildung fir das Textile Werken auf
einen minimalen Stand reduziert worden. Aber dank
fachertbergreifenden Synergien haben sich die Studierenden
eine Sachkompetenz erworben, die ihnen den Berufseinstieg
ermoglicht.

Ab 2009 sarten die neuen Ausbildungsgange an der
Padagogischen Hochschule der FHNW. Im Bachelor- und
Master-Studienfihrer fir das Studienjahr 2009/2010 der
Padagogischen Hochschule der FHNW sind Seite 41 die
Ausbildungsmodule dargestellt. Ebenso sind die Fécher
aufgezahlt, fur die eine Lehrbeféhigung fir die Primarstufe
erworben werden kann. Im Modulbereich "Bildnerisches und
Technisches Gestalten" kdnnen sich die Studierenden die
Lehrbefahigung erwerben fir die beiden Facher "Zeichnen™
(Bildnerisches Gestalten) und "Werken" (Technisches
Gestalten). Weder eine Aushildung fur das Textile Werken
noch der Erwerb der Lehrbefahigung fir das Textile Werken
sind erwéahnt.

Damit besteht zunehmend die Gefahr, dass an den Klassen
der Primarstufe im Fach Textiles Werken stufenfremd
ausgebildete oder textilspezifisch gar nicht ausgebildete
Lehrpersonen unterrichten werden. Dass in der Folge eine
massive Einbusse der Qualitét des Textilunterrichts in Kauf
zu nehmen ist, liegt auf der Hand. Die heftigen Reaktionen
auf die Sparmassnahmen im Bildungswesen 2003 haben
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gezeigt, dass das Textile Werken in den Gemeinden, bei den
Eltern wie bei den Schilerinnen und Schilern gut verankert
ist. Sie zeigen auch auf, dass dessen Bildungswert und
Bildungsziele als wichtig und erhaltenswert erachtet werden.

Ich bitte den Regierungsrat um die Beantwortung der

folgenden Fragen:

1. Soll an der Pédagogischen Hochschule der FHNW die
Lehrbefahigung fir das Textile Werken an der
Primarstufe tatséchlich nicht mehr erworben werden
kénnen?

2. Will der Kanton Aargau, dass Lehrpersonen, die an der
Primarstufe das Textile Werken unterrichten, ihre
Lehrbefahigung an anderen P&dagogischen Hochschulen
wie z.B. Zirich, Bern, Zentral schweiz erwerben?

3. Was gedenkt der Kanton Aargau zu unternehmen, damit
an der Pédagogischen Hochschule der FHNW weiterhin
auch fur die Primarstufe die Lehrbefahigung fur ale
obligatorischen Schulfacher — einschliessiich fur das
Textile Werken — erworben werden kann?

2267 Regierungsrat Kurt Wernli, Vorsteher des
Departements Volkswirtschaft und Inneres; Abgabe
einer Erkléarung

Regierungsrat Kurt Wernli, parteilos: Der Regierungsrat und
ich persdnlich sind erschiittert Gber den Tod von Lucie
Trezzini. In einem Schreiben an die Trauerfamilie habe ich
den Angehdrigen meine Anteilnahme und mein Beileid
ausgesprochen.

Wir dle stellen uns die Frage, ob der Tod von Lucie Trezzini
hétte verhindert werden kdnnen. Im Jahr 2003 veriibte der
Téer D.H. eine versuchte, vorsétzliche Totung an einer
jungen Frau. Das Tétungsdelikt an Lucie Trezzini geschah
rund ein halbes Jahr nach seiner "bedingten Entlassung" aus
der gerichtlich angeordneten Massnahme. Im Zentrum steht
somit die Frage, ob die Vollzugshehérde fur Strafen und
Massnahmen und die Bewahrungshilfe bei und nach der
Entlassung von D.H. aus der Arbeitserziehungsanstalt
korrekt gehandelt und ihre Verantwortung wahrgenommen
haben.

Bereits an der Medienkonferenz vom vergangenen
Donnerstag habe ich dartber informiert, dass wir eine
administrative Untersuchung durch eine unabhéngige,
externe Fachperson durchfiihren werden. Das Ziel dieser
Untersuchung ist, dass wir Uber die Vorgeschichte und die
Umstande der Tat vollstéandige Klarheit erhaten, um daraus
die nétigen Schliisse ziehen zu konnen. Ich kann Ihnen
versichern, dass der Regierungsrat an der sorgféltigen,
unabhéngigen und grindlichen Abkl&rung grosstes Interesse
hat. Der Auftrag fur die Untersuchung wird bis Ende Mérz
erteilt werden. Sollte der Grosse Rat eine Kommission mit
Abklarungen in der Angelegenheit beauftragen, besteht die
Maoglichkeit, dass wir den Auftrag mit den Fragestellungen
dieser Kommission ergénzen. Das Vorgehen ist mit meinem
Nachfolger Regierungsrat Urs Hofmann abgesprochen.

2268 Gemeinder eform Aargau (GERAG);
Massnahmen des 1. Pakets, Verfassung des Kantons
Aargau; Anderung; Gesetz Uber die
Einwohnergemeinden (Gemeindegesetz); Anderungen;
Gesetz Uber den Finanz- und Lastenausgleich

(Finanzausgleichsgesetz, FLAG; Anderungen; Dekret
Uber den Finanz- und Lastenausgleich (FLAD);
Anderungen; Einfihrungsgesetz zum Schweizerischen
Zivilgesetzbuch und Partnerschaftsgesetz (EG ZGB);
Anderung; Brandschutzgesetz (Gesetz (ber den
vorbeugenden Brandschutz); Anderung (Ablehnung);
Gesetz ber den offentlichen Verkehr (OVG); Anderung;
Dekret Uber die Beteiligung von Kanton und Gemeinden
an den Kosten des offentlichen Verkehrs (OVD);
Anderung; Dekret Uber die Beitrdgge an die
Raumplanung; Anderung; 2. Beratung; Eintreten,
Detailberatung und  Schlussabstimmungen  bzw.
Beschlussfassungen; fakultatives Referendum  bzw.
Verabschiedung zuhanden der Volksabstimmung;
Auftrag an Staatskanzlei

(Vorlage des Regierungsrats vom 10. Dezember 2008)

Kerr Riesch Katharina, SP, Aarau, Présidentin der
Kommission fir Allgemeine Verwaltung AVW: Die vom
Regierungsrat formulierten Ziele der 2. Lesung der
Sammelvorlage GeRAG (Gemeindereform Aargau) sind die
gleichen wie digenigen der 1. Lesung: die Starkung der
Gemeinden bei der Erfullung ihrer Aufgaben und die
Unterstiitzung von Gemeindezusammenschllissen. In diesem
Sinn wurden die vom Grossen Rat am 4. November 2008
Uberwiesenen Priifungsauftrdge behandelt, und in diesem
Sinn beharrt der Regierungsrat fir die 2. Lesung auf
bestimmten Regelungen, die in 1. Lesung kritisiert oder
abgelennt  wurden, so auf dem  sogenannten
"Zwangsparagrafen” in der Kantonsverfassung 8 108 Abs. 1
KV und im Gemeindegesetz § 104a (neu).

Gegenuber der 1. Lesung sind in 2. Lesung diein 1. Lesung
in Aussicht gestellten Dekretsanderungen dazugekommen. In
der Gesetzgebung sind fiinf Regelungen hervorzuheben, die
gegeniiber der 1. Lesung gedndert beziehungsweise belassen
oder auf weitere Pakete von GeRAG verwiesen wurden. Es
betrifft dies:

1. den Grundbedarf: Gegenilber der 1. Lesung schlégt der
Regierungsrat aufgrund des Priifungsantrags von Kurt Wyss
nun vor, den Grundbedarf nicht ab 2014 gestaffelt
abzuschaffen, sondern diesen bis 2018 in vollem Umfang
weiter bestehen zu lassen und dann abzuschaffen. Zudem
soll bel Zusammenschliissen eine Finanzausgleichsgarantie
sicherstellen, dass die Beitrage in den ersten 8 Jahren nach
einem Zusammenschluss nicht tiefer sind as im
Durchschnitt der 4 Jahre vor dem Zusammenschluss.

2. Die Frage von Manfred Breitschmid, ob
Ortsburgergemeinden nach einem Zusammenschluss der
Einwohnergemeinden  weiterhin  eigenstdndig  bestehen
kénnen, wurde geprift. Wenn sich die Ortshiirgergemeinden
nicht enig sind, kann das en Hindernis fir
Zusammenschlilsse sein. Eine Ubergangsldsung konnte
gemass Aussagen des Regierungsrats aber  sehr
problematische Interessenkonflikte fir Gemeinderat und
Gemeindeverwaltung schaffen. Deshalb ist das Problem aus
Sicht des Regierungsrats nicht mit einer Ubergangsregelung
|osbar. Alternativen konnten sein, dass sich die
Ortsburgergemeinden eine eigenstandige Exekutive zulegen,
wie dies in Basel-Land der Fall ist, oder sie werden dem
privaten Recht unterstellt. Die Prifung und Bearbeitung
dieser Varianten wiirden aber den Rahmen der 2. Beratung
sprengen. Das Anliegen soll fur das 3. Paket aufgenommen
werden. Die Kommission hétte sich hier eine friihzeitigere
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Klérung gewlinscht, schldgt eine solche aus rechtlichen
Griinden — das 2. Paket ohne eine solche Regelung steht
bereits in Vernehmlassung — nun aber nicht vor. Es wurde
aus der Kommission empfohlen, in der Vernehmlassung zum
2. Paket zu verlangen, dass eine Losung dieser Frage
umgehend vorgelegt wird.

3. Die Stdrkung strukturschwacher Regionen geméss dem
Prifungsauftrag von Christoph Brun und Kurt Wyss wurde
vom Regierungsrat ebenfalls gepriift. Vorschldge dazu, die
Uber die bereits vorliegenden hinausgehen, sind in der 2.
Lesung des 1. Pakets aber nicht vorgesehen. Die kleinen,
strukturschwachen Gemeinden kénnten gemass
Regierungsrat im Finanzausgleich nicht mehr gefordert
werden, da sie bei alen Anknupfungspunkten fir den
Finanzausgleich  relativ.  schwach sden: bei  den
Arbeitsplétzen, bel der Einwohnerzahl, bel der Schillerzahl
und meistens auch bei der Grésse des Gemeindegebiets. Das
flhre dazu, dass bei adlen Loésungen nicht die
strukturschwachen Gemeinden profitieren, sondern andere,
die es gar nicht nétig haben. Das Problem soll jedoch, auch
auf dringenden Wunsch der Kommission, in folgenden
GeRAG-Paketen angegangen werden, dies mit finanziellen
und planerischen Instrumenten. Im 1. Paket seien folgende
M assnahmen vorgesehen:

1. Die pauscha en Pro-Kopf-Beitrage werden fiir Gemeinden
in den strukturschwachen Regionen mit 1,5 multipliziert.

2. Die flankierenden Massnahmen zur Abschaffung des
Grundbedarfs wirken zugunsten von strukturschwachen
Gemeinden und zugunsten von grossflachigen, dinn
besiedelten Gemeinden, weil das Gewicht der
Gemeindefl&che erhéht wurde.

3. Neu soll der Finanzausgleichsheitrag fur 8 Jahre garantiert
werden, der durchschnittlich 4 Jahre vor dem
Zusammenschluss ausbezahlt worden ist. Daraus ergibt sich
ein zusdtzlicher Mittelbedarf von 4-5 Millionen Franken pro
Jahr. Das sei fur den Finanzausgleichsfonds verkraftbar. Es
sei aber nicht mdglich, den Grundbedarf abzuschaffen, ohne
dass einzelne Gemeinden spirbar betroffen wirden. Eine
nochmalige Prifung habe dies bestétigt. Einzelne
Gemeinden sind stark vom Finanzausgleich abhangig. Zwei
Gemeinden erhalten rund 95 Prozent des Steuerertrags aus
dem Finanzausgleich, bei 4 Gemeinden sind es zwischen 100
Prozent und 258 Prozent. Von den 13 Gemeinden, die mit
iber 20 Steuerprozenten betroffen sind, sind sieben bereitsin
Zusammenschlussprojekte involviert. Ob die anderen sechs
Gemeinden eine Entwicklungschance haben, misse
unabhéngig von der Abschaffung des Grundbedarfs in Frage
gestellt werden.

4. Der Prifungsantrag von Jorg Hunn betreffend
Beitragsschliissel fir Gemeindezusammenschliisse wurde
wie ale Prufungsauftréage in der Botschaft zur 2. Lesung
ausfihrlich und mit Zahlenmateriadl behandelt. Der
Regierungsrat  kam hier zum Schluss, dass es
Entwicklungsanreize brauche, damit sich auch finanzstarke
Gemeinden entwickeln konnten. Finanzstarke Gemeinden
hétten an sich wenig Anlass fir Zusammenschliisse, obwohl
gerade in den Agglomerationen ein grosses Potenzia
bestehe, wenn entwicklungshemmende Grenzen wegfallen.
Die Pro-Kopf-Beitréage seien aber so gestaltet, dass kleine
Gemeinden im Verhdtnis zu ihrer Einwohnerzahl besonders
hohe Beitrdge erhaten. In der Kombination von
Pauschalbeitrégen und Finanzausgleichsgarantie bestehe ein
Instrumentarium, das besonders ausgeprégt auch in den
strukturschwachen  Regionen  wirke.  Beispielsweise
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schwankt der Pro-K opf-Beitrag zwischen rund 4800 Franken
fur den Zusammenschluss Mettauertal und rund 220 Franken
fur Aarau-Rohr. Ein Zusammenschluss der neun
Studenldnder Gemeinden wiirde einen Pauschalbeitrag von
rund 185 Millionen Franken ergeben. Bei 3500
Einwohnerinnen und Einwohnern ergibt dies fast 5300
Franken pro Kopf. Dazu wiirde die Finanzausglei chsgarantie
Uber 8 Jahre in der Hohe von rund 9 Millionen Franken
kommen. Die Unterstiitzung wirde somit insgesamt rund
27,5 Millionen Franken betragen. Damit kénne sich eine
zusammengeschlossene Gemeinde eine gesunde finanzielle
Basis schaffen fir eine nachhaltige, positive Entwicklung.
Soweit die Ausfihrungen des Regierungsrats in der
Kommission, mit denen die Ablehnung des Antrags von Jorg
Hunn begriindet wurde.

5. Die in 1. Lesung vom Grossen Rat gestrichene und in
2. Lesung erneut beantragte Regelung zur Flexibilisierung
des Steuerzuschlags auf der Gewinn- und Kapitalsteuer fur
die Mitfinanzierung des Finanz- und Lastenausgleichsfonds
(Finanzausgleichsgesetz § 6 Abs. 3) wurde von der
Kommission einstimmig, die Bandbreite des Zuschlags von
10 bis 15 Prozent mit 7 gegen 6 Stimmen gutgeheissen. Die
Anderung im Einfiihrungsgesetz zum Zivilgesetzbuch (EG
ZGB) betreffend Platzierung der Fundbiros und die
Anderung des Brandschutzgesetzes wurden geméss der
1. Lesung wieder vorgelegt, ebenso die Anderungen im
Gesetz Uber den offentlichen Verkehr (OVG), in 2. Lesung
erganzt durch eine Anderung im  entsprechenden
Beteiligungsdekret. Diese und die Anderung im Dekret iiber
die Beitrége an die Raumplanung waren in der Kommission
wiein 1. Lesung im Plenum nicht umstritten.

Die heiklen Punkte verbleiben somit vor allem die Anderung
von § 108 Abs. 1 KV und die Anderung von § 104 des
Gemeindegesetzes mit einem Zusatz, der die Anordnung von
Gemeindezusammenschliissen regelt, dann auch die vom
Regierungsrat erneut vorgeschlagene Bandbreite des
Prozentsatzes des Steuerzuschlags auf der Gewinn- und
Kapitalsteuer fur die Mitfinanzierung des Finanz- und
Lastenausgleichsfonds, die in der Kommission eine knappe
Mehrheit fand.

Die Kommission AVW hat die Anderungen in Verfassung,
Gesetzen und Dekreten des Kantons im Rahmen der
Gemeindereform GeRAG in 2. Lesung im Beisein der
Herren Regierungsratsrat Kurt Wernli, Departementsvorste-
her DVI, Dr. Walter Mischler, Chef Gemeindeabteilung, und
Dr. Daniel Kolb, Projektleiter GERAG, am 15. Januar 2009
beraten und zuhanden des Plenums verabschiedet. Eintreten
war in 2. Lesung nicht bestritten. Die Kommission trat
stillschweigend auf die Vorlage ein.

Jedoch wurde ein Rickweisungsantrag gestellt. Die
Begrindung: Man sei nach wie vor gegen die Schaffung
einer Rechtsgrundlage zZur Anordnung von
Gemeindezusammenschliissen. Auch werde eine ganzliche
Aufhebung der Anrechnung des Grundbedarfs abgelehnt,
kleine Gemeinden in strukturschwachen Regionen sollten
weiterhin selbsténdig bleiben kénnen, sofern sie dies wollen
und ihre Selbstverwaltung sicherstellen kénnen. Man sel
auch gegen Anreizfinanzierungsbeitrége an wohlhabende
Gemeinden aus dem Finanzausgleichsfonds und gegen Pro-
Kopf-Beitrage. Anreizzahlungen an finanzstarke Gemeinden
widerspréchen dem Zweck des Finanzausgleichs. Man sei
auch mit der Ablehnung der Ubrigen Prifungsantrége nicht
einverstanden und verlange eine nochmalige Prifung
derselben. In der Abstimmung wurde der
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Rickweisungsantrag mit 9 gegen 4 Stimmen abgelehnt. Im
Ubrigen wurde in der Eintretensdiskussion mit der
vorgelegten Vorlage zur 2. Lesung wie auch speziell zur
Behandlung  der  Prifungsauftrage  grundsétzliches
Einversténdnis signalisiert. Diskussionen und Antrége zu
einzelnen Regelungen gab esin der Detailberatung.

Eintreten

Hunn Jérg, SVP, Riniken: Was hat ein Zwangsparagraf mit
einer liberden Haltung zu tun? Natirlich nichts! Leider
andert sich die Sache, wenn wir das Wort libera gross
schreiben. Unsere Liberalen haben das Ganze zur Freude
von Innendirektor Kurt Wernli angestossen. Vor den
Regierungsratswahlen stand die geschétzte Parteiprésidentin
der FDP der Aargauer Zeitung Red und Antwort. Sie sagte
unter anderem: "Kleine Gemeinden hétten mehr Autonomie,
wenn sie Teil einer grosseren Gemeinde waren." Und weiter
sagte sie, "dass es schneller vorwarts ginge, wenn man das
Volk fragen wirde." Ich vermag beim besten Willen nicht
mehr Autonomie zu erkennen, wenn sich kleine Gemeinden
einer grosseren anschliessen. Das Gegenteil ist doch der Fall.
Die kleine Gemeinde verliert ihr Selbstbestimmungsrecht
und ist nachher nur noch ein Ortsteil. Sie hat weniger zu
sagen und hat weniger Stimmkraft as die
Zentrumsgemeinde. Der Ortsteil wird viel Miihe aufbringen
missen, seine Anliegen durchzubringen. Wenn es dem
Zentrum nicht passt, werden die Kleinen Uberstimmt. Wir
kennen diese Probleme aus der Westschweiz und auch aus
Deutschland. Dort versuchen die Ortsteile mit viel Energie,
wieder zu mehr Selbstbestimmungsrechten zu kommen.

Wir wollen, dass das Volk aus freiem Willen Uber seine
Gemeinde entscheiden kann. Das Volk ist miindig genug,
selber zu bestimmen, ob eine Kommune selbststdndig
bleiben oder sich mit anderen zusammenschliessen will. Da
braucht es keine Initialisierung durch den Regierungsrat und
keine unredlichen Druckmittel des Kantons. Und sollte der
Gemeinderat nicht vorwarts machen wollen, so stehen dem
Stimmvolk die nétigen politischen Rechte zur Verfligung,
um dem Gemeinderat Beine zu machen. Am Schluss des
Interviews fragte die liberale Présidentin, "woher die SP die
Sicherheit nehme, dass alles besser werde, wenn der Staat es
vorschreibe, und warum die SP nicht daran glaube, dass die
Menschen  vieles  besser machen, wenn  se
selbstverantwortlich handeln missten." Wie recht sie hat.
Genau das gilt auch fir Gemeindezusammenschlisse.
Lassen wir die Leute in den Gemeinden selber entscheiden
und verzichten auf die Druck-, Anreiz- und
Zwangsmassnahmen von GeRAG.

Die SVP tritt auf die Vorlage ein, beantragt jedoch
Rickweisung des Geschéfts zur Nachbesserung, vor alem
zur Eliminierung der Zwangsmittel und zur Schaffung eines
solidarischen Finanzausgleichs, der die Bedirfnisse der
finanzschwachen Gemeinden berticksichtigt. Wir verweisen
auf die  Stellungnahme  des  "Komitees  fur
Gemeindeautonomie und einen solidarischen Aargau”, dem
Uber 100 Gemeinden angehtren. Alle Grossrétinnen und
Grossréte wurden damit bedient. Obwohl unsere Griinde fur
die Ablehnung des vorliegenden Massnahmenpakets
hinlanglich bekannt sind, will ich sie hier nochmals kurz
erwahnen:

1. Wir lehnen die Schaffung einer Rechtsgrundlage fir die
Anordnung von Gemeindezusasmmenschliissen ab. Die
Birgerinnen und Birger sollen ohne Druck aus Aarau selber

entscheiden, was sie in ihrer Gemeinde fir richtig halten.

2. Obwohl die Anrechnung des Grundbedarfs nun um 4
Jahre verlangert werden soll, sind wir nach wie vor gegen
die ganzliche Aufhebung dieser finanziellen
Grundausristung. In rund 20 Gemeinden misste der
Steuerfuss um mehr a's 15 Prozent angehoben werden, damit
diese einigermassen Uberleben konnten. In 13 Gemeinden
wére sogar eine Steuerfusserhéhung im Bereich zwischen 23
und 82 Prozent notwendig, um den Wegfall des
Grundbeitrags auszugleichen. Das kann nicht der Sinn des
Finanzausgleichs sein. Wenn der Finanz- und
Lastenausgleich des Bundes auf der gleichen Ideologie
aufgebaut wére wie der vorgeschlagene Ausgleich bei uns,
missten wohl einige Kantone Uber die Klinge springen.
Unsere  Devise lautet: Kleine  Gemeinden in
strukturschwachen Regionen sollen weiterhin selbststéndig
bleiben kénnen, wenn sie das wollen und wenn sie die
Selbstverwaltung sicherstellen kdnnen.

3. Die Anreizbeitrage fir Gemeindefusionen finden wir
anrtichig. Vor alem lehnen wir pauschale Pro-K opf-Beitrage
aus dem Topf des Finanzausgleichs an wohlhabende
Gemeinden ab. Solche Zahlungen an finanzstarke
Gemeinden widersprechen dem Sinn und Zweck des
Finanzausgleichs und sind unseres Erachtens
verfassungswidrig. Der Finanzausgleichsfonds wird damit
missbraucht. Der Regierungsrat hat es verpasst, aufgrund
meines Prifungsantrags in der 1. Beratung einen
Korrekturfaktor zur Senkung beziehungsweise zum Verzicht
der Beitrdge an finanzstarke Gemeinden einzubauen. Dem
neuen Giesskannensystem kdnnen wir nicht zustimmen. Das
geltende  System  der  Entschuldungsbeitrdge  bei
Zusammenschliissen ist weitaus gerechter und berticksichtigt
die tatséchlichen Verhédltnisse.

Die SVP steht ein fir eine viefdtige Gemeindelandschaft
mit zufriedenen Birgerinnen und Birgern, fir eine
freiheitliche Ordnung durch direkte Mitbestimmung, fir eine
freie bediUrfnisgerechte Zusammenarbeit zwischen den
Gemeinden. Kleinrdumige und tbersichtliche Verhaltnisse
bedeuten Geborgenheit, Identitdt und vor alem auch
Sicherheit. Mit der Aufgabenteilung Kanton/Gemeinden
haben wir vor nicht al zu langer Zeit zweckméssige und
gute Instrumente  fir  Gemeindezusammenschllisse
geschaffen. Wie die aktudlen Beispiele zeigen,
funktionieren diese Rechtsgrundlagen. Es besteht berhaupt
keine Eile, weitere Reformen zu beschliessen. Stimmen Sie
deshalb unserem Ruckweisungsantrag zu, dann kann der
neue Regierungsrat das Paket Uberarbeiten und auf das
Notigste entschlacken! Aufgrund der Kommissionsberatun-
gen gehe ich alerdings davon aus, dass die Vorlage vom
Grossen Rat ohne wesentliche Korrekturen mehrheitlich
angenommen wird. Wir werden deshalb am Schluss das
Behordenreferendum gegen einzelne Gesetzesdnderungen
ergreifen, damit das Volk das letzte Wort erhalt.

Dr. Guignard Marcel, FDP, Aarau: Zun&chst bitte ich Sie,
den Rickweisungsantrag der SVP abzulehnen. Wenn man
dem Votanten der SVP zugehdrt hat, dann hat er nur Griinde
fur die Ablehnung des Gesetzes genannt. Unter
Rickweisung versteht man in der Regel, dass man mit der
Vorlage in gewissen Teilen einverstanden ist, aber eine
Uberarbeitung derselben wiinscht. Hingegen hat Kollege
Hunn die wesentlichen Pfeiler der Vorlage in der Luft
zerrissen und kann diesen nicht zustimmen. Also muss er
logischerwei se gegen die Vorlage al s solche stimmen. Mit
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der Riickweisung ist nichts zu retten — dies zum Formellen.
An der Haltung der FDP hat sich seit der 1. Lesung nichts
gedndert. Sie unterstiitzt die Gemeindereform und bittet Sie
daher, auch in 2. Lesung das GeRAG-Paket gutzuheissen.
Dem Regierungsrat kann in diesem Fall attestiert werden,
dass er die 5 Priifungsantrége sorgféltig geprift hat, die ihm
in der 1. Lesung Uberbunden wurden.

Die bereits in der 1. Lesung vorgeschlagenen Massnahmen
zur Forderung der Entwicklung in den strukturschwachen
Regionen sind bereits wirkungsvoll und weitreichend. Neu
soll nun gar noch der Finanzausgleichsbeitrag fur 8 Jahre
garantiert werden, und auch die Abschaffung des
Grundbeitrags wird weiter hinausgeschoben. Das sind schon
bald strukturerhaltende Vorkehrungen. Wichtig ist zu sehen,
dass der Regierungsrat erkannt hat, dass unter dem Titel
Ausgleich von Zentrumslasten und Zentrumsnutzen
Handlungsbedarf besteht. Dieses Thema soll aber erst im 3.
Paket bearbeitet werden. Richtig ist sodann, dass die
Pauschalbeitrége nach Grésse der involvierten Gemeinden
differenziert werden. Sachlich in Ordnung ist auch nach
Meinung der FDP, dass diese Pauschalbetrdge zulasten des
Finanzausgleichsfonds finanziert werden. Im Fusionsfall darf
auch etwas an jene Gemeinden zuriickfliessen, die vorher
entscheidend mitgeholfen haben, den Fonds Uberhaupt zu
aufnen. So bleibt auch gewdhrleistet, dass sich
finanzkréftigere Gemeinden nach wie vor bereit erklaren
kénnen, sich mit finanzschwécheren zu verbinden. Der Fall
Baden/Neuenhof ist diesbeziiglich ein gutes Beispiel. Die
FDP hélt schliesslich auch dafiir, dass die vom Regierungsrat
schon zuhanden der 1. Lesung vorgeschlagene Finanzierung
des Finanzausgleichsfonds sachgerecht ist. ESist niemandem
gedient, wenn der Fonds Uberquillt oder in schlechten Zeiten
unterdotiert ist. Die Bandbreite der Zuflisse aus den
Zuschlagen der einfachen Gewinn- und Kapitalsteuer darf
deshalb nicht zu gross sein. Die vorgelegten Berechnungen
haben gezeigt, dass eine Bandbreite von 10 bis 15 Prozent
konjunkturresistent ist. Dass bei Ubervollem Fonds die
Zuschlage wegfallen sollen, ist plausibel.

Aus aktuellem Anlass, namlich bei der Bearbeitung des
Zusammenschlussprojekts Zofingen - Uerkheim, ist das
Bedirfnis entstanden, bis zum Ende der laufenden
Amtsdauer von den gesetzlichen Vorgaben fir die Anzahl
der Gemeinde- und Einwohnerratsmitglieder abweichen zu
kénnen. Ohne diese Méglichkeit miissten in Zofingen bereits
nach enem Jahr wieder  Einwohnerratss und
Gemeinderatswahlen  durchgefihrt  werden, well der
Zusammenschluss 2011 geplant ist. Dieses Anliegen ist dem
zusténdigen  Departement gerade noch  rechtzeitig
unterbreitet worden, sodass heute in der 2. Lesung ein
konkreter und wohllberlegter Antrag zur Lésung dieser
Problematik gestellt werden kann. Herbert H. Scholl wird
deshalb in der Detailberatung einen entsprechenden Antrag
stellen. Die FDP wird diesen Antrag unterstiitzen.
Zusammenfassend darf festgestellt werden, dass das 1. Paket
GeRAG ausgereift ist, dass die angestrebten Ziele, nédmlich
die Gemeinden bei der Optimierung ihrer Aufgabenerfillung
zu unterstitzen, die Fusionshemmnisse weitgehend zu
beseitigen und die Anreize fir die Entwicklung der
aargauischen Gemeindelandschaft zu schaffen, mit GeERAG
erreicht werden konnen. Nach wie vor gilt — das sage ich
auch an die Adresse der SVP: Keine Gemeinde muss
gestiitzt auf GERAG mit einer andern Gemeinde fusionieren.
Jedes Ma und immer hat das Volk das letzte Wort, mit
Ausnahme des einen Paragrafen, wo Uberhaupt keine
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Autonomie mehr besteht. Fir Fusionswillige werden die
Rahmenbedingungen jedoch wesentlich besser. Dies ist
Grund genug, der Vorlage zuzustimmen. Die FDP empfiehit
Ihnen, dies auch zu tun.

Wyss Kurt, CVP, Leuggern: Die CVP-Fraktion ist
grossmehrheitlich fir Eintreten auf die 2. Beratung der
vorliegenden Botschaft des Regierungsrats vom  10.
Dezember 2008. Die CVP begrisst die Schaffung und
Erweiterung der Rechtsgrundlagen fir die Initialisierung und
finanzielle Unterstiitzung von Zusammenschlussprojekten.
Bel der Speisung des Finanzausgleichsfonds wird die CVP
einen Antrag stellen. Die CVP mdchte am Zuschlag auf der
einfachen Gewinn- und Kapitalsteuer zwischen 5 und 15
Prozent mit Aussetzungsmechanismus festhalten. Die CVP
unterstiitzt das Ziel des 1. Pekets, die Stérkung der
Gemeinden und die Unterstiitzung von
Gemeindezusammenschl iissen. Die CV P-Fraktion unterstiitzt
ebenfalls § 104 KV. Wir sind Uberzeugt, dass der Grosse Rat
die Verantwortung dieses sogenannten Zwangsparagrafen
sehr zurlickhaltend anwenden wird. Der Grosse Rat erhélt
damit die Kompetenz, die Einzelheiten festzulegen und
damit nimmt er die Verantwortung wahr. Wir sind
Uberzeugt, dass dank dieses Paragrafen freiwillige, gute
Losungen ohne Zwang gefunden werden. Die CVP ist
erfreut, dass aufgrund des Priifungsantrags von Kurt Wyss,
Leuggern, der Grundbedarf nicht ab 2014 gestaffelt
abgeschafft wird, sondern bis 2018 in vollem Umfang weiter
bestehen bleibt. Zusétzlich soll bei Zusammenschliissen eine
Finanzausgleichsgarantie gewéahrleisten, dass die Beitrage in
den ersten 8 Jahren nach einer Fusion nicht tiefer sind alsim
Durchschnitt der 4 Jahre vor dem Zusammenschluss. Die
CVP-Fraktion ist erfreut, dass fur strukturschwache
Regionen ein Faktor von 1,5 zum Tragen kommt. Leider
wurde der Prifungsantrag von Manfred Breitschmid, CVP,
betreffend Ortsbirgergemeinden nicht ins 2. Paket
aufgenommen und soll erst im 3. Paket geklart werden. Die
CVP unterstitzt auch den Prifungsantrag "Stérkung
strukturschwacher Regionen”. Der Prifungsantrag muss im
kommenden Paket mit planerischen und finanziellen
Instrumenten angegangen werden.

Soldati Emanuele, SP, Staufen: An den Herausforderungen
fir die Aargauer Gemeinden hat sich seit der 1. Beratung
nicht viel veréndert. Zudem missen wir annehmen, dass
auch die konjunkturelle Abschwéchung die Gemeinden vor
zusétzliche Herausforderungen stellt. Fir die SP-Fraktion ist
das Eintreten auf das vorliegende Geschéft unbestritten.
GeRAG braucht es fur eine nachhaltige und langfristige
Entwicklung im ganzen Kanton Aargau.

Bei § 6 des Finanzausgleichsgesetzes ist es uns wichtig, dass
geniigend finanzielle Mittd zur Unterstiitzung zur
Verfigung stehen. Gemeinden, die Anrecht auf
Unterstiitzung haben, sollen unterstiitzt werden kénnen. Eine
lineare Kirzung ist ungerecht und schadet insbesondere den
schwachen und kleinen Gemeinden. Die SP wird die
Speisung des Finanzausgleichsfonds geméss Fassung des
Regierungsrats aus der ersten Beratung mit einem jahrlichen
Zuschlag von 5 bis 15 Prozent auf der einfachen Gewinn-
und Kapitalsteuer unterstiitzen. Flexibilitét steht im
Vordergrund!

Gemeindezusammenschliisse sind fur uns nur Ultima Ratio.
Dafur sind aber gesetzliche Grundlagen notwendig, damit
wir bel Bedarf auch entsprechend handeln kénnen. Wer in
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diesem Zusammenhang von ener obrigkeitlichen
Zwangsheirat spricht, der hat die Unterlagen nicht gelesen
oder will die Bevolkerung bewusst in die Irre fihren. Ziel ist
es, dassim Notfall die Voraussetzungen fir eine Intervention
durch den Kanton respektive den Grossen Rat demokratisch
geklart wurden. Es wird auch weiterhin die Sache der
Gemeinden sein zu sagen, wie sie die Aufgabenerfillung
optimieren und wie sie sich entwickeln wollen. Der Kanton
soll die Entwicklung ermdéglichen, férdern  und
Entwicklungshindernisse in der Gesetzgebung beseitigen.
Stimmen Sie der Vorlage zugunsten der nachhatigen
Entwicklung der Aargauer Gemeinden zu!

Brun Christoph Friedrich, Griine, Brugg: Die Grinen treten
ein und stimmen alen Vorlagen in der vorliegenden Form zu
— inklusive dem Antrag der Co-Antragsteller Guignard und
Scholl. Personlich méchte ich mich fir die Abklarungen
bedanken, die der Regierungsrat zum Priifungsauftrag "wie
koénnen strukturschwache Gemeinden gestarkt werden?'
vorgenommen hat. Im Ergebnis flihrten sie nicht zu dem von
mir gewinschten Resultat. Ich bin auch gespannt auf die
Vorschldge, die wir im Rahmen des 3. Pakets erhalten
werden. Beim Finanz- und Lastenausgleich haben die
Grinen beantragt, dass finanzstarke Gemeinden bel
Fusionen einen reduzierten Pauschabeitrag erhalten sollen.
Der Pauschalbeitrag soll um den Faktor 0,5 reduziert
werden, dies spiegelbildlich zur  Erhéhung des
Pauschalbeitrags fur finanzschwache Gemeinden um den
Faktor 1,5 der in der Vorlage vorgesehen ist. Diese
Erhdhung fiir strukturschwache Gemeinden ist zweckméssig
und unbestritten. Hingegen ist eine derart grosszlgige
Ausschittung von Pauschalbeitragen bei  finanzstarken
Gemeinden aus unserer Sicht en ungerechtfertigt
grossziigiger Regelungsvorschlag und entspricht  nicht
unserer Vorstellung vom haushédlterischen Umgang mit
offentlichen Geldern. Aus abstimmungstaktischer Sicht
weisen wir ausdriicklich darauf hin, dass diese grossziigige
Regelung unnétige Angriffspunkte fir die Gegnerschaft der
GeRAG-Vorlage bietet. Da die Abstimmung in der
Kommission jedoch eindeutig war, werden wir den
Parlamentsbetrieb nicht dadurch belasten, dass wir den
Antrag im Plenum erneut stellen. Ansonsten und insgesamt
betrachten die Grinen die Vorlage as massvolle und
zweckmassige Reform der aargauischen
Gemeindelandschaft. Wir werden ihr, wie anfangs erwahnt,
zustimmen.

Dr. Bialek Roland, EVP, Buchs: Die EVP-Fraktion tritt
ebenfalls auf die Massnahmen des 1. Pakets zur
Gemeindereform Aargau GeRAG ein. Wir denken, dass in
der Vorlage die kleinen Gemeinden stérker berlicksichtigt
wurden. Die Vorlage kommt ihnen stark entgegen. Auf der
anderen Seite ist damit aber auch der Spielraum des
Maoglichen aus unserer Sicht ausgenitzt. Wir sind uns
bewusst, dass die Situation in vielen Gemeinden nicht
einfach ist. Wir durfen aber nicht durch eine Gesetzgebung
verhindern, dass Losungen gefunden werden konnen. In
diesem Bereich ist dieses Paket auch eine gute Vorlage, um
Losungen zu bringen. Dem nachtréglich eingebrachten
Antrag zu 8 8b Gemeindegesetz kdnnen wir zustimmen. Es
wird damit eine gute Losung aufgezeigt. Gegeniliber unserer
Stellungnahme hat sich zur 1. Lesung nicht viel gedndert.
Wir konnen weiterhin hinter diesem Paket stehen und dort,
wo wir im Bereich der kleinen Gemeinden Fragen hatten,

wurde eine bessere Lésung prasentiert. Also werden wir
diesem Paket zustimmen koénnen.

Abbt-Mock Alexandra Christina, CVP, Idlisberg: Nun stehen
wir aso vor der endgiltigen Beschlussfassung zu GeRAG.
Das Fuder ist gefuhrt, die Antrége stehen. Einige kleinere
Anpassungen im Vergleich zur 1. Beratung wurden gemacht,
doch an der grundsétzlichen Stossrichtung von GeRAG hat
sich nichts gedndert. Hierzu nur eine ganz kleine
Randbemerkung: Die Gemeinde Islisherg, schuldenfrei und
beitragspflichtig, ist nunmehr seit 26 Jahren selbststandig.
Offenbar ist dies den kantonalen Verantwortlichen immer
noch gleich zuwider wie im Jahr der Trennung von Arni. In
diesen 26 Jahren hat die Verwaltung es nicht geschafft, in
der Auflistung der Gemeinden nach Bezirk Idisberg ins
Alphabet einzureihen: Islisberg steht immer noch am Schluss
der Liste wie unmittelbar nach der Trennung, as es a's neue
Gemeinde hinzugekommen ist. Offenbar wahnten sich die
Verantwortlichen die ganze Zeit in der trigerischen
Hoffnung, dass diese Zeile bald wieder verschwinden wiirde.
Ich kann lhnen hier versichern, sie wird es nicht. Diesist nur
eine kleine Marginalie, die aber fir mich auf die eigentliche
Malaise hinter diesem Gesetz hinwelst.

Es hétte auch andere Mdglichkeiten zur Reduktion der
sogenannten "Heiratsstrafe" gegeben als die Abschaffung der
Anrechnung vom Grundbedarf. Die "Heiratsstrafe® im
Steuergesetz des Bundes ist Ubrigens noch nicht eliminiert,
aber offenbar ist dies bel den Gemeinden wichtiger as bei
den Familien. Es wére denkbar gewesen, den Grundbedarf
beizubehalten und dafir in einer langeren Ubergangsfrist
einer fusionierten Gemeinde den doppelten Grundbedarf
anzurechnen. Aber daraus wére kein zusétzlicher Druck auf
die Gemeindestrukturen entstanden. Es ist die Absicht des
Regierungsrats, die Gemeindelandschaft um jeden Preis
umzukrempeln. Aber fir neue Details ist in der 2. Lesung
kein Platz.

Jetzt ist der Zeitpunkt gekommen, grundsétzliche Fragen zu
stellen: Hat sich die Haltung des Regierungsrats gegentiber
den kleinen Gemeinden gedndert? Nein. Ist der Leitsatz 13
des Regierungsrats zur Gemeindeentwicklung hinfallig?
Nein. Sind die Probleme der strukturschwachen Regionen
mit der Verlangerung der Ubergangsregelung langerfristig
geldst? Nein. Hat der Regierungsrat je einmal anerkannt,
dass es auch Bereiche gibt, in denen kleinere Gemeinden
wirksamer arbeiten konnen als grosse? Nein. Sind die
Gemeindestrukturen tatséchlich ein so dréngendes Problem,
wie es in GeRAG dargestellt wird? Nein. Gibt es daher flr
mich einen Grund, die Antrége 1 bis 7 anzunehmen? Nein.

Dr. Stissi-Lauterburg Jirg, SVP, Windisch: Esist von Jacob
Burckhardt gesagt worden; und es ist schon oft wiederholt
worden. Aber es kann gar nicht oft genug betont werden:
"Macht an sich ist bose, weil ihr Wesen Gier ist." Und diese
Gier der Verwaltung — Alexandra Abbt hat soeben ein
Bespiel des Regierungsrats erwdhnt — macht auch vor
unserem Ratssaal nicht halt. "Power corrupts', sagt Lord
Acton: Macht korrumpiert. Die Kompetenz zum Zwang
wirde auch uns in diesem Saal korrumpieren. Die SVP-
Fraktion bekennt sich zur Konkordanz. Und wenn sie nicht
gleich mit dem Kompromiss antritt, sondern mit dem
eigenen Standpunkt und dann den Kompromiss sucht, ist das
gute schweizerische Art. Allein wir erleben immer wieder,
wie die Mehrheit in keiner Weise bereit ist, den Anliegen der
SV P-Fraktion auch nur um ein Geringes entgegen-
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zukommen. So auch hier: Marcel Guignard — nicht alein,
aber flhrend — kritisiert unseren Rickweisungsantrag.
Warum? Wir haten den Kompromiss fir mdglich, dulden
aber keinen Kompromiss gegen den Willen des Volkes,
keinen Kompromiss gegen den Willen des Souveréns einer
Gemeinde. Dieser hier geplante Zwang ist fir uns so
unakzeptabel, dass wir die Mehrheit zur Besinnung aufrufen,
zur Rickweisung und zur Suche nach einem Ausgleich in
der Kommission und im Grossen Rat ohne Zwang. Sagen
wir deutlich Nein zum Griff nach der Zwangsmacht und
sagen Jazur Freiheit!

Regierungsrat Kurt Wernli, parteilos: Es ist sehr erfreulich.
Die Aargauer Gemeindelandschaft bewegt sich. In den gut
vier Monaten seit der 1. Beratung am 1. November des
letzten Jahres ist einiges geschehen. Alle Gemeinden haben
sich intensiv mit ihren kinftigen Strukturen befasst. Das
zeigt, dass sie ihre staatspolitische Verantwortung
wahrnehmen. In einigen Gemeinden sind informelle oder
formelle Zusammenschlussgesprache im Gang oder es laufen
bereits Zusammenschlussprojekte, die auf gutem Weg sind.
In demokratischen Entscheidungen an der Urne sind drei
Zusammenschliisse  genehmigt  worden:  Sulz  und
Laufenburg, Kaisten und Ittenthal sowie Benzenschwil und
Merenschwand.  Vier  Gemeindeversammlungen im
Schenkenbergertal haben dem Zusammenschluss
zugestimmt. In Veltheim ist das Referendum zustande
gekommen, sodass am 5. April die Urnenabstimmung in
alen finf Gemeinden stattfinden kann. In Niederlenz hat
sich eine Mehrheit der Stimmenden gegen die Aufnahme
von  Zusammenschlussverhandlungen  mit  Lenzburg
ausgesprochen; auch das ist ein demokratischer Entscheid.
Personlich bedaure ich zwar, dass es somit nicht zu
Verhandlungen kommt, aber selbstverstandlich akzeptiere
ich diesen Entscheid.

Mit dem Projekt Gemeindereform wollen wir Hindernisse
flr Zusammenschliisse beseitigen und Anreize fir die
Gemeindeentwicklung schaffen. Ich habe aber gesagt und
wiederhole das gerne nochmals, dass der Kanton nur die
Rahmenbedingungen  fir die  Gemeindeentwicklung
verbessern kann. Entscheiden milssen die Gemeinden! Sie
kénnen sich autonom und verantwortungsbewusst so
entwickeln, dass sie die kinftigen Herausforderungen
bewaltigen kdnnen.

In Bezug auf das vorliegende 1. Paket sind mir drei Themen
ein grosses Anliegen.

1. Die Finanzierung des Finanz- und Lastenausgleichs: Ich
appelliere an lhre staatspolitische Verantwortung, die
Finanzierung dieses wichtigen Instruments nicht zu
gefahrden. Ich habe festgehalten, dass wir im Aargau einen
effizienten wirkungsvollen Finanzausgleich brauchen. Der
regierungsrétliche Antrag erflllt alle Anliegen. Er reduziert
die Uberfinanzierung rasch, indem die Moglichkeit besteht,
den Steuerzuschlag auf der Gewinn- und Kapitalsteuer
auszusetzen. Gleichzeitig stellt er eine genligende
Alimentierung des Finanzausgleichsfonds sicher, auch wenn
die konjunkturelle Entwicklung langerfristig schwach bleibt.
Wer dem Finanzausgleich die Mittel nehmen will, geféhrdet
insbesondere die finanzschwachen Gemeinden. Erhebliche
lineare Kirzungen konnten dazu fiihren, dass sich die
kleinen Gemeinden aus einer Not und Uberstirzt in
Zusammenschliisse retten missten. Dies widerspricht den
Vorstellungen des Regierungsrats. Gemendezusammen-
schliisse — ich betone das — sollen von unten nach oben
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reifen. Sie sind behutsam anzugehen und dirfen nicht
Uberhastet vom Zaun gebrochen werden. Deshalb sind auch
die beantragten, grossziigigen Fristen von 8 Jahren fir die
Abschaffung des  Grundbedarfs und  fir  die
Finanzausgleichsgarantie zweckméssig.

2. Die Unterstitzungsinstrumente fir Zusammenschliisse
sind wichtig. Das gilt nicht nur fir kleine und mittlere,
sondern auch fir grosse Gemeinden. Alle Gemeinden, die
solche Projekte soeben abgeschlossen haben oder zurzeit
bearbeiten, kénnen lhnen das bestétigen. Die Finanzen sind
nicht das einzige Kriterium, ob es zu enem
Zusammenschluss kommt oder nicht. Sie kdnnen aber das
"Killerkriterium" sein. Das wollen wir vermeiden.

3. Ein Wort zur Rechtsgrundlage fur die Anordnung von
Zusammenschliissen durch  den Grossen Rat:  Die
Rechtsgrundlage far die Anordnung von
Zusammenschliissen ist einzig fir den Notfall vorgesehen.
Niemand hofft, dass er eintritt; niemand kann ihn aber
ausschliessen. Genau fur diesen Notfal wollen wir das
Verfahren sauber regeln: wir wollen nicht auf Aufsichtsrecht
basieren mussen. Dies fihrt mit grosser Wahrscheinlichkeit
zu Gerichtsfédlen. Es geht besonders darum, dass vor allem
die Gemeinde, die eine notleidende Gemeinde Uibernehmen
muss, finanziell nicht selber in eine Schieflage gerdt. Wer
diese Rechtdage ablehnt, kann damit nicht verhindern, dass
es zu einem Notfall kommen kénnte. Er leistet aber vor
alem der starken Gemeinde, die eine notleidende Gemeinde
tbernimmt, einen Bé&endienst. Das Verfahren fir ene
Anordnung mit qualifizietem Quorum ist sehr restriktiv
ausgestaltet. Das ist richtig so. Andere Kantone, meine
Damen und Herren, sehen die Anordnungsmdglichkeit in
viel mehr Féllen vor, zum Beispiel wenn eine Gemeinde bei
Mehrfachzusammenschliissen ausschert. Das wollen wir
ausdriicklich nicht. Die restriktive Ausgestaltung garantiert,
dass zuerst ales Erdenkliche unternommen wird, um die
Anordnung eines Zusammenschlusses zu vermeiden. Der
Regierungsrat wird auf keinen Fall in Versuchung kommen,
dem Grossen Rat die Anordnung eines Zusammenschlusses
leichtfertig zu beantragen. Ich bitte Sie, den Antrdgen des
Regierungsrats und der Kommission zuzustimmen.

Dr. Stiissi-Lauterburg Jirg, SVP, Windisch: Die Macht hat,
wer Uber den Ausnahmezustand verfligt. Genau deshalb
missen wir die Zwangsbestimmung ablehnen. Wir wollen
unsere Justiz nicht glorifizieren, aber sie arbeitet insgesamt
gut. Der Kanton ist nun 206 Jahre at geworden, ohne diese
Zwangsbestimmung zu benétigen. Lassen wir uns nicht von
leerer Rhetorik blenden!

Vorsitzender: Eintreten ist unbestritten.

Detailberatung

Abstimmung:
Der Rickweisungsantrag Hunn wird mit 80 gegen
45 Stimmen abgel ehnt.
Name \Vorname [Wohnort IAbstimmung
Abbt-Mock IAlexandra [Islisberg Ja

Christina
IAckermann IAdrian Kaisten Nein
Agustoni Roland  [Magden Ja
Alder Rolf Brugg AG Nein
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Andermatt- Astrid Lengnau Nein Haeny Urs Oberwil-Ligli |Nein
Birgler Haller Christine |Reinach Nein
Bachmann- Regula  [Magden Nein Harri M ax Birrwil Ja
Steiner Heller Daniel Erlinsbach Nein
Bader Biland __ [Sybille  [Tagerig Nein Hochuli Heinrich |Aarau Ja
Beck-Matti Beatrice  [Schafisheim  |Nein Hofer Liliane  [Zofingen Nein
Berger Erwin Boswil = Hollinger Franz Brugg Nein
Bhend Martin Oftringen Nein Hunn Jorg Riniken Ja
Bialek Roland _ [BuchsAG Nein Huonder- Trudi Egliswil Nein
Biffiger Gregor Berikon Ja IAschwanden
Binder Andreas |Baden Nein Hirzeler Bernhard [Schéftland Nein
Boeck Rita Brugg Nein Jean-Richard Peter Aarau Nein
Boni Fredy Mohlin - Jost Rudolf  [Villmergen Nein
Breitschmid Manfred [Bremgarten Ja Keller Martin Nussbaumen bfJa
Brun Christoph |Brugg Nein Paul Baden
Friedrich Kerr Riesch Katharina [Aarau Nein
Briinishol z- L othar Zofingen Nein Keusch Linus Villmergen Ja
Kampfer Kléti Rainer  |Auenstein Nein
Brunner IAndreas  |Oberentfelden |- Ernst
Buhler Hans Stein Nein K necht Hangjorg [Leibstadt Ja
Ulrich Kohler Udli Baden Ja
Burgener Brogli [Elisabeth |Gipf-Oberfrick |Nein Koller Peter Rheinfelden  [Nein
Burgherr-Leu  [Thomas  [Wiliberg Ja Lang Max Nussbaumen  [Nein
Burgherr Patrick  [Rheinfelden  |Nein b.Baden
Burkart Thierry  |Baden Nein Lehmann- Regina  [Reitnau Ja
Batler L ukas Beinwil Ja \Walchli
(Frelamt) Leitch-Frey [Thomas |Wohlen Nein
Caflisch Jirg Baden Nein Lepori-Scherrer |[Theres  |Berikon Nein
Chopard-Acklin  [Max Nussbaumen bf- L euenberger Beat Schéftland Ja
Baden L euenberger Urs \Widen B
Christen Martin __ [Turgi Nein Liechti-Wagner |Alice \Wolflinswil |-
Deppeler-Lang  [Walter Tegerfelden  Ja Liem Daniel Hendschiken  [Nein
Déssegger- Irene Seon Ja Liipold Thomas  [Mériken- u
Heuberger \Wildegg
Dossegger Hans Seon Ja L ischer Brunette [Magden Ja
Dubach Meanfred |Zofingen Nein L iischer Rudolf  [Laufenburg  |Nein
Egli Dieter  [Windisch Nein Markwal der \Walter  |[Wirenlos Ja
Eliassen Vecko |Eva Nussbaumen  [Nein Mattenberger-  [Marianna [Birr Ja
b.Baden Schmitter
Emmenegger  [Kurt Baden Nein Mazzocco Renato  [Aarau Nein
Fischer-Taeschler[Doris Seengen Nein Meier Doka Nicole Baden Nein
Flury Oliver __ |Lenzburg Ja Mettler Hansruedi [Diirrenasch |
Forrer \Walter  [Oberkulm Nein Moll-ReutercronalAndrea  |Fenkrieden Nein
Frei Cécile  |Remigen Nein Morach [Annerose [Obersiggenthal |Ja
Fricker Jonas Baden = M oser Ernst \Wiirenlos Ja
Fricker Roger Oberhof Ja Miller-Killer  |Erika Lengnau Nein
Friker-Kaspar  |Vreni Oberentfelden [Ja Nadler- Kathrin  [Lenzburg Nein
Frunz Eugen Obersiggenthal |Ja Debrunner
Fuchs-Holliger |Udo Oberentfelden |Ja Nebel Franz Bad Zurzach  |Nein
Fuglistaller Lieni Rudolfstetten |- Nussbaumer Marie- Obersiggenthal [Nein
Furer Pascal Staufen Ja Marty Louise
Gautschy Renate  [Gontenschwil |Nein Ochsner Bettina  [Oberlunkhofen |Nein
Gebhard-Schoni [Esther M Oriken- Nein Pliss-Mathys Richard [Lupfig Ja
\Wildegg Rhiner Robert Zofingen Nein
Giezendanner Benjamin [Rothrist Ja Richner Sami Auenstein Nein
Glarner Andreas A |Oberwil-Lieli  [Ja Riner Christoph [Zeihen Ja
Gobel becker Sandra-  |Baden Nein Roth Barbara  [Erlinsbach Nein
Anne Riiegger Kurt Rothrist Ja
Gosteli Patrick Kleindéttingen [Ja Ruetschi- Beat Suhr Nein
Groux Rosmarie [Berikon Nein Hartmann
Guignard Marcel Aarau Nein Schibli Erika \Wohlenschwil |Nein
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Schmid-Schmid |Heidi Muri Nein
Schoch Adrian Fislishach Ja
Scholl Bernhard [M&hlin Nein
Scholl Herbert H. [Zofingen Nein
Schoni Heinrich  [Oftringen Nein
Schreiber- Patricia  [Wegenstetten |Nein
Rebmann
Schuhmacher Peter \Wettingen Nein
Schweizer Annalise  [Zufikon Nein
Senn IAndreas  [Wirenlingen [Nein
Sol dati Emanuele [Staufen Nein
Sommerhalder  |Martin Schmiedrued- |-
\Walde
Spielmann Alois Aarburg Ja
Stierli-Popp \Walter Fischbach- Ja
Goslikon
Stockli-Ammann Milly Muri Ja
Strebel Herbert  [Muri -
Studer Lilian \Wettingen Nein
Stiissi-L auterburg|Jirg \Windisch Ja
Ungricht Gusti Bergdietikon |[Ja
Unterndhrer Beat Unterentfelden [Ja
\Villiger-Matter |Andreas |Sins -
\Villiger Jorg Aarburg Nein
\V ogt Franz Leimbach Ja
vV ogtli Theo Kleindéttingen [Nein
I\ oser Peter Killwangen Nein
\V ulliamy Daniel Rheinfdden  [Ja
\Wanner Maja \Wirenlos -
\Weber Guido Spreitenbach  |Nein
\Wehrli-Loffel Peter K Uttigen Ja
\Wernli Bernhard [Rothrist Nein
\Wertli Otto Aarau Nein
\Wiederkehr Kurt Baden Nein
\Wittwer Hang6rg |Aarau Nein
\Wullschleger Stephan  |Strengelbach |-
\Wyss Kurt L euggern- Nein
Gippingen
Zollinger-Keller |Ursula Untersiggenthal [Nein
Abstimmungs-
resultate:
JA: 045
NEIN: 080
ENTHALTEN: 000
ABWESEND: [015

Verfassung des K antons Aar gau; Anderung

Titel, I.

Zustimmung

§108 Abs. 1

Hunn Jorg, SVP, Riniken: Hier geht es um die Ergénzung
des bestehenden V erfassungstextes mit folgendem Wortlaut:
"und in den vom Gesetz bezeichneten Fallen anordnen”. Die

Forderung der Gemeindezusammenarbeit und die
Unterstiitzung von Gemeindezusammenschliissen sind in
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Ordnung. Das sind sinnvolle und wichtige Aufgaben des
Kantons. Die Schaffung einer Verfassungsgrundlage fir die
Anordnung von Fusionen geht jedoch zu weit. Dieses
undemokratische und unschweizerische Machtinstrument
zerstort die Gemeindeautonomie. Wie die Erfahrung zeigt,
braucht es diesen Zwangsparagrafen gar nicht. Der Kanton
Aargau ist bisher ohne ihn ausgekommen und er wird auch
in Zukunft ohne ihn auskommen. Weshab wollen Sie ein
solches Instrument schaffen, wenn es grundsétzlich nicht
oder nur in Ausnahmesituationen zur Anwendung kommen
soll? Unsere Regierungsréte und unsere Politik waéren
ziemlich zu bedauern, wenn se diese &dussersten
Ausnahmeféle nicht am Verhandlungstisch [6sen konnten.
Ich vertraue hier auf die Vernunft der Gemeindebehdrden
und der betroffenen Burgerinnen und Birger. Der
Zwangsparagraf kommt mir wie die in enigen Kulturen
Ubliche "Zwangsehe" vor. Er ist eines freiheitlichen Staates
unwirdig. Bitte lehnen Sie den Verfassungszusatz ab.

Kerr Ruesch Katharina, SP, Aarau, Présidentin der
Kommission fir Allgemeine Verwaltung AVW: Dieser
Antrag wurde in der 2. Lesung nicht gestellt, aber wir haben
Uber diesen Paragrafen in der Kommission abgestimmt.
Diesem wurde mit 9 gegen 4 Stimmen diskussionslos
zugesti mmt.

Regierungsrat Kurt Wernli, parteilos: Ich muss einiges
klarstellen: Wenn eine Gemeinde nicht mehr fahig ist, ihre
Aufgaben wahrzunehmen, weil sie keine Behdrde mehr hat,
da sich Uber mehr as zwei Jahre niemand zur Wahl zur
Verfligung gestellt hat, muss sie voribergehend eine L&sung
akzeptieren, indem zum Beispiel vom Kanton ein Verwalter
eingesetzt wird. Wenn Verhandlungen gefihrt wurden —
Herr Hunn — und diese Verhandlungen nicht zum Ziel
gefuihrt haben, geht es nicht anders. Hier gelten dann die
einschrankenden Bestimmungen, die wir aufgelistet haben.
Oder wollen Sie diese Gemeinde einfach dem Schicksal
Uiberlassen? Es muss sogar im Interesse der SVP-Fraktion
sein, dass diese Gemeinde eine Chance hat. Diesist auch im
Interesse der betroffenen Birgerinnen und Burger, damit die
Infrastruktur an ihrem Wohnort weiter funktioniert. Deshalb
bitte ich Sie, diesem Paragrafen, wie er jetzt vorgelegt ist,
Zuzustimmen.

Abstimmung:

Der Antrag Hunn wird mit 71 gegen 45 Stimmen abgel ehnt.
I, I, V.

Zustimmung

Gesetz Uber die Einwohnergemeinden (Gemeindegesetz);
Anderung

Titel, |., § 104a

Zustimmung

I1. Finanzausgleichsgesetz, FLAG; Anderung, § 13a Abs. 6
Zustimmung

I, V.
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Zustimmung

Gesetz Uber den Finanz- und Lastenausgleich
(Finanzausgleichsgesetz, FLAG); Anderung

Tite, 1.

Zustimmung

8§10 Abs. 2, Abs. 4 Einleitungssatz, Abs. 6 und 7

Hunn Jorg, SVP, Riniken: Bel dieser Gesetzesdnderung geht
es um die Aufhebung des Grundbedarfs. Der aufzuhebende
Abs. 2 lautet wie folgt: "V om Finanzbedarf aler Gemeinden
wird vorab ein Grundbedarf von hochstens 5 Prozent
abgezogen. Dieser Grundbedarf wird dalen Gemeinden
gleichméssig angerechnet.” Diese Bestimmung soll
aufgehoben und gestrichen werden. In den zu andernden
Absétzen 4, 6 und 7 wird jeweils das Wort "Grundbedarf"
weggel assen.

Wie bereits beim Eintreten dargelegt entziehen wir mit der
Streichung des Grundbedarfs rund 20 Gemeinden im Kanton
Aargau die Lebensgrundlage. Sie missten den Steuerfuss
massiv erhdhen, um weiter bestehen zu kénnen. Uber 50
weitere Gemeinden mussten ihren Steuerfuss um bis zu 10
Prozent erhthen. Daran andert auch die nun vorgeschlagene
Verlangerung der Ubergangsfrist bis ins Jahr 2018 nichts.
Sie gibt diesen Gemeinden nur mehr Zeit, sich nach einer
starken Partnerin umzusehen. Demgegeniiber gibt es auch
Gewinner-Gemeinden: 65 Gemeinden werden zwischen 1
und 5 Prozent und 15 Gemeinden zwischen 5 und 15 Prozent
entlastet. Die ganze Ubung hat zur Folge, dass die
Steuerschere in den Aargauer Gemeinden noch weiter
auseinander klaffen wird. Das ist aber nicht Sinn und Zweck
des Finanzausgleichs. In der Kantonsverfassung steht, dass
der Finanzausgleich fir ausgewogene Verhdtnisse in der
Steuerbelastung und in den Leistungen der Gemeinden zu
sorgen hat. Er ist nicht dazu da, um Fusionsdruck auszuiiben.
Die SVP beantragt lhnen, das bisherige Recht mit
Anrechnung des Grundbedarfs vorléufig beizubehalten. Es
ist nach einer Losung zu suchen, bei der finanzschwache
Gemeinden weiterhin eine Uberlebenschance haben und bei
der zusammengeschlossene Gemeinden nicht bestraft
werden.

Kerr RiUesch Katharina, SP, Aarau, Prasidentin der
Kommission fir Allgemeine Verwaltung AVW: In der
Kommission gab es dazu keine Diskussion. Dieser Paragraf
wurdein 2. Lesung mit 9 gegen 4 Stimmen genehmigt.

Regierungsrat Kurt Wernli, parteilos. Herr Grossrat
Christoph Brun hat die Priifung von Massnahmen zugunsten
der strukturschwachen Regionen gefordert. In die gleiche
Richtung hat auch der Prufungsantrag von Grossrat Kurt
Wyss gezielt. Wir haben uns eingehend mit diesem Anliegen
befasst und nochmals unzahlige Ideen und V arianten gepriift.
Dabei hat sich bestétigt, dass die kleinen, strukturschwachen
Gemeinden im Finanzausgleich leider unter keinem Titel
mehr geférdert werden konnen. Sie sind bei  alen
Anknipfungspunkten fir den Finanzausgleich relativ
schwach: bei den Arbeitsplétzen, bei der Einwohnerzahl, bei
der Schilerzahl und oft auch bei der Grosse des
Gemeindegebiets. Das fuhrt dazu, dass bei allen Losungen
nicht die strukturschwachen Gemeinden profitieren, sondern

andere, die es gar nicht ndtig haben. Alle Ideen und die
Untersuchung ihrer Auswirkungen haben gezeigt, dass den
kleinen Gemeinden einzig ein Instrument helfen wirde, das
wie der Grundbedarf wirkt. Es wiirde sich wieder um eine
Art Sockelbeitrag handeln und der wére wieder nicht
zusammenschlussneutral. Wir wollen aber nicht ein altes
Zusammenschlusshindernis durch ein neues ersetzen.

Der Regierungsrat will das verstandliche Anliegen trotzdem
nicht einfach ablehnen. Ich habe immer gesagt, dass die
strukturschwachen Regionen im Kanton Aargau zielgerichtet
und effizient unterstiitzt werden sollen. Die Voraussetzung
ist aber, dass sich auch die Gemeinden in diesen Regionen
entwickeln wollen. Herr Hunn, in der Bestimmung der
Kantonsverfassung steht eben nicht nur das, was Sie
ausgefuhrt haben, sondern auch, dass mit diesem
Finanzausgleichssystem die Entwicklung der Gemeinden
gefordert werden soll. Das Letztere scheint uns sehr wichtig
zu sein. Die Entwicklung der Strukturen ist die nachhaltigste
Unterstiitzung der strukturschwachen Regionen. Reine
Strukturerhaltung wird nie zu einer Entwicklung beitragen;
deshalb Iehnen wir sie ab.

So haben wir auch bereits im 1. Paket Massnahmen
vorgeschlagen, um  die  Entwicklung in  den
strukturschwachen Regionen besonders zu fordern. 1. Die
pauschalen Pro-Kopf-Beitrége werden fiir Gemeinden in den
strukturschwachen Regionen mit 1,5 multipliziert. 2. Die
flankierenden  Massnahmen  zur  Abschaffung  des
Grundbedarfs wirken zugunsten von strukturschwachen
Gemeinden und zugunsten von grossflachigen, dinn

besiedelten Gemeinden, weil das Gewicht der
Gemeindeflache erhoht wurde. 3. Neu soll  der
Finanzausgleich fur 8 Jahre garantiert werden, der

durchschnittlich vier Jahre vor dem Zusammenschluss
aushezahlt worden ist. Daraus ergibt sich ein zusétzlicher
Mittelbedarf von 4 bis 5 Millionen Franken pro Jahr. Das ist
fir den Finanzausgleichsfonds verkraftbar. Das hilft vor
alem auch den Zusammenschliissen von strukturschwachen
und strukturstarken Gemeinden. Aber ich betone auch hier:
Das kantonale Recht setzt nur den Rahmen. Wie sich die
Gemeinden konkret entwickeln wollen, ist ihnen Uberlassen.
Da kann, will und darf der Kanton gar nicht in die
Gemeindeautonomie eingreifen.

Wie bereits erwdhnt habe ich grosses Verstéandnis fir das
Anliegen, strukturschwache Regionen zu férdern. Der
Kanton Aargau hat ganz klar strukturschwache Regionen,
die unterstiitzt werden sollen. Sie sind von ihrer Lage her
nicht dazu pradestiniert, steuerkréftige Unternehmen
anzuziehen. Sie haben aber durchaus hohe Potenziale, zum
Beispiel was das naturnahe, ruhige Wohnen betrifft. Aber
auch fir diese Gemeinden gilt es, sich den Veranderungen in
GesdlIschaft und Wirtschaft zu stellen. Dazu gehért das
Thema des Milizsystems. Auch diese Gemeinden miissen
eine Grosse erreichen, die ene hoch professionelle
Verwaltung zulésst. Die Verwaltung muss das Tagesgeschéft
professionell erledigen kénnen. Die Milizbehérden miissen
fuhren und lenken konnen und nicht zum Nulltarif
Sachbearbeitung leisten. Dafir finden Sie keine guten Leute
mehr. Auch in den strukturschwachen Regionen brauchen
wir deshalb starke und professionell verwaltete Gemeinden.
Weshalb sollen sonst steuerkréftige Personen und Familien
in eine kleine Landgemeinde zligeln? Es ist nicht attraktiv,
wenn sie horen, dass die Schule mangels Kindern zugeht,
dass der Dorfladen und die Post geschlossen werden oder
beim Unterhalt der Infrastrukur an allen Ecken und Enden

4701



17. Mérz 2009

gespart werden muss. Es ist nicht attraktiv, wenn die
Gemeindekanzlei wdchentlich noch dreimal 2 Stunden
gedffnet hat und in den Ferien geschlossen ist oder niemand
mehr Gemeinderat werden will und auch andere Behorden
fast nicht mehr besetzt werden konnen.

Esist mir bewusst, dass diese Gemeinden schon heute stark
unter Druck sind. Wir kommen ihnen deshalb mit folgenden
Massnahmen entgegen: Die Abschaffung des Grundbedarfs
soll nicht bereits ab 2014 etappenweise erfolgen. Sie sollen
volle 8 Jahre Zeit haben, um sich auf die neue Situation
einzustellen. Es ist aber nicht moglich, den Grundbedarf
abzuschaffen, ohne dass einzelne Gemeinden splrbar
betroffen sind. Eine nochmalige Uberprifung hat dies
bestétigt. Die Betroffenheit kommt vor alem daher, dass
einzelne Gemeinden stark vom Finanzausgleich abhangig
sind. Sie sehen dies in der Tabelle, die in der Botschaft auf
Seite 13 abgebildet ist: Zwel Gemeinden erhalten rund 95
Prozent ihres Steuerertrags aus dem Finanzausgleich, bei
vier Gemeinden sind es zwischen 100 und 258 Prozent. Von
den 13 Gemeinden, die mit (ber 20 Steuerprozenten
betroffen sind, sind sieben bereits in
Zusammenschlussprojekte involviert. Ob die anderen 6
Gemeinden eine Entwicklungschance haben, missen wir
unabhéngig von der Abschaffung des Grundbedarfs in Frage
stellen.

Zusammenfassend kann ich festhalten: Wir haben wirklich
mit grossem Aufwand alle erdenklichen Varianten gepriift,
um die Auswirkungen der Abschaffung des Grundbedarfs
abzufedern. Es gibt keine Lésung! Es sei denn, dass wir den
Grundbedarf durch ein neues Zusammenschlusshindernis
ersetzen. Wir wollen die Entwicklung auch in den
strukturschwachen  Regionen  fordern.  Verschiedene
Anreizinstrumente sind deshab fir diese Regionen
besonders ausgebildet: die neue Finanzausgleichsgarantie
und die Pro-Kopf-Pauschale. Zudem wird das Gewicht der
Gemeindeflache im  Finanzausgleich  erhdht.  Der
Grundbedarf soll erst auf das Zahlungsjahr 2018 abgeschafft
werden.

Dr. Stiissi-Lauterburg Jirg, SVP, Windisch: Zitate miissen
korrekt sein — das ist sehr wahr. Also lesen wir, was wirklich
in § 120 Abs. 2 KV steht: "Durch den Finanzausgleich sollen
ausgewogene Verhdtnisse in der Steuerbelastung und in den
Leistungen der Gemeinden zustande gebracht werden und
die zeitgemésse Entwicklung der Gemeinden ermdglicht
werden." Es geht also um die zeitgemasse Entwicklung "der"
Gemeinden. Es geht weder um Zusammenschliisse noch um
die Aufbldhung der Verwaltung auf dem Lande noch um die
Umkrempelung des Kantons, es geht um die zeitgemésse
Entwicklung "der" Gemeinden. Der bestimmte Artikel sagt
uns klar, was gemeint ist: Es geht in der Verfassung um
"ale" Gemeinden und nicht nur um die Gemeinden von
Gnaden des Regierungsrats oder von Gnaden einiger selbst
ernannter Kantonsreformer.

Abstimmung:

Der Antrag Hunn wird mit 75 gegen 47 Stimmen abgel ehnt.
§ 13a Abs. 4 (aufgehoben), § 21, I1., I11., IV.

Zustimmung

Dekret Uber den Finanz- und Lastenausgleich (FLAD);
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Anderung
Titel, 1,. 8 1 (aufgehoben), 8 2b Abs. 1, § 3, I1., I11., IV.
Zustimmung

Gesetz Uber die Einwohnergemeinden (Gemeindegesetz);
Anderung

Titel, 1., §8a Abs. 1 und 2
Zustimmung

§ 8b (neu) Marginalie: €) Zusammensetzung von Behdrden
und Kommissionen

Scholl Herbert H., FDP, Zofingen: Sie kennen den Antrag,
den Marcel Guignard und ich Ihnen unterbreiten. Es geht um
eine Erganzung des Gemeindegesetzes in § 8b mit einer
neuen lit. e Zusammensetzung von Behérden und
Kommissionen. Der Text lautet: "Die
Zusammenschlussvereinbarung kann die Wahl zusétzlicher
Mitglieder in die von den Stimmberechtigten gewahlten
Behorden und Kommissionen vorsehen und dabel fir
hochstens eine Amtsdauer von der Anzahl Mitglieder
gemass Gesetz oder Gemeindeordnung abwei chen.”

Der konkrete Hintergrund dieses Antrags sind die
gegenwartigen  Fusionsverhandlungen  zwischen  den
Gemeinden Zofingen und Uerkheim. Aufgrund des
gegenwartigen Verhandlungsstands ist davon auszugehen,
dass eine dlfélige Fusion dieser beiden Gemeinden wéhrend
der néchsten Amtsperiode zustande kommen konnte. Dies
hétte zur Folge, dass fir den Rest der nachsten Amtsperiode
die Bevolkerung im Ortstell Uerkheim keine Vertretung
mehr in den neuen Gemeindebehdrden hétte. Dieser Zustand
ist stérend. Die beiden Verhandlungsdelegationen sind
deshab auf die Idee gekommen, im Ortsteil Uerkheim eine
separate Nachwahl in den Stadtrat und in den Einwohnerrat
von Zofingen mit je einem respektive 5 Mitgliedern
durchfiihren zu lassen. Ahnliche Uberlegungen sind noch fiir
die Schulpflege und die Steuerkommission anzustellen.
Dieser Gedanke findet Zustimmung, hat aber keine
Rechtsgrundlage im Gemeindegesetz. Deshalb haben wir die
Gelegenheit  benutzt, die laufende Revision des
Gemeindegesetzes zu benutzen, um Ihnen diesen Antrag zu
unterbreiten. Es geht also nur um ene vorlbergehende
Aufstockung der Behtrden. Bei der Ubernéchsten
Amtsperiode wée wieder die normale  Anzahl
Behordenmitglieder zu wahlen.

Wir denken, dass bei der gegenwartigen Bewegung in der
Gemeindelandschaft diese Bestimmung nicht nur auf den
Fal Zofingen und Uerkheim Anwendung finden konnte,
sondern dass auch andere fusionswillige Gemeinden davon
profitieren konnten. Der Antrag ist mit der Kommission
AVW abgesprochen und Regierungsrat Kurt Wernli hat der
Ergénzung zugestimmt. Wir danken der Verwaltung fir die
Mithilfe bel der Redaktion dieses Antrags. Marcel Guignard
und ich danken Ilhnen fir die Unterstiitzung und
Beschlussfassung.

Kerr Ruesch Katharina, SP, Aarau, Présidentin der
Kommission fir Allgemeine Verwaltung AVW: Dieser
Antrag wurde der Kommission von Dr. Marcel Guignard
vorgelegt, nachdem wir die Beratungen in der AVW zu
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GeRAG abgeschlossen hatten. Die Kommission konnte
darum keinen formellen Entscheid fassen. Wir haben aber
zur Kenntnis genommen — was Herbert Scholl auch
ausgefuhrt hat —, dass ein wirkliches Bedurfnis fir diese
Rechtsgrundlage besteht. Dass die Formulierung dieser
Ergénzung zusammen mit dem DVI gemacht wurde, heisst,
dass sie rechtlich in Ordnung ist und der Vorsteher DVI
damit einverstanden ist. In der Kommission haben wir
natiirlich keinen Beschluss gefasst. Aber ich habe konsultativ
abstimmen lassen. Dabei herrschte einstimmig die Meinung,
dass man diesen Antrag auf jeden Fal unterstiitzen soll.
Ausserdem haben wir die Kommissionsmitglieder gebeten,
diesin ihren Fraktionen so weiterzugeben.

Regierungsrat Kurt Wernli, parteilos: Ich kann bestétigen,
dass wir von diesem Antrag wussten. Wir haben ihn
sorgféltig gepruft und miteinander bereinigt. Ich kann IThnen
also empfehlen, diesem Antrag zuzustimmen.

Dennoch mdchte ich zuhanden der Materialien gewisse
Feststellung machen, weil es sich um einen Antrag handelt,
der bisher nicht behandelt wurde: Die Regelung muss in der
Zusammenschlussvereinbarung gemass § 6 Gemeindegesetz
erfolgen. Ein Beschluss eines anderen Gremiums, wie zum
Beispiel ein Gemeinderatsbeschluss, geniigt nicht. Die
Abweichung von den Vorgaben von Gesetz oder
Gemeindeordnung kann hdchstens fiir eine Amtszeit gelten,
das heisst fur die ersten 4 Jahre nach dem Zusammenschluss
beziehungsweise fir den Rest der laufenden Amtsperiode,
wenn ein Zusammenschluss nicht zu Anfang ener
Amtsperiode erfolgt. Es konnen zusétzliche Mitglieder
gewdhlt werden. Es kann also im Fal ener gesetzlich
geregelten Bandbreite von Mitgliedern im Gemeinde- und
Einwohnerrat nur die Hochstzahl Uberschritten, nicht aber
die Mindestzahl  unterschritten werden. In  der
Zusammenschlussvereinbarung darf somit nicht vorgesehen
werden, dass zum Beispiel der Gemeinderat wéhrend
maximal einer Amtsdauer nur 3 oder 4 Mitglieder umfasst.
Von der Spezidregelung fur Zusammenschliisse kdnnten
folgende von den Stimmberechtigten gewéhlte Gremien
betroffen sein:  Gemeinderat, Einwohnerrat (sofern
vorhanden), Schulpflege, Finanzkommission, Geschéftspri-
fungskommission (sofern  vorhanden), Wahlbiro,
Steuerkommission — dazu gibt es Vorgaben im Steuergesetz
— und die Vormundschaftskommission.

Die gemeinderétlichen Kommissionen sind nicht gemeint.
lhre Mitgliederzahl kann der Gemeinderat bei Bedarf
ohnehin situativ anpassen. Esist fir maximal eine Amtszeit
auch eine gerade Anzahl von Gemeinderdten moglich, also

beispiclsveise 6, 8 oder 10. Wird in einer
Zusammenschlussvereinbarung  eine  unzweckmassige
Losung vorgeschlagen, zum Beispiel mehr as 12

Gemeinderatsmitglieder, wére der Grosse Rat frei, diesen

Punkt der Zusammenschlussvereinbarung nicht zu
genehmigen. Waéhrend der Bearbeitung des
Zusammenschlussprojekts ~ wirden  die  betroffenen

Gemeinden allerdings von unserer Seite darauf hingewiesen,
dass der Regierungsrat dem Grossen Rat  alenfals
beantragen wiirde, eine solch unzweckmassige Regelung
nicht zu genehmigen. Es darf nur von der maximalen
beziehungsweise vorgegebenen Mitgliederzahl abgewichen
werden, aber nicht von den Vorgaben betreffend
Wahlverfahren.

Maogliche Loésungen bel  Zusammenschliissen, die neu
aufgrund der neuen Vorschrift moglich wéren: Gemeinderat:

Die Anzahl der Gemeinderatsmitglieder kann wéahrend
maximal einer Amtsdauer zum Beispiel um ein oder zwei
Mitglieder erhdht werden, um die Vertretung der kleineren
Gemeinde in der Exekutive sicherzustellen. Die
Zusammenschlussvereinbarung hétte fur diesen Fall eine
Wahl in der kleineren Gemeinde vorzusehen, die einen
Wahlkreis bilden wirde. Einwohnerrat: Die Anzahl der
Einwohnerratsmitglieder kann fur den Rest der Amtszeit
zum Beispiel um 10 Mitglieder erhdht werden. Diese
Einwohnerrdte  wirden im Wahlkrels der kleineren
Gemeinde gewdhlt. Analog konnte die Gemeindever-
sammlung der kleineren Gemeinde, ein oder zwei Mitglieder
fir die Finanzkommission, das Wahlblro, die
Steuerkommission und die Vormundschaftskommission
wahlen. Ich wollte lhnen dies noch unterbreiten, damit
alfélige Fragen vonseiten der betroffenen Gemeinden
geklart sind.

Abstimmung:
Der Antrag Scholl wird mit 118 gegen 7 gutgeheissen.

I1. Finanzausgleichsgesetz, FLAG; Anderung; § 13a Abs 1,
Abs. 2 (aufgehoben), Abs. 4 und 5, § 14 Abs. 1, § 21 Abs. 3

Zustimmung
I, V.
Zustimmung

Dekret Uber den Finanz- und Lastenausgleich (FLAD);
Anderung

Titel, 1.
Zustimmung
§ 4a und Marginalie

Kerr RiUesch Katharina, SP, Aarau, Prasidentin der
Kommission fir Allgemeine Verwatung AVW: Im Auftrag
der Kommission mdchte ich etwas zuhanden der Materidien
geben: Zu § 4a Abs. 3 wurde gefragt, wie und wo der Grosse
Rat Uber die Entwicklung der Gemeinden informiert werde.
Die Antwort lautete: Das Anliegen der Transparenz werde
heute bereits erfullt. Jahrlich werde im AFP und im
Jahresbericht Uber die Entwicklung der Gemeinden
rapportiert. Man muss sich dann eben die Miihe machen und
diese Zahlen anschauen.

Zu § 4a wurde beantragt, einen zusétzlichen neuen Abs. 4
hinzuzuftgen, der wir folgt gelautet hétte: "Die Tellbeitrége
gemass Abs. 1 werden fir finanzstarke Gemeinden mit dem
Faktor 0,5 multipliziert." Multipliziert ist ein bisschen
schonférberisch — sie wéren dann eben gekirzt worden. Das
heisst, dass finanzstarke Gemeinden kleinere
Pauschalbeitrége erhalten wirden. Begriindet wurde der
Antrag abstimmungstaktisch und mit dem grundsétzlichen
Wunsch, strukturschwache Regionen zu unterstiitzen.
Argumente gegen den Antrag waren, dass die finanzstarken
Gemeinden die Mehrheit im Kanton ausmachen, dass diese
einen wesentlichen Anteil in den Finanzausgleich einzahlen
und dass mit einer solchen Massnahme vor alem kleine
finanzstarke Gemeinden bestraft wiirden, dabei der
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Berechnung des Pauschal beitrags fiir zusammengeschl ossene
Gemeinden die bevolkerungsméssig grosste beteiligte
Gemeinde nicht beriicksichtigt wird.

Dieser Zusatzantrag wurde mit 10 gegen 3 Stimmen
abgelehnt und jetzt nicht noch einmal gestellt. Es war jedoch
wichtig zu sehen, dass es im Kanton eine Mehrheit von
finanzstarken Gemeinden gibt.

Zustimmung

§8lit. b, II., 1., IV.

Zustimmung

Gesetz Uber den Finanz- und Lastenausgleich

(Finanzausgleichsgesetz, FLAG); Anderung
Titel, 1,86 Abs. 11it. a

Zustimmung

§6Abs. 1lit.b

Lehmann-Walchli Regina, SVP, Reitnau: Die SVP-Fraktion
beantragt lhnen, den 8§ 6 Abs. 1 litt b des
Finanzausgleichsgesetzes wie folgt zu andern: "einen
jahrlichen Zuschlag von 0 bis 15 Prozent auf der einfachen
Gewinn- und Kapital steuer gemass Steuergesetz”.

Zur Begriindung: Wir wollen weder den finanzschwachen
Gemeinden Mittel vorenthalten noch einen
Steuerzuschlagsbazar eréffnen. Tatsache ist jedoch, dass der
Finanzausgleichsfonds in letzter Zeit eine massive
Aufstockung erfahren hat. Kurz gesagt: Der Fonds ist sehr
gut dotiert; der Finanz- und Lastenausgleich fir unsere
finanzschwachen Gemeinden ist fur die néchsten Jahre
gesichert. Der Steuerzuschlag auf die Gewinn- und
Kapitalsteuer darf nicht um jeden Preis auf Vorrat bezogen
werden. Aktuell debattieren wir wiederholt Uber ein
Standortforderungsgesetz, fordern Konjunkturprogramme
und Massnahmenpakete. Quer durch alle Parteien ist es wohl
unbestritten, dass wir auch im Kanton Aargau dringend
Handlungsbedarf haben, um die Folgen und Auswirkungen
der  Wirtschaftskrise  fir  unsere  Unternehmungen
einzudammen. Die SVP meint, dass es fur unsere Wirtschaft
die wirksamste und effizienteste Hilfe ist, wenn wir unserem
Regierungsrat  heute den Weg freimachen, den
Steuerzuschlag auf der einfachen Gewinn- und Kapital steuer
flexibel und situationsbezogen voriibergehend auf 0 Prozent
setzen zu kénnen. Wir sind davon Uberzeugt, dass unser
Regierungsrat die Erweiterung dieses Instruments auf 0
Prozent klug und mutig nutzen und ausschépfen miisste, um
der aktuellen wirtschaftlich sehr ernsten Situation erfolgreich
zu begegnen. Ich hitte Sie, unseren Antrag zu unterstiitzen.

Wyss Kurt, CVP, Leuggern: Namens der CV P-Fraktion stelle
ich folgenden Antrag: Wir beantragen einen jahrlichen
Zuschlag von 5 bis 15 Prozent auf der einfachen Gewinn-
und K apital steuer geméss Steuergesetz.

Zur Begriindung: Sie haben vorher die Ausfiihrungen von
Regina Lehmann gehért. Wir koénnen uns diesen
Ausfiihrungen anschliessen. Der Grosse Rat verfligt Uber
geniigend Weitsicht, um im Rahmen der Budgetberatungen
den richtigen Entscheid zu treffen. Der Grosse Rat hat damit
ein Steuerungsinstrument in der Hand und ist viel flexibler.
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Mit Abs. 3 kénnen wir eine Nullldsung oder ein Aussetzen
dieses Zuschlags erwirken. Aus diesem Grund beantrage ich
Ihnen, der CVP-Fassung von 5 bis 15 Prozent zuzustimmen.

Guignard Marcel, FDP, Aarau: Ich hitte Sie, diesen beiden
Antrégen nicht zu folgen. Regina Lehmann stellte den
Antrag, dass diese Zuschldge auf der einfachen Gewinn- und
Kapitalssteuer gemass Steuergesetz sogar auf O Prozent
gesenkt werden konnten. Es ist natUrlich klar, dass dann
Massnahmen nétig sind, wenn der Fonds Ubervoll ist.
Gemass der heutigen V orlage sind diese Massnahmen bereits
vorgesehen: Fals der Fonds Uberquillt und mit vier
Zahlunggahren aufgefillt ist, dann fallen die Zahlungen
weg. Diese Nulllésung trifft ein, wenn der Fonds eine
gewisse Menge Geld hat. Die Gefahr, dass der Fonds
Ubervoll wird, ist gebannt. Deshalb ist dieser Antrag nicht
nétig.

Zum Antrag aus den Reihen der CVP: Dieser Antrag wurde
bereits in der 1. Lesung gestellt. Der Grosse Rat ist damals
der Auffassung der CVP gefolgt. Aber in der Zwischenzeit
haben wir in der Kommission — ich weiss nicht, wie weit
diese Unterlagen gestreut worden sind — Berechnungen
erhalten. Diese Berechnungen haben deutlich gemacht, dass,
wenn man auf eine enge Bandbreite verzichtet, gerade in
schlechten Zeiten die Gefahr gross ist, dass der Fonds nicht
das notwendige Kapital aufweist. Dies passiert primar in
Zeiten, in welchen die Konjunktur ohnehin schwach ist.
Dann zu erwarten und zu glauben, dass gerade dann der
Grosse Rat den Prozentsatz fur die Zuschlége wieder erhoht,
dasist blaudugig!

Ich verstehe nicht, dass gerade digjenigen Kreise, die vorher
gegen die Abschaffung des Grundbeitrags gestimmt haben
oder die sich fur eine Erhaltung "atout prix" der kleinen und
schwachen Gemeinden gedussert haben, hier jetzt nicht Hand
bieten, um eine kontinuierliche Qualitét und Starke des
Finanzausgleichsfonds zu gewéhrleisten. Ich bitte Sie daher,
diesen beiden Antragen keine Folge zu leisten.

Schweizer Annalise, parteilos, Zufikon: Ich danke Marcel
Guignard fur seine staatspolitische Verantwortung, die er
tragen will. Bitte unterstiitzen Sie den Antrag von 10 bis 15
Prozent auf der einfachen Gewinn- und Kapitalsteuer.

Nussbaumer Marty Marie-Louise, SP, Obersiggenthal: Ich
bitte Sie im Namen der SP-Fraktion, beide gestellten
Antrége nicht zu unterstiitzen. Einerseits — wen wundert es?
— zweifeln wir an der Weitsicht des Grossen Rats, wie sie
eben von Regina Lehmann und Kurt Wyss geschildert
wurde. Dass es mit dieser Weitsicht nicht weit her ist, haben
wir schon oft erlebt. Andererseits — und das ist jetzt ein
Argument in konjunkturpolitischer Hinsicht — haben wir
schon andere Félle gesehen, wo wir uns Fesseln angelegt
haben, die uns gerade dann behindern, wenn es nétig
gewesen wére, etwas zu tun. Aus diesem Grund bittet Sie die
SP-Fraktion, beide Antrége abzulehnen und an der
urspriinglichen Fassung festzuhalten.

Kerr Riesch Katharina, SP, Aarau, Présidentin der
Kommission fir Allgemeine Verwaltung AVW: In der
Kommission wurde nur der Antrag, den Kurt Wyss
vorgetragen hat, mit dem gleichen Argument gestellt. Das
Gegenargument lautete, dass mit 5 Prozent der Fonds im
Bedarfsfall nicht genligend Mittel erhielte. Wenn eine
Bandbreite von 5 bis 15 Prozent definiert werde, tréten viel
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grossere Schwankungen auf und die Steuerung wirde
schwieriger. Von Seiten des Regierungsrats wurde darauf
hingewiesen, dass mit dem in der Kommission in 2. Lesung
nicht bestrittenen Abs. 3, den vorhin Marcel Guignard
erwéhnt hat, die Moglichkeit gegeben sei, den Zuschlag bel
geniigendem Fondsbestand automatisch wegzulassen. Der
Regierungsrat prife zurzeit sogar, ob die Moglichkeit des
Aussetzens des Zuschlags rickwirkend auf 2009 in Kraft
gesetzt werden kdnne. Der Fondsbestand sei heute sehr gut
und wiirde die rickwirkende Senkung des Zuschlags auf
0 Prozent erlauben. Wenn man die Aussetzungsméglichkeit
ruckwirkend beschliessen kdnnte, wirde dies der Wirtschaft
helfen.

Ich lege Wert darauf, diesen Zusatz aus der
Kommissionsberatung zu machen. Wie Marcel Guignard
vorhin erwéhnt hat, liegen uns inzwischen mit Datum vom
5. Mé&rz 2009 sehr eindriickliche Zahlen des DVI vor, die
aufgrund der Rechtslage, wie sie bestehen wiirde, berechnet
wurden. Aufgrund dieser Berechnungen wére der Fonds bei
einem Steuerzuschlag von 5 Prozent und einer langerfristig
schwachen Konjunkturentwicklung im Jahr 2017 auf
41,9 Millionen  Franken  zusammengeschmolzen. Das
bedeutet, dass dann eben die Gemeinden, die das Geld
brauchen wiirden, weniger bis nichts bekommen. Lehnen Sie
diesen Antrag ab!

Regierungsrat Kurt Wernli, parteilos: Der
Finanzausgleichsfonds wurde in den letzten Jahren wie folgt
finanziert: Es finanzieren nicht, wie in den letzen Wochen
zum Teil verbreitet wurde, die juristischen Personen den
Fonds. Er wird wesentlich auch durch die finanzstarken
Gemeinden mit ihren Abgaben finanziert. Im Jahr 2008
haben die juristischen Personen 69 Prozent und die
finanzstarken Gemeinden 31 Prozent finanziert. Im Jahr
2009 waren es bel den juristischen Personen noch gut 60
Prozent und der Anteil der finanzstarken Gemeinden ist auf
40 Prozent gestiegen. Mit dem zu erwartenden
konjunkturellen Rickgang dirfte in den kommenden Jahren
der Finanzierungsanteil der juristischen Personen noch
weiter zuriickgehen. Der Antrag des Regierungsrats fur die
1. Beratung wurde in der Kommission in der 2. Beratung
beschlossen. Das heisst, es gabe eine Bandbreite von 10 bis
15 Prozent mit einem Aussetzungsmechanismus, sobald der
vierfache Jahresbedarf im Fonds vorhanden ist, wie es
bereits Grossrat Marcel Guignard ausgefuhrt hat.

Die Auswirkungen eines moglichen Beschlusses mit der
Bandbreite von 5 bis 15 Prozent ohne Aussetzungs
mechanismus, wie es der Beschluss des Grossen Rats aus der
1. Beratung war, sind in der Botschaft zur 2. Beratung
dargestellt. Zur Sicherstellung eines funktionierenden
Finanzausgleichs ist auch wahrend einer konjunkturell
schwachen Zeit ein Fondsbestand von 160 bis 180 Millionen
Franken sinnvoll, ja sogar notwendig. Damit ist auch die
Finanzierung  von  Unterstitzungsinstrumenten  fir
Zusammenschliisse in der Hohe der bekannten Projekte
mdglich. Mit einem Steuerzuschlag von nur 5 Prozent
konnte der Fondsbestand bei ener nur kurzen
konjunkturellen Abschwéchung bei gut 140 Millionen
Franken gehalten werden. Das wére auf kurze Frist hinaus
noch knapp verantwortbar. Allerdings kénnte der
Fondsbestand im Falle einer langer dauernden schwachen
Konjunkturentwicklung, wie sie sich zurzeit abzeichnet,
unter 60 Millionen Franken fallen. Damit wéren die
Finanzierungen von Zusammenschlussbeitréagen ab dem Jahr

2014 geféhrdet. Die jahrlichen Ausgleichsbeitrage miissten
linear gekirzt werden, wenn der Steuerzuschlag fir
Aktiengesellschaften beziehungsweise fir die natirlichen
Personen nicht erhéht wirde. Sie missen sich hier
ehrlicherweise fragen — wie es Herr Guignard auch gesagt
hat — ob der Grosse Rat wirklich bereit ist, in einer
konjunkturell schwachen Phase die Steuerzuschlége fur
Aktiengesellschaften zu erhthen. Noch weit gravierendere
Folgen hétte eine Variante Steuerzuschlag von 5 Prozent und
zusétzlich ein Aussetzungsmechanismus: Die Finanzierung
der Zusammenschlussbeitrage ware spétestens ab dem Jahr
2014 nicht mehr gesichert. Gleichzeitig ware mit erheblichen
linearen Kirzungen zu rechnen. Hier wende ich mich an die
SVP-Vertreterinnen und -V ertreter: Wollen Sie das wirklich?
Ich kann das nicht verstehen. Ich schaue direkt Roger Fricker
an, denn e ware betroffen. Es wirde bei den vom
Finanzausgleich abhdngigen Gemeinden zu massiven
Problemen fihren.

Ginge es darum, den Strukturwandel ohne flankierende
Massnahmen zu beschleunigen, dann miisste diesem Antrag
zugestimmt werden. Diese Vorgehensweise wirde jedoch
die zahlreichen vom Finanzausgleich  abhdngigen
Gemeinden erheblich schwéchen. Die Folgen fir die
einzelnen vom Finanzausgleich abhéngigen Gemeinden
wédren weit gravierender als die Abschaffung des
Grundbedarfs. Zudem wirde ein solcher Beschluss die
Wirkung der Zusammenschlussunterstiitzung aushoéhlen.
Dies entspricht nicht der Intention des Regierungsrats. Das
Projekt GeRAG soll zwar  Entwicklungshindernisse
beseitigen und Anreize fur die Gemeindeentwicklung
schaffen, hingegen kann nicht verantwortet werden, die
Wirkung der Finanzausgleichsinstrumente durch eine
ungeniigende Finanzierung leichtfertig zu geféhrden und
dadurch die finanzschwachen Gemeinden generell noch
zusétzlich unter Druck zu setzen. Ich bitte Sie innigst, auch
im Interesse der finanzschwachen Gemeinden, hier dem
Antrag des Regierungsrats und der Kommission
zuzustimmen. Wenn Sie die Nullvariante bis 15 Prozent
wéhlen, dann sind Sie in der gleichen Situation wie bei der
Variante 5 bis 15 Prozent. Deshalb bitte ich Sie wirklich,
beide Antrdge abzulehnen. Sie helfen den kleinen
Gemeinden und vor allem den finanzschwachen Gemeinden
damit nicht. Wir haben dies sehr sorgféltig berechnet und der
Kommission unterbreitet. Die Kommissionsmehrheit hat
unserem Antrag zugestimmt.

Vorsitzender: Der Antrag von Kommission und
Regierungsrat ist der Hauptantrag. Demzufolge stimmen wir
zuerst Uber die Antrége Lehmann und Wyss ab.

Eventual abstimmung:

Der Antrag Wyss obsiegt mit 87 gegen 40 Stimmen
gegenliber dem Antrag Lehmann.

Hauptabstimmung:

Der Antrag Wyss obsiegt mit 68 gegen 65 Stimmen Uber den
Antrag von Kommission und Regierungsrat.

8§86 Abs. 1lit. ¢, Abs. 2und 3, I1., l1I., IV.

Zustimmung
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Einflhrungsgesetz zum Schweizerischen Zivilgesetzbuch
und Partner schaftsgesetz (EG ZGB); Anderung Name \Vorname  |[Wohnort Abstimmung
Abbt-Mock Alexandra  [Islisherg Nein
Titel, 1., 8 117, 11, 1. IV. Christina
) Ackermann Adrian Kaisten Ja
Zustimmung Agustoni Roland Magden Nein
. Alder Rolf Brugg AG Ja
Brandschutzgesetz (Gesetz Uber den vorbeugenden Andermatt- Astrid Lengnau [
Brandschutz); Anderung Birgler
Titel, 1., § 27 Abs. 3, 1., I11. IV. Bachmann- |Regula [Magden 2
Steiner
Zustimmung Bader Biland  [Syhille Tagerig Ja
Beck-Matti Beatrice Schafisheim  |Ja
Gesetz Uiber den dffentlichen Verkehr (OVG); Anderung ~ [B€rger Erwin Boswil 92
Bhend Martin Oftringen Ja
Titel, 1., §6 Abs. 2, 11, 111, IV. Bialek Roland BuchsAG Ja
Biffiger Gregor Berikon Nein
Zustimmung Binder lAndreas Baden Ja
Boeck Rita Brugg Ja
Dekret tiber die Beteiligung von Kanton und Gemgi nden [Boni Fredy Mohlin [
an den Kosten des offentlichen Verkehrs (OVD); [Breitschmid [Manfred Bremgarten Nein
Anderung Brun Christoph  [Brugg Ja
) Friedrich
Titel, 1., 8 12a, 11, 111 1V. Briinishol z- Lothar Zofingen Ja
. Kampfer
Zustimmung Brunner IAndreas Oberentfelden |Ja
" . - . Buhler Hans Ulrich [Stein Ja
Apﬁ'é’;‘ungber die Beitrdge an die Raumplanung; oo o BrogilElissbeth  |Gipf-Oberfrick [Ja
Burgherr-Leu  [Thomas \Wiliberg Nein
Titel, 1., §2 Abs. 2, 11, 111, IV. Burgherr Petrick Rheinfelden  Ja
Burkart Thierry Baden Ja
Zustimmung Bitler Lukas Beinwil Nein
(Freiamt)
Vorsitzender: Eswird kein Riickkommen verlangt. Caflisch Jirg Baden Ja
Chopard-Acklin[Max Nussbaumen b
Zu den Antrégen des Regierungsrats Baden
Christen Martin Turgi Ja
Kerr Ruesch Katharina, SP, Aarau: Ich verzichte darauf, die  [Deppeler-Lang [Walter Tegerfelden Nein
Antrage noch einmal auszuformulieren. Ich nenne Ihnen nur  [Dassegger- Iréne Seon Nein
die  Abstimmungsresultate  der  Kommission  bel  |Heuperger
13 Anw.&enden: Der Antrag 1 wurde. mit 9 gegen 4 St! mmen  Dassegger Hans Seon Nen
genehm!gt. Der Antrag 2 wurde.mlt 9 gegen 4 Stlmmeq Dubach Manfred Zofingen a
genehmigt. Der Antrag 3 wurde mit 8 gegen 4 Stimmen, bel Egl Dicter \Windisch Ta
1 Enthaltung, geneh_migt. Der Antrag 4 wurde mit 9 gegen Eliassen Vecko [Eva Nussbaumen ba
4 Stimmen genehmigt. Der Antrag 5 wurde mit 9 gegen b Baden
4 Stimmen genehmigt. Der Antrag 6 wurde mit 8 gegen .
5 Stimmen genehmigt. Der Antrag 7 wurde mit 10 gegen Emmenegger Kur.t Baden Ja
3Stimmen genehmigt. Der Antrag 8 wurde einstimmig [F15cher- Doris Seengen 2
genehmigt. Der Antrag 9 wurde mit 12 Stimmen gegen [raeschler _ _
1 Stimme genehmigt. Flury Oliver Lenzburg Nein
Der Antrag 10 wurde einstimmig genehmigt. Der Antrag 11  [Forrer Walter Oberkulm Ja
wurde enstimmig genehmigt. Der Antrag 12 wurde [Frei Cécile Remigen Ja
einstimmig genehmigt. Fricker Jonas Baden —
Ich danke Herrn Regierungsrat Kurt Wernli, Herrn Dr. |Fricker Roger Oberhof Nein
Walter Mischler und Herrn Dr. Daniel Kolb fur ihre (Friker-Kaspar [Vreni Oberentfelden [Nein
Ausfibrungen in der Kommission und auch fir die [Frunz Eugen Obersiggenthal [Nein
Nachlieferung der Zahlen. Der Kommission AVW dankeich  |Echs-Holliger [Udo Oberentfelden INein
fr eine sehr konstruktive Diskussion. Fuglistaller Lieni Rudolfstetten |-
. Furer Pascal Staufen Nein
Schlussabstimmunger: Gautschy Renate Gontenschwil  |Ja
Antrag 1 wird mit 82 gegen 45 Stimmen gutgeheissen. (Gebhard-Schoni[Esther {\lﬂvﬁglégeg a

4706




Art. 2268 17. Mé&rz 2009
Giezendanner [Benjamin  |Rothrist - Richner Sami IAuenstein Ja
Glarner IAndreas A. [Oberwil-Lieli |Nein Riner Christoph  |Zeihen Nein
Gobelbecker  |Sandra- Baden Ja Roth Barbara Erlinsbach Ja
IAnne Riegger Kurt Rothrist Nein
Gostdli Patrick Kleindéttingen [Nein Ruetschi- Beat Suhr Ja
Groux Rosmarie  |Berikon Ja Hartmann
Guignard Marcel Aarau Ja Schibli Erika Wohlenschwil |Ja
Haeny Urs Oberwil-Lidi }|Ja Schmid-Schmid|Heidi Muri Ja
Haller Christine  |Reinach Nein Schoch IAdrian Fislisbach -
Harri M ax Birrwil Nein Scholl Bernhard ~ [M&hlin Ja
Heller Daniel Erlinshach Ja Scholl Herbert H.  [Zofingen Ja
Hochuli Heinrich  [Aarau Nein Schoni Heinrich Oftringen Ja
Hofer Liliane Zofingen - Schreiber- Patricia Wegenstetten  |Ja
Hollinger Franz Brugg Ja Rebmann
Hunn JOrg Riniken Nein Schuhmacher  |Peter \Wettingen Ja
Huonder- Trudi Egliswil Ja Schweizer Annalise  [Zufikon Ja
IAschwanden Senn IAndreas Wirenlingen |Ja
Hirzeler Bernhard  [Schoftland Ja Sol dati Emanuele  [Staufen Ja
Jean-Richard  |Peter Aarau Ja Sommerhalder [Martin Schmiedrued- [Nein
Jost Rudolf \/illmergen Ja \Walde
Keller Martin Paul [Nussbaumen bNein Spielmann Alois Aarburg —
Baden Stierli-Popp  |Walter Fischbach- Nein
Kerr Rilesch  |Katharina  [Aarau Ja Goslikon
Keusch Linus Villmergen Nein Stockli- Milly Muri Nein
Kloti Rainer Ernst|JAuenstein Ja Ammann
K necht Hansiorg  |Leibstadt Nein Strebel Herbert Muri Ja
Kohler Udi Baden Nein Studer Lilian \Wettingen Ja
Koller Peter Rheinfelden  |Ja Stissi- Jurg Windisch Nein
Lang Max Nussbaumen  [Ja Lauterburg
b.Baden Ungricht Gusti Bergdietikon [Nein
L ehmann- Regina Reitnau Nein Unternahrer Beat Unterentfelden [Nein
\Walchli Villiger-Matter JAndreas Sins Ja
Leitch-Frey [Thomas \Wohlen Ja Villiger Jorg Aarburg Ja
L epori-Scherrer [Theres Berikon Ja \Vogt Franz Leimbach Nein
Leuenberger  |Beat Schoftland Nein v ogtli Theo Kleinddttingen |Ja
L euenberger Urs \Widen L \/ oser Peter Killwangen Ja
Liechti-Wagner |Alice (WOl flinswil Ja Vulliamy Daniel Rheinfelden  |Nein
Llem Daniel Hendschiken  |Ja \Wanner Maja \Wiirenlos -
L {ipold Thomas M Oriken- Nein \Weber Guido Spreitenbach  |Ja
\Wildegg \Wehrli-Loffel  [Peter K Uttigen Nein
L (ischer Brunette Magden Nein \Wernli Bernhard  [Rothrist Ja
L (ischer Rudolf Laufenburg Ja \Wertli Otto Aarau Ja
Markwalder  [Walter \Wirenlos Nein \Wiederkehr Kurt Baden Ja
Mattenberger- [Marianna  |Birr Nein \Wittwer Hangorg |Aarau Ja
Schmitter \Wullschleger  [Stephan Strengelbach |-
Mazzocco Renato IAarau Ja Wyss Kurt L euggern- Ja
Meier Doka  [Nicole Baden Ja Gippingen
Mettler Hansruedi  [Dirrendsch - Zollinger-Kéeller[Ursula Untersiggenthal [Ja
Moll- IAndrea Fenkrieden Ja
Reutercrona Abstimmungs-
Morach IAnnerose  [Obersiggenthal |Nein resultate:
M oser Ernst \Wirenlos Nein JA: 082
Miller-Killer  [Erika Lengnau Ja NEIN: 045
Nadler- Kathrin Lenzburg Ja ENTHALTEN: [000
Debrunner ABWESEND: [013
Nebel Franz Bad Zurzach [Ja
Nussbaumer  [Marie- Obersiggenthal |Ja
Marty Louise Antrag 2 wird mit 81 gegen 48 Stimmen gutgeheissen.
Ochsner Bettina Oberlunkhofen |Ja
Pliss-Mathys [Richard Lupfig Nein
Rhiner Robert Zofingen Ja
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Name \Vorname  |[Wohnort IAbstimmung Glarner IAndreas A. [Oberwil-Lieli |Nein
Abbt-Mock IAlexandra  [Islisberg Nein Gobelbecker  |Sandra- Baden Ja
Christina Anne
IAckermann IAdrian Kaisten Ja Gosteli Patrick Kleindéttingen [Nein
Agustoni Roland Magden Nein Groux Rosmarie  [Berikon Ja
Alder Rolf Brugg AG Ja Guignard Marcel Aarau Ja
Andermatt- Astrid Lengnau = Haeny Urs Oberwil-Lidi |Ja
Birgler Haller Christine  |Reinach Nein
Bachmann- Regula Magden Ja Harri M ax Birrwil Nein
Steiner Heller Daniel Erlinsbach Ja
Bader Biland _[Syhille Tagerig Ja Hochuli Heinrich  |Aarau Nein
Beck-Matti Beatrice Schafisheim  |Ja Hofer Liliane Zofingen —
Berger Erwin Boswil Ja Hollinger Franz Brugg
Bhend Martin Oftringen Ja Hunn Jorg Riniken Nein
Bialek Roland Buchs AG Ja Huonder- Trudi Egliswil Ja
Biffiger Gregor Berikon Nein IAschwanden
Binder IAndreas Baden Ja Hirzeler Bernhard  [Schéftland Ja
Boeck Rita Brugg Ja Jean-Richard  [Peter Aarau Ja
Boni Fredy Mohlin - Jost Rudolf VVillmergen Ja
Breitschmid Manfred Bremgarten Nein Keller Martin Paul [Nussbaumen bJNein
Brun Christoph  |Brugg Ja Baden
Friedrich Kerr Riesch  [Katharina |Aarau Ja

Briinishol z- Lothar Zofingen Ja Keusch Linus VVillmergen Nein
Kampfer K6t Rainer Ernst|Auenstein Ja
Brunner Andreas Oberentfelden [Ja K necht Hangorg  |Leibstadt Nein
Buhler Hans Ulrich [Stein Ja K ohler Udli Baden Nein
Burgener BrogliElisabeth  |Gipf-Oberfrick |Ja Koller Peter Rheinfelden Ja
Burgherr-Leu  [Thomas \Wiliberg Nein Lang M ax Nussbaumen |Ja
Burgherr Patrick Rheinfdden  [Ja b.Baden
Burkart Thierry Baden Ja Lehmann- Regina Reitnau Nein
Batler L ukas Beinwil Nein \Walchli

(Freiamt) Leitch-Frey Thomas \Wohlen Ja
Caflisch Jirg Baden Ja L epori-Scherrer [Theres Berikon Ja
Chopard-Acklin|Max Nussbaumen b~ Leuenberger  |Beat Schéftland Nein

Baden Leuenberger  |Urs \Widen -
Christen Martin Turgi Ja Liechti-Wagner [Alice \Wolflinswil  [Ja
Deppeler-Lang [Walter Tegerfelden  |Nein Liem Daniel Hendschiken |Ja
Dossegger-  Iréne Seon Nein Lupold Thomas  [Mériken- Nein
Heuberger \Wildegg
Dossegger Hans Seon Nein L ischer Brunette  |[Magden Nein
Dubach Manfred  |Zofingen Ja L tischer Rudol f Laufenburg  |Ja
Egli Dieter Windisch Ja Markwalder  |Walter \Wiirenlos Nein
Eliassen Vecko |Eva Nussbaumen  [Ja Mattenberger- [Marianna  [Birr Nein

b.Baden Schmitter
Emmenegger  [Kurt Baden Ja M azzocco Renato Aarau Ja
Fischer- Doris Seengen Ja Meier Doka  |Nicole Baden Ja
Taeschler Mettler Hansruedi  [Dirrenasch |
Flury Oliver Lenzburg Nein Moll- [Andrea Fenkrieden  [Ja
Forrer \Walter Oberkulm Ja Reutercrona
Frei Cécile Remigen Ja Morach [Annerose  [Obersiggenthal [Nein
Fricker Jonas Baden = Moser Ernst \Wiirenlos Nein
Fricker Roger Oberhof Nein Muller-Killer  |Erika Lengnau Ja
Friker-Kaspar [Vreni Oberentfelden |Nein Nadler- K athrin Lenzburg Ja
Frunz Eugen Obersiggenthal [Nein Debrunner
Fuchs-Holliger |Udo Oberentfelden |Nein Nebel Franz Bad Zurzach |Ja
Fuglistaller Lieni Rudolfstetten |- Nussbaumer  |Marie- Obersiggenthal [Ja
Furer Pascal Staufen Nein Marty Louise
Gautschy Renate Gontenschwil |Ja Ochsner Bettina Oberlunkhofen |Ja
Gebhard-Schéni[Esther M Oriken- Ja Pliss-Mathys [Richard Lupfig Nein

\Wildegg Rhiner Robert Zofingen Ja
Giezendanner [Benjamin  |Rothrist Nein
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Richner Sami Auenstein Ja Christina
Riner Christoph  |Zeihen Nein IAckermann IAdrian Kaisten Ja
Roth Barbara Erlinsbach Ja Agustoni Roland Magden Nein
Riegger Kurt Rothrist Nein Alder Rolf Brugg AG Ja
Rietschi- Beat Suhr Ja Andermatt- Astrid Lengnau =
Hartmann Birgler
Schibli Erika \Wohlenschwil |Ja Bachmann- Regula Magden Ja
Schmid-Schmid|Heidi Muri Ja Steiner
Schoch Adrian Fislishach Nein Bader Biland  |Syhille Tagerig Ja
Scholl Bernhard  [Mohlin Ja Beck-Maitti Beztrice Schafisheim  |Ja
Scholl Herbert H. |Zofingen Ja Berger Erwin Boswil Ja
Schoni Heinrich  |Oftringen Ja Bhend Martin Oftringen Ja
Schreiber- Patricia \Wegenstetten  |Ja Bialek Roland Buchs AG Ja
Rebmann Biffiger Gregor Berikon Nein
Schuhmacher  |Peter \Wettingen Ja Binder lAndreas Baden Ja
Schweizer IAnnalise  [Zufikon Ja Boeck Rita Brugg Ja
Senn IAndreas Wirenlingen |Ja Boni Fredy Mohlin -
Soldati Emanuele [Staufen Ja Breitschmid Manfred Bremgarten Nein
Sommerhalder [Martin Schmiedrued- |Nein Brun Christoph  |Brugg Ja
\Walde Friedrich
Spielmann Alois Aarburg Nein Briinishol z- L othar Zofingen Ja
Stierli-Popp  |Walter Fischbach- Nein Ké&mpfer
Goslikon Brunner Andreas Oberentfelden |Ja
Stockli- Milly Muri Nein Bihler Hans Ulrich [Stein Ja
Ammann Burgener BrogliElisabeth  |Gipf-Oberfrick |Ja
Strebel Herbert Muri Ja Burgherr-Leu  [Thomas \Wiliberg Nein
Studer Lilian Wettingen Ja Burgherr Patrick Rheinfelden  |Ja
Stiissi- Jirg \Windisch Nein Burkart Thierry Baden Ja
L auterburg Btler L ukas Beinwil Nein
Ungricht Gusti Bergdietikon  |Nein (Freiamt)
Unternghrer  [Beat Unterentfelden [Nein Caflisch Jirg Baden Ja
Villiger-Matter JAndreas Sins Ja Chopard-AcklinfMax Nussbaumen b.f-
\Villiger Jorg Aarburg Ja Baden
\V ogt Franz Leimbach Nein Christen Martin Turgi Ja
vV ogtli Theo Kleindéttingen [Ja Deppeler-Lang [Walter Tegerfelden Nein
\V oser Peter Killwangen Ja Dossegger- Iréne Seon Nein
\V ulliamy Daniel Rheinfdlden  [Nein Heuberger
\Wanner Maja \Wirenlos = DGssegger Hans Seon Nein
\Weber Guido Spreitenbach  [Enth Dubach Manfred  |Zofingen Ja
\Wehrli-Loffel  |Peter Kttigen Nein Egli Dieter \Windisch Ja
\Wernli Bernhard  |Rothrist Ja Eliassen Vecko [Eva Nussbaumen  [Ja
Wertli Otto [Aarau Ja b.Baden
Wiederkenr  [Kurt Baden Ja Emmenegger  [Kurt Baden Ja
\Wittwer Hansiorg  |Aarau Ja Fischer- Doris Seengen Ja
Waullschleger [Stephan  [Strengelbach | Taeschler
\Wyss Kurt Leuggern- Ja Flury Oliver Lenzburg Nein
Gippingen Forrer \Walter Oberkulm Ja
Zollinger-Keller[Ursula Untersiggenthal [Ja Frei Cécile Remigen Ja
Fricker Jonas Baden -
Abstimmungs- Fricker Roger Oberhof Nein
resultate: Friker-Kaspar |Vreni Oberentfelden [Nein
JA: 081 Frunz Eugen Obersiggenthal |Nein
NEIN: 048 Fuchs-Holliger [Udo Oberentfelden [Nein
ENTHALTEN: |001 Fuglistaller Lieni Rudolfstetten |-
ABWESEND: [010 Furer Pascal Staufen Nein
Gautschy Renate Gontenschwil |Ja
Gebhard-SchonilEsther M Oriken- Ja
Antrag 3 wird mit 80 gegen 50 Stimmen gutgeheissen. \Wildegg
Giezendanner |[Benjamin  |Rothrist Nein
Name \Vorname  |[Wohnort IAbstimmung Glarner IAndreas A. [Oberwil-Lieli |Nein
IAbbt-Mock IAlexandra |Islisberg Nein
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Gobelbecker  [Sandra- Baden Ja Roth Barbara Erlinsbach Ja
IAnne Riegger Kurt Rothrist Nein
Gosteli Patrick Kleindottingen |Nein Ruetschi- Beat Suhr Ja
Groux Rosmarie  [Berikon Ja Hartmann
Guignard Marcel Aarau Ja Schibli Erika Wohlenschwil |Ja
Haeny Urs Oberwil-Lidi |Ja Schmid-Schmid|Heidi Muri Ja
Haller Christine  [Reinach Nein Schoch Adrian Fislishach Nein
Harri M ax Birrwil Nein Scholl Bernhard  [M6hlin Ja
Heller Daniel Erlinsbach Ja Scholl Herbert H. [Zofingen Ja
Hochuli Heinrich  [Aarau Nein Schoni Heinrich Oftringen Ja
Hofer Liliane Zofingen - Schreiber- Patricia Wegenstetten  |Ja
Hollinger Franz Brugg Ja Rebmann
Hunn Jorg Riniken Nein Schuhmacher  |Peter \Wettingen Ja
Huonder- Trudi Egliswil Ja Schweizer Annalise  [Zufikon Nein
IAschwanden Senn lAndreas Wirenlingen |Ja
Hirzeler Bernhard  [Schéftland Ja Sol dati Emanuele [Staufen Ja
Jean-Richard  [Peter Aarau Ja Sommerhalder [Martin Schmiedrued- |Nein
Jost Rudolf Villmergen Ja \Walde
Keller Martin Paul [Nussbaumen bNein Spielmann Alois Aarburg Nein
Baden Stierli-Popp  |Walter Fischbach- Nein
Kerr Riesch  [Katharina  |Aarau Ja Godikon
Keusch Linus Villmergen Nein Stockli- Milly Muri Nein
Kloti Rainer Ernst|Auenstein Ja Ammann
K necht Hansiorg  |Leibstadt Nein Strebel Herbert Muri Ja
Kohler Udli Baden Nein Studer Lilian \Wettingen Ja
Koller Peter Rheinfelden  [Ja Stlissi- Jiirg Windisch Nein
Lang Max Nussbaumen [Ja Lauterburg
b.Baden Ungricht Gusti Bergdietikon [Nein
Lehmann- Regina Reitnau Nein Unternahrer Beat Unterentfelden [Nein
\Walchli Villiger-Matter JAndreas Sins Ja
Leitch-Frey Thomas \Wohlen Ja Villiger Jorg Aarburg Ja
L epori-Scherrer [Theres Berikon Ja \V ogt Franz Leimbach Nein
Leuenberger  |Beat Schoftland Nein Vv ogtli Theo Kleindottingen |Ja
Leuenberger  [Urs \Widen - \V oser Peter Killwangen Ja
Liechti-Wagner |Alice WOl flinswil Ja Vulliamy Daniel Rheinfelden  |Nein
Liem Daniel Hendschiken [Ja \Wanner Maja \Wirenlos -
Lipold Thomas M Oriken- Nein \Weber Guido Spreitenbach  [Ja
\Wildegg \Wehrli-Loffel  [Peter K Uttigen Nein
L Uscher Brunette Magden Nein \Wernli Bernhard  [Rothrist Ja
L Uscher Rudolf Laufenburg Ja \Wertli Otto Aarau Ja
Markwalder  [Walter \Wirenlos Nein \Wiederkehr Kurt Baden Ja
Mattenberger- [Marianna  |Birr Nein \Wittwer Hangjérg |Aarau Ja
Schmitter \Wullschleger  [Stephan Strengelbach |
Mazzocco Renato IAarau Ja \Wyss Kurt L euggern- Nein
Meier Doka  [Nicole Baden Ja Gippingen
M ettler Hansruedi  [Dirrendsch - Zollinger-Kéeller[Ursula Untersiggenthal [Ja
Moll- IAndrea Fenkrieden Ja
Reutercrona Abstimmungs-
Morach IAnnerose  [Obersiggenthal |Nein resultate:
M oser Ernst \Wirenlos Nein JA: 080
Miller-Killer  [Erika Lengnau Ja NEIN: 050
Nadler- Kathrin Lenzburg Ja ENTHALTEN: [000
Debrunner ABWESEND: (010
Nebel Franz Bad Zurzach  |Ja
Nussbaumer  [Marie- Obersiggentha |Ja
Marty Louise Antrag 4 wird mit 79 gegen 51 Stimmen gutgeheissen.
Ochsner Bettina Oberlunkhofen |Ja
Pliss-Mathys |Richard Lupfig Nein Antrag 5 wird mit 84 gegen 48 Stimmen gutgeheissen.
Rhiner Robert Zofingen Ja
Richner Sami Auenstein Ja
Riner Christoph  |Zeihen Nein
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Name \Vorname  |[Wohnort IAbstimmung Glarner IAndreas A. [Oberwil-Lieli |Nein
Abbt-Mock IAlexandra  [Islisberg Nein Gobelbecker  |Sandra- Baden Ja
Christina Anne
IAckermann IAdrian Kaisten Ja Gosteli Patrick Kleindéttingen [Nein
Agustoni Roland Magden Nein Groux Rosmarie  [Berikon Ja
Alder Rolf Brugg AG Ja Guignard Marcel Aarau Ja
Andermatt- Astrid Lengnau Ja Haeny Urs Oberwil-Lidi |Ja
Birgler Haller Christine  |Reinach Nein
Bachmann- Regula Magden Ja Harri M ax Birrwil Nein
Steiner Heller Daniel Erlinsbach Ja
Bader Biland _[Syhille Tagerig Ja Hochuli Heinrich  |Aarau Nein
Beck-Maitti Beztrice Schafisheim ~ [Ja Hofer Liliane Zofingen Ja
Berger Erwin Boswil Ja Hollinger Franz Brugg Ja
Bhend Martin Oftringen Ja Hunn Jorg Riniken Nein
Bialek Roland Buchs AG Ja Huonder- Trudi Egliswil Ja
Biffiger Gregor Berikon Nein IAschwanden
Binder IAndreas Baden Ja Hirzeler Bernhard  [Schéftland Ja
Boeck Rita Brugg Ja Jean-Richard  [Peter Aarau Ja
Boni Fredy Mohlin - Jost Rudolf VVillmergen Ja
Breitschmid Manfred Bremgarten Nein Keller Martin Paul [Nussbaumen bJNein
Brun Christoph  |Brugg Ja Baden
Friedrich Kerr Riesch  [Katharina |Aarau Ja

Briinishol z- Lothar Zofingen Ja Keusch Linus VVillmergen Nein
Kampfer K6t Rainer Ernst|Auenstein Ja
Brunner Andreas Oberentfelden [Ja K necht Hangorg  |Leibstadt Nein
Buhler Hans Ulrich [Stein Ja K ohler Udli Baden Nein
Burgener BrogliElisabeth  |Gipf-Oberfrick |Ja Koller Peter Rheinfelden Ja
Burgherr-Leu  [Thomas \Wiliberg Nein Lang M ax Nussbaumen |Ja
Burgherr Patrick Rheinfdden  [Ja b.Baden
Burkart Thierry Baden Ja Lehmann- Regina Reitnau Nein
Batler L ukas Beinwil Nein \Walchli

(Freiamt) Leitch-Frey Thomas \Wohlen Ja
Caflisch Jirg Baden Ja L epori-Scherrer [Theres Berikon Ja
Chopard-Acklin|Max Nussbaumen b~ Leuenberger  |Beat Schéftland Nein

Baden Leuenberger  |Urs \Widen -
Christen Martin Turgi Ja Liechti-Wagner [Alice \Wolflinswil  [Ja
Deppeler-Lang [Walter Tegerfelden  |Nein Liem Daniel Hendschiken |Ja
Dossegger-  Iréne Seon Nein Lupold Thomas  [Mériken- Nein
Heuberger \Wildegg
Dossegger Hans Seon Nein L ischer Brunette  |[Magden Nein
Dubach Manfred  |Zofingen Ja L tischer Rudol f Laufenburg  |Ja
Egli Dieter Windisch Ja Markwalder  |Walter \Wiirenlos Nein
Eliassen Vecko |Eva Nussbaumen  [Ja Mattenberger- [Marianna  [Birr Nein

b.Baden Schmitter
Emmenegger  [Kurt Baden Ja M azzocco Renato Aarau Ja
Fischer- Doris Seengen Ja Meier Doka  |Nicole Baden Ja
Taeschler Mettler Hansruedi  [Dirrenasch |
Flury Oliver Lenzburg Nein Moll- [Andrea Fenkrieden  [Ja
Forrer \Walter Oberkulm Ja Reutercrona
Frei Cécile Remigen Ja Morach [Annerose  [Obersiggenthal [Nein
Fricker Jonas Baden = Moser Ernst \Wiirenlos Nein
Fricker Roger Oberhof Nein Muller-Killer  |Erika Lengnau Ja
Friker-Kaspar [Vreni Oberentfelden |Nein Nadler- K athrin Lenzburg Ja
Frunz Eugen Obersiggenthal [Nein Debrunner
Fuchs-Holliger |Udo Oberentfelden |Nein Nebel Franz Bad Zurzach |Ja
Fuglistaller Lieni Rudolfstetten |- Nussbaumer  |Marie- Obersiggenthal [Ja
Furer Pascal Staufen Nein Marty Louise
Gautschy Renate Gontenschwil |Ja Ochsner Bettina Oberlunkhofen |Ja
Gebhard-Schéni[Esther M Oriken- Ja Pliss-Mathys [Richard Lupfig Nein

\Wildegg Rhiner Robert Zofingen Ja
Giezendanner [Benjamin  |Rothrist Nein Richner Sami Auenstein Ja
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Riner Christoph |Zeihen Nein Abbt-Mock IAlexandra  [Islisberg Nein
Roth Barbara Erlinsbach Ja Christina
Ruegger Kurt Rothrist Nein Ackermann Adrian Kaisten Ja
Ruetschi- Beat Suhr Ja Agustoni Roland Magden Enth
Hartmann Alder Rolf Brugg AG Ja
Schibli Erika Wohlenschwil |Ja Andermatt- Astrid Lengnau Ja
Schmid-Schmid|Heidi Muri Ja Burgler
Schoch Adrian Fislishach Nein Bachmann- Regula Magden Ja
Scholl Bernhard  [Méhlin Ja Steiner
Scholl Herbert H. [Zofingen Ja Bader Biland _|Sybille Tagerig Ja
Schoni Heinrich Oftringen Ja Beck-Matti Beatrice Schafisheim Ja
Schreiber- Patricia  [Wegenstetten  [Ja Berger Erwin Boswil Ja
Rebmann Bhend Martin Oftringen Ja
Schuhmacher  [Peter \Wettingen Ja Bialek Roland Buchs AG Ja
Schwei zer IAnnalise  [Zufikon Ja Biffiger Gregor Berikon Ja
Senn Andreas  |Wiirenlingen Ja Binder Andreas  |Baden Ja
Sol dati Emanuele  [Staufen Ja Boeck Rita Brugg Ja
Sommerhalder |Martin Schmiedrued- [Nein Boni Fredy M&hlin -
\Walde Breitschmid Manfred Bremgarten Nein
Spielmann Alois Aarburg Nein Brun Christoph  |Brugg Ja
Stierli-Popp  |Walter Fischbach- Nein Friedrich
Godikon Briinishol z- L othar Zofingen Ja
Stockli- Milly Muri Nein Kampfer
Ammann Brunner Andreas Oberentfelden |Ja
Strebel Herbert Muri Ja Buhler Hans Ulrich [Stein Ja
Studer Lilian \Wettingen Ja Burgener BrogliElisabeth  |Gipf-Oberfrick |Ja
Stilssi- Jurg \Windisch Nein Burgherr-Leu  [Thomas \Wiliberg Ja
Lauterburg Burgherr Patrick Rheinfelden  [Ja
Ungricht Gusti Bergdietikon  |Nein Burkart Thierry Baden Ja
Unternahrer Beat Unterentfelden [Nein Bitler L ukas Beinwil Nein
\Villiger-Matter |Andreas Sins Ja (Freiamt)
\Villiger Jorg Aarburg Ja Caflisch Jirg Baden Ja
\V ogt Franz Leimbach Nein Chopard-Acklin[Max Nussbaumen b
\V ogtli Theo Kleinddttingen |Ja Baden
\V oser Peter Killwangen Ja Christen Martin Turgi Ja
\V ulliamy Daniel Rheinfelden Nein Deppeler-Lang [Walter Tegerfelden Ja
\Wanner Maja \Wirenlos - Doéssegger- Iréne Seon Ja
\Weber Guido Spreitenbach  [Ja Heuberger
\Wehrli-Loffel  [Peter K Uittigen Nein Dd&ssegger Hans Seon Ja
Wernli Bernhard  |Rothrist Ja Dubach Manfred Zofingen Nein
Wertli Otto lAarau Ja Egli Dieter \Windisch Ja
\Wiederkehr Kurt Baden Ja Eliassen Vecko |[Eva Nussbaumen  |Ja
Wittwer Hansorg  |Aarau Ja b.Baden
Wullschleger  [Stephan  [Strengelbach |- Emmenegger  |Kurt Baden Ja
\Wyss Kurt L euggern- Ja Fischer- Doris Seengen Ja
Zollinger-KellerUrsula Untersiggenthal [Ja Flury Oliver Lenzburg Ja
Forrer \Walter Oberkulm Ja
Abstimmungs- Frei Cécile Remigen Ja
resultate: Fricker Jonas Baden -
JA: 084 Fricker Roger Oberhof Nein
NEIN: 048 Friker-Kaspar  [Vreni Oberentfelden |Ja
ENTHALTEN: [000 Frunz Eugen Obersiggenthal |Ja
ABWESEND: 008 Fuchs-Holliger [Udo Oberentfelden |Ja
Fuglistaller Lieni Rudolfstetten |-
Furer Pascal Staufen Ja
Antrag 6 wird mit 81 gegen 49 Stimmen gutgehei ssen. Gautschy Renate Gontenschwil |Ja
Gebhard-SchonilEsther M 6riken- Ja
Antrag 7 wird mit 121 gegen 11 Stimmen gutgeheissen. \Wildegg
Giezendanner [Benjamin  |Rothrist Ja
[Name [Vorname  [wohnort |Abstimmung |  [Glarner [Andreas A. [Oberwil-Lieli  [Ja
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Gobelbecker  [Sandra- Baden Ja Roth Barbara Erlinsbach Ja
IAnne Riegger Kurt Rothrist Nein
Gosteli Patrick Kleindéttingen [Ja Ruetschi- Beat Suhr Ja
Groux Rosmarie  [Berikon Ja Hartmann
Guignard Marcel Aarau Ja Schibli Erika Wohlenschwil |Ja
Haeny Urs Oberwil-Lidi |Ja Schmid-Schmid|Heidi Muri Ja
Haller Christine  [Reinach Nei Schoch Adrian Fislishach Ja
Harri M ax Birrwil Ja Scholl Bernhard  [M6hlin Ja
Heller Daniel Erlinsbach Ja Scholl Herbert H. [Zofingen Ja
Hochuli Heinrich  [Aarau Ja Schoni Heinrich Oftringen Ja
Hofer Liliane Zofingen Ja Schreiber- Patricia Wegenstetten  |Ja
Hollinger Franz Brugg Ja Rebmann
Hunn Jorg Riniken Ja Schuhmacher  |Peter \Wettingen Ja
Huonder- Trudi Egliswil Ja Schweizer Annalise  [Zufikon Nein
IAschwanden Senn lAndreas Wirenlingen |Ja
Hirzeler Bernhard  [Schéftland Ja Sol dati Emanuele [Staufen Ja
Jean-Richard  [Peter Aarau Ja Sommerhalder [Martin Schmiedrued- |Ja
Jost Rudolf Villmergen Ja \Walde
Keller Martin Paul [Nussbaumen bfJa Spielmann Alois Aarburg Nein
Baden Stierli-Popp  |Walter Fischbach- Ja
Kerr Riesch  [Katharina  |Aarau Ja Godikon
Keusch Linus Villmergen Nei Stockli- Milly Muri Ja
Kloti Rainer Ernst|Auenstein Ja Ammann
K necht Hansiorg  |Leibstadt Ja Strebel Herbert Muri Ja
Kohler Udli Baden Ja Studer Lilian \Wettingen Ja
Koller Peter Rheinfelden  [Ja Stlissi- Jiirg Windisch Ja
Lang Max Nussbaumen [Ja Lauterburg
b.Baden Ungricht Gusti Bergdietikon [Ja
Lehmann- Regina Reitnau 38 Unternahrer Beat Unterentfelden |Ja
\Walchli Villiger-Matter JAndreas Sins Ja
Leitch-Frey Thomas \Wohlen Ja Villiger Jorg Aarburg Ja
L epori-Scherrer [Theres Berikon Ja \V ogt Franz Leimbach Ja
Leuenberger  |Beat Schoftland Ja \V 6gtli Theo Kleindottingen |Ja
Leuenberger  [Urs \Widen Ja \V oser Peter Killwangen Ja
Liechti-Wagner |Alice WOl flinswil Ja Vulliamy Daniel Rheinfelden  |Ja
Liem Daniel Hendschiken [Ja \Wanner Maja \Wirenlos -
Lipold Thomas M Oriken- Ja \Weber Guido Spreitenbach  [Ja
\Wildegg \Wehrli-Loffel  [Peter K Uttigen Ja
L Uscher Brunette Magden Ja \Wernli Bernhard  [Rothrist Ja
L Uscher Rudolf Laufenburg Ja \Wertli Otto Aarau Ja
Markwalder  [Walter \Wirenlos Ja \Wiederkehr Kurt Baden Ja
Mattenberger- [Marianna  |Birr Ja \Wittwer Hangjérg |Aarau Ja
Schmitter \Wullschleger  [Stephan Strengelbach |
M azzocco Renato Aarau Ja \Wyss Kurt L euggern- Ja
Meier Doka  [Nicole Baden Ja Gippingen
M ettler Hansruedi  [Dirrendsch - Zollinger-Kéeller[Ursula Untersiggenthal [Ja
Moll- IAndrea Fenkrieden Ja
Reutercrona Abstimmungs-
Morach IAnnerose  [Obersiggentha |Ja resultate:
M oser Ernst \Wirenlos Ja JA: 121
Miller-Killer  [Erika Lengnau Ja NEIN: 011
Nadler- Kathrin Lenzburg Ja ENTHALTEN: [001
Debrunner IABWESEND: (007
Nebel Franz Bad Zurzach  |Ja
Nussbaumer  [Marie- Obersiggentha |Ja
Marty Louise Antrag 8 wird mit 131 gegen O Stimmen gutgeheissen.
Ochsner Bettina Oberlunkhofen |Ja
Pluss-Mathys [Richard L upfig Ja Name \Vorname  |Wohnort IAbstimmung
Rhiner Robert Zofingen Ja Abbt-Mock Alexandra  [Islisberg Ja
Richner Sami Auenstein Ja Christina
Riner Christoph  [Zeihen Nei Ackermann Adrian Kaisten Ja
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Agustoni Roland Magden Ja Groux Rosmarie  [Berikon Ja
Alder Rolf Brugg AG Ja Guignard Marcel Aarau Ja
Andermatt- Astrid Lengnau Ja Haeny Urs Oberwil-Lidi }|Ja
Birgler Haller Christine  [Reinach Ja
Bachmann- Regula Magden Ja Harri M ax Birrwil Ja
Steiner Heller Daniel Erlinsbach Ja
Bader Biland  [Syhille Tagerig Ja Hochuli Heinrich  |Aarau Ja
Beck-Matti Beatrice Schafisheim ~ |Ja Hofer Liliane Zofingen Ja
Berger Erwin Boswil Ja Hollinger Franz Brugg Ja
Bhend Martin Oftringen Ja Hunn J6rg Riniken Ja
Bialek Roland Buchs AG Ja Huonder- Trudi Egliswil Ja
Biffiger Gregor Berikon Ja IAschwanden
Binder I Andreas Baden Ja Hirzeler Bernhard  [Schéftland Ja
Boeck Rita Brugg Ja Jean-Richard  |Peter Aarau Ja
Boni Fredy Mohlin - Jost Rudolf VVillmergen Ja
Breitschmid Manfred Bremgarten - Keller Martin Paul [Nussbaumen b.Ja
Brun Christoph  |Brugg Ja Baden
Friedrich Kerr Rilesch  |[Katharina  [Aarau Ja

Briinishol z- Lothar Zofingen Ja Keusch Linus \VVillmergen Ja
Kéampfer K16t Rainer Ernst|Auenstein Ja
Brunner Andreas  |Oberentfelden |Ja K necht Hangorg  |Leibstadt Ja
Buhler Hans Ulrich |Stein Ja Kohler Udli Baden Ja
Burgener Brogli|Elisabeth  |Gipf-Oberfrick [Ja Koller Peter Rheinfelden  |Ja
Burgherr-Leu  [Thomas \Wiliberg Ja Lang M ax Nussbaumen |Ja
Burgherr Patrick Rheinfdlden  [Ja b.Baden
Burkart Thierry Baden Ja Lehmann- Regina Reitnau Ja
Butler Lukas Beinwil Ja \Walchli

(Freiamt) Leitch-Frey Thomas \Wohlen Ja
Caflisch Jirg Baden Ja L epori-Scherrer [Theres Berikon Ja
Chopard-Acklin|Max Nussbaumen b Leuenberger  [Beat Schéftland Ja

Baden Leuenberger  |Urs \Widen Ja
Christen Martin Turgi Ja Liechti-Wagner [Alice \Wolflinswil  [Ja
Deppeler-Lang |Walter Tegerfelden  Ja Liiem Daniel Hendschiken [Ja
Dossegger-  [Iréne Seon Ja Lipold Thomas  [Moriken- Ja
Heuberger \Wildegg
Ddssegger Hans Seon Ja L tischer Brunette  [Magden Ja
Dubach Manfred  |Zofingen Ja L tischer Rudolf Laufenburg  |Ja
Egli Dieter \Windisch Ja Markwalder  [Walter \Wiirenlos Ja
Eliassen Vecko |[Eva Nussbaumen  |Ja Mattenberger- |Marianna  [Birr Ja

b.Baden Schmitter
Emmenegger  [Kurt Baden Ja Mazzocco Renato [Aarau Ja
Fischer- Doris Seengen Ja Meier Doka  |Nicole Baden Ja
Taeschler Mettler Hansruedi  [Dirrenasch |
Flury Oliver L enzburg Ja Moll- [Andrea Fenkrieden  [Ja
Forrer \Walter Oberkulm Ja Reutercrona
Frei Cécile Remigen Ja Morach /Annerose  [Obersiggenthal [Ja
Fricker Jonas Baden = Moser Ernst \Wiirenlos Ja
Fricker Roger Oberhof Ja Miiller-Killer  [Erika Lengnau Ja
Friker-Kaspar [Vreni Oberentfelden |Ja Nadler- K athrin Lenzburg Ja
Frunz Eugen Obersiggenthal |Ja Debrunner
Fuchs-Holliger |Udo Oberentfelden |Ja Nebel Franz Bad Zurzach |Ja
Fuglistaller Lieni Rudolfstetten |- Nussbaumer  |Marie- Obersiggenthal [Ja
Furer Pascal Staufen Ja Marty Louise
Gautschy Renate Gontenschwil  |Ja Ochsner Bettina Oberlunkhofen |Ja
Gebhard-Schéni[Esther M Oriken- Ja Pliss-Mathys [Richard Lupfig Ja

\Wildegg Rhiner Robert Zofingen Ja
Giezendanner [Benjamin  |Rothrist Ja Richner Sami Auenstein Ja
Glarner IAndreas A. [Oberwil-Lieli |Ja Riner Christoph  [Zeihen Ja
Gobelbecker  [Sandra- Baden Ja Roth Barbara Erlinsbach Ja

Anne Riegger Kurt Rothrist Ja

Gosteli Patrick Kleindéttingen [Ja
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Hauseigentiimer, aber auch fir die Gemeinden wird es
massiv teurer werden. Es muss von den Gemeinden ein
unndtiger Biiroapparat neu eingefihrt werden. Diese Kosten
werden dem Grundeigentimer Uberwdlzt, das st
unbestritten. Dann werden die Grundeigentimer diese auch
den Mietern weiterbelasten. Das heutige teilliberalisierte
Brandschutzgesetz ist kostenglingtig, effizient, Ubersichtlich
und strukturiert. Es besteht hier kein nétiger Zeitdruck. Ich
bin Uberzeugt, dass alle Gemeinden diese Liberalisierung, so
wie sie in der Vernehmlassung steht, ablehnen. Deshalb
brauchen wir dieses Ubergangsrecht nicht, denn das
Ubergangsrecht wiirde die Konzession auf 4 Jahre festlegen.
Ich bitte Sie daher, stimmen Sie dem Streichungsantrag zu
und lehnen Sie die Beschlussvorlage 9 ab.

Kerr Riesch Katharina, SP, Aarau: In der Kommission
wurde hier nicht lange darliber diskutiert. Roger Fricker hat
schon in der 1. Lesung und auch in der 2. Lesung bekannt
gegeben, dass er gegen diese Regelung ist. Er hat sie auch
bei der Abstimmung in der Kommission abgelehnt. Ich
persdnlich kann dazu sagen: Wer es unnétig findet, dass
diese Kaminfegergeschichte liberalisiert wird und das Ganze
durch lange Fahrten etc. verteuert wird, ist nicht schlecht
beraten, wenn sie oder er hier dem Antrag von Roger Fricker
zustimmt. Ich jedenfalls werde das tun.

Regierungsrat Kurt Wernli, parteilos: Das Votum der
Kommissionsprasidentin erstaunt mich etwas.
Normalerweise sollte sie die Mehrheit der Kommission
vertreten. Die Kommission hat der Beschlussvorlage 9 mit
12 Stimmen gegen 1 Stimme zugestimmt. Damals hat Frau
Kerr auch zugestimmt. Ich bin weiter erstaunt, dass bei der
Schlussabstimmung noch eine materielle Diskussion
stattfindet. Das Gesetz hat zur Beratung vorgelegen und man
hat den Gesetzesdnderungen ohne Wortmeldungen
zugestimmt. Und jetzt wird in der Schlussabstimmung eine
materielle Aussage gemacht. Ich will daraus keine
"Herzblutsache' machen; das habe ich in der Kommission
schon gesagt. Wir sind der Meinung, dass man hier im
Rahmen der gesamten Uberprifung der notwendigen
gesetzlichen Bestimmungen darauf verzichten kann. Deshalb
entscheiden Siel

Antrag 9 wird mit 82 gegen 43 Stimmen abgelehnt.

Ruetschi- Beat Suhr Ja
Hartmann
Schibli Erika \Wohlenschwil [Ja
Schmid-Schmid|Heidi Muri Ja
Schoch IAdrian Fislisbach Ja
Scholl Bernhard ~ [M&hlin Ja
Scholl Herbert H.  [Zofingen Ja
Schoni Heinrich Oftringen Ja
Schreiber- Patricia Wegenstetten  |Ja
Rebmann
Schuhmacher  |Peter \Wettingen Ja
Schwei zer IAnnalise  [Zufikon Ja
Senn IAndreas Wirenlingen |Ja
Sol dati Emanuele  [Staufen Ja
Sommerhalder [Martin Schmiedrued- |Ja
\Walde
Spielmann Alois Aarburg Ja
Stierli-Popp  |Walter Fischbach- —
Goslikon
Stockli- Milly Muri Ja
Ammann
Strebel Herbert Muri Ja
Studer Lilian \Wettingen Ja
Stiissi- Jurg \Windisch Ja
Lauterburg
Ungricht Gusti Bergdietikon |[Ja
Unterndhrer Beat Unterentfelden [Ja
\Villiger-Matter |Andreas Sins Ja
\Villiger Jorg Aarburg Ja
\V ogt Franz Leimbach Ja
vV ogtli Theo Kleindéttingen [Ja
I\ oser Peter Killwangen Ja
\V ulliamy Daniel Rheinfdden  [Ja
\Wanner Maja \Wirenlos -
\Weber Guido Spreitenbach  |Ja
\Wehrli-Loffel  [Peter K Uttigen Ja
\Wernli Bernhard  [Rothrist Ja
\Wertli Otto Aarau Ja
\Wiederkehr Kurt Baden Ja
\Wittwer Hangorg |Aarau Ja
\Wullschleger  [Stephan Strengelbach |-
\Wyss Kurt L euggern- Ja
Gippingen
Zollinger-Kéeller|Ursula Untersiggenthal [Ja
Abstimmungs-
resultate:
JA: 131
NEIN: 000
ENTHALTEN: |000
ABWESEND: 009

Zu Antrag 9 des Regierungsrats

Fricker Roger, SVP, Oberhof: Unter der Beschlussvorlage 9
sollten wir ein Ubergangsrecht firr die Konzessionsdauer im
Kaminfegerwesen bestimmen. Sie wissen es vielleicht, die
Anderungen des Brandschutzgesetzes sind in  der
Vernehmlassung. Die Auswirkungen zeichnen sich langsam
ab; diese sind leider fir dle Betroffenen negativ: Fir

Name \Vorname  |Wohnort IAbstimmung
Abbt-Mock Alexandra  |Islisberg Nein
Christina
Ackermann Adrian Kaisten Ja
Agustoni Roland Magden Enth
Alder Rolf Brugg AG Nein
Andermatt- Astrid Lengnau Ja
Birgler
Bachmann- Regula Magden Nein
Stelner
Bader Biland [Sybille Tagerig Nein
Beck-Matti Beatrice Schafisheim  |Nein
Berger Erwin Boswil Ja
Bhend Martin Oftringen Nein
Bialek Roland Buchs AG Ja
Biffiger Gregor Berikon Nein
Binder Andreas Baden Ja
Boeck Rita Brugg Ja
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Boni Fredy Mohlin - Jost Rudolf Villmergen Ja
Breitschmid Manfred Bremgarten Nein Keller Martin Paul [Nussbaumen bNein
Brun Christoph  [Brugg Ja Baden
Friedrich Kerr Riesch  [Katharina |Aarau Nein

Briinishol z- L othar Zofingen Nein Keusch Linus Villmergen Nein
Kampfer K16t Rainer Ernst|Auenstein Ja
Brunner Andreas Oberentfelden [Ja Knecht Hansiorg  |Leibstadt Nein
Buhler Hans Ulrich [Stein Ja Kohler Udi Baden Nein
Burgener Brogli|Elisabeth  [Gipf-Oberfrick [Nein Koller Peter Rheinfelden  |Nein
Burgherr-Leu  [Thomas \Wiliberg Ja Lang Max Nussbaumen  [Nein
Burgherr Patrick Rheinfelden  [Nein b.Baden
Burkart Thierry Baden Ja Lehmann- Regina Reitnau Nein
Batler L ukas Beinwil Nein \Walchli

(Frelamt) Leitch-Frey Thomas \Wohlen Nein
Caflisch Jirg Baden Ja L epori-Scherrer [Theres Berikon Ja
Chopard-Acklin[Max Nussbaumen b Leuenberger  [Beat Schoftland Nein

Baden Leuenberger  [Urs \Widen Nein
Christen Martin Turgi Ja Liechti-Wagner |Alice (WOl flinswil -
Deppeler-Lang [Walter Tegerfelden Nein Liem Daniel Hendschiken |Ja
Dossegger- Iréne Seon Nein Ltpold Thomas M Oriken- Nein
Heuberger \Wildegg
Dossegger Hans Seon Nein L tischer Brunette  [Magden Ja
Dubach Manfred  |Zofingen Nein L ischer Rudolf Laufenburg Nein
Egli Dieter \Windisch Ja Markwalder  |Walter \Wirenlos Nein
Eliassen Vecko [Eva Nussbaumen  |Ja Mattenberger- [Marianna  [Birr Nein

b.Baden Schmitter
Emmenegger  |Kurt Baden Nein Mazzocco Renato Aarau Nein
Fischer- Doris Seengen Ja Meier Doka Nicole Baden Ja
[Taeschler Mettler Hansruedi  |Dirrenasch |-
Flury Oliver Lenzburg Nein Moll- [Andrea  [Fenkrieden  [Ja
Forrer \Walter Oberkulm Ja Reutercrona
Frel Cécile Remigen Ja Morach Annerose  [Obersiggenthal [Nein
Fricker Jonas Baden - M oser Ernst \Wirenlos Nein
Fricker Roger Oberhof Nein Muller-Killer  [Erika Lengnau Ja
Friker-Kaspar [Vreni Oberentfelden |Nein Nadler- Kathrin Lenzburg Ja
Frunz Eugen Obersiggenthal |Nein Debrunner
Fuchs-Holliger [Udo Oberentfelden |Nein Nebel Franz Bad Zurzach  [Enth
Fuglistaller Lieni Rudolfstetten |- Nussbaumer  [Marie- Obersiggenthal |Nein
Furer Pascal Staufen Nein Marty Louise
Gautschy Renate Gontenschwil  |Nein Ochsner Bettina Oberlunkhofen |Nein
Gebhard-Schoni|Esther M 6riken- Nein Pluss-Mathys [Richard L upfig Nein

\Wildegg Rhiner Robert Zofingen Nein
Giezendanner [Benjamin  |Rothrist Ja Richner Sami IAuenstein Ja
Glarner IAndreas A. [Oberwil-Lieli |Nein Riner Christoph  |Zeihen Nein
Gobelbecker  |Sandra- Baden Ja Roth Barbara Erlinsbach Nein

IAnne Riegger Kurt Rothrist Nein

Gosteli Patrick Kleindottingen |[Nein Ruetschi- Beat Suhr Nein
Groux Rosmarie  [Berikon Nein Hartmann
Guignard Marcel Aarau Nein Schibli Erika \Wohlenschwil |Nein
Haeny Urs Oberwil-Lidi }|Ja Schmid-Schmid|Heidi Muri Enth
Haller Christine  [Reinach Enth Schoch Adrian Fislishach Nein
Harri M ax Birrwil Nein Scholl Bernhard  [M&hlin Ja
Heller Daniel Erlinsbach Ja Scholl Herbert H. [Zofingen Ja
Hochuli Heinrich  [Aarau Nein Schoni Heinrich Oftringen Nein
Hofer Liliane Zofingen Enth Schreiber- Patricia \Wegenstetten |-
Hollinger Franz Brugg Ja Rebmann
Hunn Jorg Riniken Nein Schuhmacher  |Peter \Wettingen Ja
Huonder- Trudi Egliswil Enth Schwei zer Annalise  |Zufikon Ja
IAschwanden Senn lAndreas \Wirenlingen |Nein
Hirzeler Bernhard  [Schoftland Nein Sol dati Emanuele [Staufen Nein
Jean-Richard  [Peter Aarau Ja
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Sommerhalder [Martin Schmiedrued- |Nein Brun Christoph  |Brugg Ja
\Walde Friedrich
Spielmann Alois Aarburg Nein Briinishol z- Lothar Zofingen Ja
Stierli-Popp  |Walter Fischbach- Nein Ké&mpfer
Godikon Brunner IAndreas Oberentfelden |Ja
Stockli- Milly Muri Nein Bihler Hans Ulrich [Stein Ja
Ammann Burgener BroglilElisabeth  |Gipf-Oberfrick |Ja
Strebel Herbert Muri Nein Burgherr-Leu  [Thomas \Wiliberg Ja
Studer Lilian \Wettingen Nein Burgherr Patrick Rheinfelden  [Ja
Stiissi- Jurg \Windisch Nein Burkart Thierry Baden Ja
Lauterburg Butler L ukas Beinwil Ja
Ungricht Gusti Bergdietikon  |Nein (Freiamt)
Unternghrer  [Beat Unterentfelden [Nein Caflisch Jirg Baden Ja
Villiger-Matter |Andreas Sins Nein Chopard-Acklin|Max Nussbaumen b.f-
\Villiger Jorg Aarburg Ja Baden
\V ogt Franz Leimbach Nein Christen Martin Turgi Ja
vV ogtli Theo Kleindéttingen [Nein Deppeler-Lang [Walter Tegerfelden Ja
\V oser Peter Killwangen Ja Dossegger- Iréne Seon Ja
Vulliamy Daniel Rheinfelden  |Nein Heuberger
\Wanner Maja \Wirenlos - DOssegger Hans Seon Ja
\Weber Guido Spreitenbach  [Nein Dubach Manfred  |Zofingen Ja
\Wehrli-Loffel  |Peter Kttigen Nein Egli Dieter \Windisch Ja
Wernli Bernhard  |Rothrist Nein Eliassen Vecko [Eva Nussbaumen  [Ja
Wertli Otto [Aarau Ja b.Baden
Wiederkehr  [Kurt Baden Nein Emmenegger  [Kurt Baden Ja
\Wittwer Hansiorg  |Aarau Ja Fischer- Doris Seengen Ja
Wullschleger [Stephan  [Strengelbach | Taeschler
Wyss Kurt Leuggern- Nein Flury Oliver Lenzburg Ja
Gippingen Forrer \Walter Oberkulm Ja
Zollinger-KellerlUrsula Untersiggenthal |Ja Frei Cécile Remigen Ja
Fricker Jonas Baden -
Abstimmungs- Fricker Roger Oberhof Ja
resultate: Friker-Kaspar [Vreni Oberentfelden |Ja
JA: 043 Frunz Eugen Obersiggenthal |Ja
NEIN: 082 Fuchs-Holliger [Udo Oberentfelden |Ja
ENTHALTEN: |006 Fuglistaller Lieni Rudolfstetten |-
ABWESEND: [009 Furer Pascal Staufen Ja
Gautschy Renate Gontenschwil  |Ja
Gebhard-SchonilEsther M Oriken- Ja
Antrag 10 wird mit 130 gegen O Stimmen gutgeheissen. \Wildegg
Giezendanner [Benjamin  |Rothrist Ja
Name \Vorname  |[Wohnort IAbstimmung Glarner IAndreas A. [Oberwil-Lieli |Ja
Abbt-Mock IAlexandra  [Islisberg Ja Gobelbecker  |Sandra- Baden Enth
Christina IAnne
IAckermann IAdrian Kaisten Ja Gosteli Patrick Kleindéttingen [Ja
Agustoni Roland Magden Ja Groux Rosmarie  [Berikon Ja
Alder Rolf Brugg AG Ja Guignard Marcel Aarau Ja
Andermatt- Astrid Lengnau Ja Haeny Urs Oberwil-Lidi }|Ja
Birgler Haller Christine  |[Reinach Ja
Bachmann- Regula Magden Ja Harri M ax Birrwil Ja
Steiner Heller Daniel Erlinsbach Ja
Bader Biland _|Sybille Tagerig Ja Hochuli Heinrich  [Aarau Ja
Beck-Matti Beatrice Schafisheim  |Ja Hofer Liliane Zofingen Ja
Berger Erwin Boswil Ja Hollinger Franz Brugg Ja
Bhend Martin Oftringen Ja Hunn Jrg Riniken Ja
Bialek Roland  [BuchsAG  Ja Huonder- Trudi Egliswil Ja
Biffiger Gregor Berikon Ja IAschwanden
Binder Andreas Baden Ja Hirzeler Bernhard  [Schéftland Ja
Boeck Rita Brugg Ja Jean-Richard  |Peter Aarau Ja
Boni Fredy Mohlin - Jost Rudolf VVillmergen Ja
Breitschmid Manfred Bremgarten Ja
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Keller Martin Paul [Nussbaumen b.Ja Spielmann Alois Aarburg Ja
Baden Stierli-Popp  |Walter Fischbach- Ja
Kerr Rilesch  |[Katharina  [Aarau Ja Goslikon
Keusch Linus \Villmergen Ja Stockli- Milly Muri Ja
Kl6ti Rainer Ernst[Auenstein Ja Ammann
Knecht Hansiorg  |Leibstadt Ja Strebel Herbert Muri Ja
Kohler Ueli Baden Enth Studer Lilian \Wettingen Ja
Koller Peter Rheinfelden  |Ja Stiissi- Jirg \Windisch Ja
Lang Max Nussbaumen  [Ja L auterburg
b.Baden Ungricht Gusti Bergdietikon [Ja
Lehmann- Regina Reitnau Ja Unternghrer  [Beat Unterentfelden |Ja
\Walchli \Villiger-Matter |Andreas Sins Ja
Leitch-Frey Thomas \Wohlen Ja \Villiger Jorg Aarburg Ja
L epori-Scherrer [Theres Berikon Ja \V ogt Franz Leimbach Ja
Leuenberger [Beat Schoftland Ja \V Ogtli Theo Kleindéttingen [Ja
Leuenberger  [Urs \Widen Ja I\ oser Peter Killwangen Ja
Liechti-Wagner [Alice \Wolflinswil Ja \V ulliamy Daniel Rheinfdlden  [Ja
Liem Daniel Hendschiken  [Ja \Wanner Maja \Wirenlos -
L{pold Thomas M Oriken- Ja \Weber Guido Spreitenbach  |Ja
\Wildegg \Wehrli-Loffel  [Peter K {ittigen Ja
L Uscher Brunette Magden Ja \Wernli Bernhard  [Rothrist Ja
L Uscher Rudolf L aufenburg Ja \Wertli Otto IAarau Ja
Markwalder  [Walter \Wirenlos Ja \Wiederkehr Kurt Baden Ja
Mattenberger- [Marianna  |Birr Ja \Wittwer Hangorg |Aarau Ja
Schmitter Wullschleger [Stephan [Strengelbach |
Mazzocco Renato IAarau Ja Wyss Kurt Leuggern- Ja
Meier Doka Nicole Baden Ja Gippingen
Mettler Hansruedi  [Diirrendsch - Zollinger-KellerfUrsula Untersiggenthal |Ja
Moll- IAndrea Fenkrieden Ja
Reutercrona Abstimmungs-
Morach IAnnerose  [Obersiggentha |Ja resultate:
M oser Ernst \Wirenlos Ja JA: 130
Miuller-Killer  |Erika Lengnau Ja NEIN: 000
Nadler- Kathrin Lenzburg Ja ENTHALTEN: |002
Debrunner ABWESEND: |008
Nebel Franz Bad Zurzach [Ja
Nussbaumer  [Marie- Obersiggentha |Ja
Marty Louise Antrag 11 wird mit 129 gegen 0 Stimmen gutgeheissen.
Ochsner Bettina Oberlunkhofen |Ja
Pliss-Mathys [Richard L upfig Ja Antrag 12 wird mit 127 gegen 0 Stimmen gutgeheissen.
Rhiner Robert Zofingen Ja i
Richner Sami Auenstein Ja Benordenreferendum
Riner Christoph  |Zeihen Ja Hunn Jorg, SVP, Riniken: Weil die SVP-Fraktion die
Roth Barbara Erlinsbach Ja Gemeindereform Aargau, so wie sie heute beschlossen
Riegger Kurt Rothrist Ja wurde, nicht unterstitzen kann und weil fir die
Ruetschi- Beat Suhr a Verfassungsdnderung  ohnehin  eine  Volksabstimmung
Hartmann notwendig ist, beantragen wir gestiitzt auf § 62 Abs. 1 lit. b
Schibli Erika \Wohlenschwil 1 der Kantonsverfassung fir folgende Gesetzesénderungen das
Schmid-SchmidlHadi Mun a Behordenreferendum: Gesetz Uber dle'!EI nwohnergemel nden,
- — Beschlussvorlagen 2 und 5, Gesetz Uber den Finanz- und
Schoch Adrian Fislishach Ja .
Soholl Bemhad  IMoniin a Lgstepausglach, B@chlussvorlage 3. Ich danke Ihnen, wenn
- Sie diesem Antrag zustimmen.
Scholl Herbert H.  [Zofingen Ja
Schoni Heinrich _ |Oftringen 92 Dr. Guignard Marcel, FDP, Aarau: Wenn ich die SVP-
Schreiber- Patricia  |Wegenstetten - Fraktion richtig verstanden habe, ist der wirkliche Sargnagel
Rebmann — wenn man das so nennen darf —, die "Zwangsfusion”. Fur
Schuhmacher _ |Peter Wettingen Ja diese Zwangsfusion, wie ihr sie nennt, wird die gesetzliche
Schweizer IAnnalise  [Zufikon Ja Grundlage auf der Stufe der Verfassung gemacht. Und Uber
Senn IAndreas \Wirenlingen  |Ja die Verfassung stimmen wir ohnehin ab. Wenn aso die
Sol dati Emanuele  |Staufen Ja V erfassungsbestimmung vor dem Volk keine Gnade findet,
Sommerhalder [Martin Schmiedrued- |Ja dann hat dies Auswirkungen auf die Gesetzesvorlage, in der
\Walde diese Zwangsfusionierung aufgefiihrt ist; sie kann somit
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nicht in Kraft treten. Wer sich aso jetzt die Uberlegung [Breitschmid Manfred [Bremgarten Ja
macht, was denn wirklich die Kernfrage ist, dem kann man  |Brun Christoph [Brugg Nein
sagen: Es rpicht, wenn wir Uber die Verfassung abstimmen. Friedrich
Wenn die Anderungen in der Verfassung abgelehnt werden,  [Briinisholz- Lothar Zofingen Ja
ist das Hauptziel der SVP-Fraktion erreicht. Das Volk soll | ampfer
d:dri]ber absti mmen. A_us diesen GrUndgp halte_ ich es r_]icht Brunner [Andreas  |[Oberentfelden INein
fir  notwendig, jetzt ~auch fur die Ubrigen |g5hier Hans Stein Nein
Gesetzesbestimmungen  ein  Behordenreferendum  zu Ulrich
beschliessen. —I= : .
Aber wir wissen, aufgrund der Mehrheitsverhdtnisse hat es Sﬂ:gﬁgrerrfézg“ Elr:(?nb:;h \(f\}ﬁifbgrberfrlck J.]z
die SVP-Fraktion in der Hand, das so oder anders zu B gh Pairick ~he fe?d =
machen. Das wird auch in der kommenden Legislatur nicht urgherr ric anieigen Nt
das letzte Mal sein, dass es zur Volksabstimmung kommt, Bl'..ll’kal’t Thierry [Baden Nein
wenn es der SVP-Fraktion nicht passt. Das ist eine [BUtler Lukas Beinwil Ja
eigenttimliche Entwicklung. Wir schauen dem ins Gesicht. : _ (Freiamt)
Aber ein Behordenreferendum wére hier nicht nétig. Caflisch Jirg Baden Ja
Chopard-Acklin [Max Nussbaumen b}
Dr. Stissi-Lauterburg Jirg, SVP, Windisch: Marcel Baden
Guignard, wie gesagt, das Reservat, auf das wir leider nicht  |Christen Martin Turgi Ja
verzichten konnen, das Uberlassen wir der SVP-Fraktion, [Deppeler-Lang |Walter Tegerfelden  [Ja
obwohl Uber die Verfassung ohnehin abgestimmt wird. Wer  [Ddssegger- Iréne Seon Ja
der Debatte gefolgt ist, weiss ganz genau, dass es nicht nur  [Heuberger
dieser Paragraf ist, aber der ist natlrlich der wichtigste. Ich  |Déssegger Hans Seon 38
habe das deutlich gesagt, dass wir die Konkordanz wollen.  |pubach Manfred |Zofingen Nein
Absr wwgvogbeq uns wgad;r in Gn(;}] \s(t;rqlagi_\_/oll emllj)rlggen, Egli Dieter \Windisch Nean
ZU deren Ergebnissen wir dann auch stenen konnen. Und was - 1Fjjaseen Vecko  [Eva Nussbaumen  [Nein
nun die Volksschelte am Schluss betrifft, denn darauf 18uft b.Baden
es hinaus, gebe ich ehrlich zu: Ich bin auch schon Emmenegger Kurt B.aden Ta
umgefallen, aber zu Unrecht. Ich werde vom heutigen Tag Fischer-TaeschierDoris S - N
an und nach diesen Worten dlen, einfach wirklich allen = on o % a
Behordenreferenden  zustimmen, von wem immer sie ury fver enzoburg -
vorgeschlagen werden. Es kann doch einfach nicht sein, dass  [FOrrer Walter _ [Oberkulm Nein
wir das Volk bevormunden. Frei Cécile Remigen Ja
Fricker Jonas Baden -
Abstimmungen: Fricker Roger Oberhof Ja
Friker-Kaspar ~ [Vreni Oberentfelden |Ja
Der Antrag Hunn bezliglich der Hauptantrége 2 und 5 der  |Frunz Eugen Obersiggenthal |Ja
Botschaft wird mit 57 beflrwortenden Stimmen  |Fuchs-Holliger [Udo Oberentfelden |Ja
gutgeheissen. Fuglistaller Lieni Rudolfstetten |-
Damit ist die Bestimmung gemass § 62 Abs. 1 lit. b der  |Erer Pascal Staufen a
Kantonsverfassung, wonach ein Viertellaller Mitglieder des Gautschy Renate  |Gontenschwil  INein
Grossen Rats das Gesetz der Volksabstimmung unterstellen |5 =i e s [Eqther N oriken- Nein
kann, erfillt. ;
' \Wildegg
- Gi ezendanner Benjamin [Rothrist Ja
e pomeme oot ADSIMMING | fGlarmer [Andreas A Oberwil-Lidli_[Ja
-Moc Cher)i(;?nz;a 1S0erg n Gobel becker Sandra-  [Baden Nein
- - - IAnne
QCkgm‘?‘”” ’ler o s""'sfje” JNae'” Gostdi Parick  |Kleindottingen |5
guston! oan agden - Groux Rosmarie [Berikon Nein
Alder Rolf_ Brugg AG Nein Guignard Marcal Aaral Nein
gg;ﬂelrerratt- Astrid L engnau Ja Haeny Urs Oberwil-Lidi |-
g : Haller Christine |Reinach Nein
Bachmann- Regula  [Magden Nein — —
Steiner Harri Max_ Blr_rW|I Ja_
Bader Biland __[Sybille_[Tagenig I Ed'ﬁrl_ aa.”'e.' - ir"”SbaCh e
Beck-Matti Bedrice |Schafisham _ |Nein OcTut anrch paal .
Berger Erwin Boswil Nein Hqu Liliane _|Zofingen Nem
Bhend Martin Oftringen Nein :ollmger ;;anz 2_ru_gi(g Taan
Bidlek Roland__ [BuchsAG __ |Nein unn r9_ Iien .
Biffiger Gregor Berikon Ja Huonder- Trudi Egliswil Nein
- - IAschwanden
Binder IAndreas  |Baden Nein — ~ -
Boock Rita Brugg Nen Hirzeler Bernhard [Schéftland Nein
Bom Fred MGhin — Jean-Richard Peter Aarau Nein
Y Jost Rudolf Villmergen Nein
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Keller Martin Nussbaumen bfJa Spielmann Alois Aarburg Ja
Paull Baden Stierli-Popp \Walter Fischbach- Ja

Kerr Riesch Katharina [Aarau Nein Godlikon

Keusch Linus \Villmergen Enth Stockli-Ammann Milly Muri Ja

K16t Rainer Auenstein Nein Strebel Herbert  [Muri Nein

Ernst Studer Lilian \Wettingen Nein

Knecht Hangjorg |Leibstadt Ja Stilssi-LauterburgfJiirg \Windisch Ja

Kohler Ueli Baden Ja Ungricht Gusti Bergdietikon  [Ja

Koller Peter Rheinfelden  [Nein Unterndhrer Beat Unterentfelden |Ja

Lang Max Nussbaumen  [Nein Villiger-Matter  |JAndreas  [Sins Enth
b.Baden Villiger J6rg Aarburg Nein

Lehmann- Regina  [Reitnau Ja \Vogt Franz Leimbach Ja

Walchli \V 6gtli Theo Kleindsttingen [Ja

Leitch-Frey Thomas  [Wohlen Ja \/ oser Peter Killwangen Nein

Lepori-Scherrer |[Theres  [Berikon Nein \/ulliamy Danid Rheinfdden  |Ja

L euenberger Beat Schoftland Ja \\Vanner Maja \Wirenlos [

Leuenberger  |Urs Widen Nein \Weber Guido  [Spreitenbach  [Enth

Liechti-Wagner |Alice (WOl flinswil Nein Wehrli-Loffel  |Peter Kittigen Ja

Llem Daniel [Hendschiken [Nein Wernli Bernhard |Rothrist Nein

Lupold [Thomas  [Mdriken- Ja \Wertli Otto Aarau Ja
\Wildegg Wiederkehr Kurt Baden Nein

L Uscher Brunette |Magden 2 Wittwer Hansorg |Aarau Nein

L Uscher Rudolf L aufenburg Nein \Wullschleger Stephan _ |Strengelbach |-

Markwal der \Walter  |Wiirenlos - Wyss Kurt Leuggern- Ta

M atte_nberger- Marianna [Birr Ja Gippingen

Schmitter _ Zollinger-Keller [Ursula  |Untersiggenthal [Nein

M azzocco Renato  [Aarau Nein

Meier Doka Nicole  [Baden Nein [Abstimmungs-

Mettler Hansruedi [Dirrenésch - resultate:

Moll-Reutercrong/Andrea  [Fenkrieden Nein A 057

Morach IAnnerose |Obersiggenthal [Ja NEIN: 066

M oser Ernst \Wirenlos Ja ENTHALTEN: |o07

Muller-Killer Erika Lengnau Nein IABWESEND: 010

Nadler- Kathrin  [Lenzburg Ja

Debrunner

Nebel Franz _ |Bad Zurzach [Nein Der Antrag Hunn beziiglich Hauptantrag 3 der Botschaft

Nussbaumer Marie-  |Obersiggenthal [Enth wird mit 57 befiirwortenden Stimmen gutgehei ssen.

Marty Louise Damit ist die Bestimmung geméss § 62 Abs. 1 lit. b der

Ochsner Bettina  [Oberlunkhofen [Nein Kantonsverfassung, wonach ein Viertel aller Mitglieder des

Pliss-Mathys Richard [Lupfig Ja Grossen Rats das Gesetz der Volksabstimmung unterstellen

Rhiner Robert  [Zofingen Nein kann, erfullt.

Richner Sami Auenstein Nein

Riner Christoph [Zeihen Ja Name \Vorname [Wohnort IAbstimmung

Roth Barbara |Erlinsbach Nein Abbt-Mock Alexandra || slisberg Enth

Riegger Kurt Rothrist Ja Christina

Ruetschi- Beat Suhr Nein Ackermann Adrian Kaisten Nein

Hartmann Agustoni Roland Magden Ja

Schibli Erika \Wohlenschwil [Nein Alder Rolf Brugg AG Nein

Schmid-Schmid [Heidi Muri Nein Andermatt- Astrid  [Lengnau Ja

Schoch [Adrian  [Fislisbach Ja Blrgler

Scholl Bernhard [Méhlin Nein Bachmann- Regula  [Magden Nein

Scholl Herbert H. [Zofingen - Steiner : ,

Schoni Heinrich [Oftringen Nein Bader Biland __[Sybille  [Tégerig 92

Schreiber- Patricia  |Wegenstetten [Enth Beck-Mati Bedtrice |Schafisheim _ |Nein

Rebmann Berger Erwin Boswil Nein

Schuhmacher ~ [Peter Wettingen Nein Bhend Martin__ [Oftringen Nein

Schwei zer [Annalise  [Zufikon Nein Bialek Roland _ |BuchsAG Nein

Senn [Andreas [Wirenlingen  [Nein Biffiger Gregor __[Berikon Ja

Sol dati Emanuele [Staufen Nein Binder Andreas [Baden Nein

Sommerhader  [Martin [Schmiedrued- [Ja Boeck Rita Brugg Nein
\Walde Boni Fredy Mohlin -
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Breitschmid Manfred [Bremgarten Ja Keller Martin Nussbaumen bfJa
Brun Christoph |Brugg Nein Paul Baden
Friedrich Kerr Riesch Katharina [Aarau Nein
Briinishol z- L othar Zofingen Ja Keusch Linus Villmergen Enth
Kampfer K 6ti Rainer JAuenstein Nein
Brunner IAndreas  |Oberentfelden [Nein Ernst
Bihler Hans Stein Nein Knecht Hangorg |Leibstadt Ja
Ulrich Kohler Udli Baden Ja
Burgener Brogli |[Elisabeth |Gipf-Oberfrick [Ja Koller Peter Rheinfelden  |Nein
Burgherr-Leu Thomas |Wiliberg Ja Lang M ax Nussbaumen |-
Burgherr Patrick Rheinfdlden  [Enth b.Baden
Burkart Thierry  |Baden Nein Lehmann- Regina  [Reitnau Ja
Butler L ukas Beinwil Ja \Walchli
(Frelamt) Leitch-Frey [Thomas |Wohlen Ja
Caflisch Jurg Baden Ja Lepori-Scherrer  [Theres Berikon Enth
Chopard-Acklin  [Max Nussbaumen b.f- L euenberger Beat Schoftland Ja
Baden L euenberger Urs \Widen Nein
Christen Martin Turgi Ja Liechti-Wagner |Alice (WOl flinswil Nein
Deppeler-Lang  |Walter Tegerfelden  |Ja Liem Daniel Hendschiken  [Nein
Ddssegger- Iréne Seon Ja L iipold Thomas  [Mériken- Ja
Heuberger \Wildegg
Dossegger Hans Seon Ja L Uscher Brunette [Magden Ja
Dubach Manfred [Zofingen Nein L tischer Rudolf L aufenburg Nein
Egli Dieter \Windisch Nein Markwal der \Walter \Wirenlos Ja
Eliassen Vecko |Eva Nussbaumen  |[Nein Mattenberger-  [Marianna [Birr Ja
b.Baden Schmitter
Emmenegger Kurt Baden Ja Mazzocco Renato  |[Aarau Nein
Fischer-Taeschler[Doris Seengen Nein Meier Doka Nicole Baden Nein
Flury Oliver Lenzburg Ja Mettler Hansruedi [Dirrenésch —
Forrer \Walter Oberkulm Nein Moll-ReutercronalAndrea  |Fenkrieden Nein
Frei Cécile Remigen Ja Morach IAnnerose |Obersiggentha [Ja
Fricker Jonas Baden - M oser Ernst \Wiirenlos Ja
Fricker Roger Oberhof Ja Maller-Killer Erika Lengnau Nein
Friker-Kaspar  |[Vreni Oberentfelden [Ja Nadler- Kathrin  [Lenzburg Nein
Frunz Eugen Obersiggenthal |Ja Debrunner
Fuchs-Holliger [Udo Oberentfelden |Ja Nebel Franz Bad Zurzach  [Nein
Fuglistaller Lieni Rudolfstetten |- Nussbaumer Marie- Obersiggentha |Enth
Furer Pascal Staufen Ja Marty Louise
Gautschy Renate  [Gontenschwil |Nein Ochsner Bettina  [Oberlunkhofen |Nein
Gebhard-Schoni [Esther M Oriken- Nein Pliss-Mathys  |Richard  [Lupfig Ja
\Wildegg Rhiner Robert Zofingen Nein
Giezendanner Benjamin [Rothrist Ja Richner Sami Auenstein Nein
Glarner lAndreas A [Oberwil-Lieli  |Ja Riner Christoph |Zeihen Ja
Gobel becker Sandra-  |Baden Nein Roth Barbara  |Erlinsbach Nein
IAnne Riegger Kurt Rothrist Ja
Gosteli Patrick Kleindéttingen [Ja Ruetschi- Beat Suhr Nein
Groux Rosmarie [Berikon Nein Hartmann
Guignard Marcel Aarau Nein Schibli Erika \Wohlenschwil |Nein
Haeny Urs Oberwil-Lieli |Enth Schmid-Schmid |Heidi Muri Nein
Haller Christine |Reinach Nein Schoch Adrian Fislishach Ja
Harri M ax Birrwil Ja Scholl Bernhard [M&hlin Nein
Heller Daniel Erlinsbach Nein Scholl Herbert H. [Zofingen -
Hochuli Heinrich [Aarau Ja Schoni Heinrich  [Oftringen Nein
Hofer Liliane  [Zofingen Nein Schreiber- Patricia  [Wegenstetten  |Enth
Hollinger Franz Brugg Nein Rebmann
Hunn Jorg Riniken Ja Schuhmacher  |Peter \Wettingen Nein
Huonder- Trudi Egliswil Nein Schweizer Annalise  |Zufikon Ja
IAschwanden Senn IAndreas [Wirenlingen [Nein
Hirzeler Bernhard [Schéftland Nein Sol dati Emanuele [Staufen Nein
Jean-Richard Peter Aarau Nein Sommerhalder  [Martin Schmiedrued- |Ja
Jost Rudolf Villmergen Nein \Walde
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Spielmann Alois Aarburg Ja

Stierli-Popp \Walter Fischbach- Ja
Goslikon

Stockli-Ammann Milly Muri Ja

Strebel Herbert  [Muri Nein

Studer Lilian \Wettingen Nein

Stiissi-L auterburgJirg \Windisch Ja

Ungricht Gusti Bergdietikon |[Ja

Unterndhrer Beat Unterentfelden [Ja

\Villiger-Matter |Andreas |Sins Nein

\Villiger Jorg Aarburg Nein

\V ogt Franz Leimbach Ja

vV ogtli Theo Kleindéttingen [Ja

\V oser Peter Killwangen -

\V ulliamy Daniel Rheinfdden  [Ja

\Wanner Maja \Wirenlos -

\Weber Guido Spreitenbach  |Nein

\Wehrli-Loffel Peter K Uttigen Ja

\Wernli Bernhard [Rothrist Nein

\Wertli Otto Aarau Nein

\Wiederkehr Kurt Baden Nein

\Wittwer Hangj6rg |Aarau Nein

\Wullschleger Stephan  |Strengelbach |-

\Wyss Kurt Leuggern- Ja
Gippingen

Zollinger-Keller |Ursula Untersiggenthal [Nein

IAbstimmungs-

resultate:

JA: 057

NEIN: 066

ENTHALTEN: 007

ABWESEND: (010

Beschluss:

1. Der Entwurf zur Anderung der Verfassung des Kantons
Aargau betreffend Anordnung von
Gemeindezusammenschliissen durch den Grossen Rat
(Massnahme 1.1.2; Beschlussvorlage 1) wird wie aus der 2.
Beratung hervorgegangen zum Beschluss erhoben und
zuhanden der Volksabstimmung verabschiedet.

2. Der Entwurf zur Anderung des Gesetzes lber die
Einwohnergemeinden (Gemeindegesetz) betreffend
Anordnung von Gemeindezusammenschliissen durch den
Grossen Rat (Massnahme 1.1.2; Beschlussvorlage 2) wird
wie aus der 2. Beratung hervorgegangen zum Beschluss
erhoben und zuhanden der V olksabstimmung verabschiedet.

3. Der Entwurf zur Anderung des Gesetzes iiber den Finanz-
und Lastenausgleich (Finanzausgleichsgesetz, FLAG)
betreffend Abschaffung der Anrechnung des Grundbedarfs
im Finanz- und Lastenausgleich (Massnahme 1.1.1;
Beschlussvorlage 3) wird wie aus der 2. Beratung
hervorgegangen zum Beschluss erhoben und zuhanden der
V olksabstimmung verabschiedet.

4. Der Entwurf zur Anderung des Dekrets iiber den Finanz-

und Lastenausgleich (FLAD) betreffend Abschaffung des
Grundbedarfs (Massnahme 1.1.1; Beschlussvorlage 4) wird
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zum Beschluss erhoben.

5. Der Entwurf zur Anderung des Gesetzes lber die
Einwohnergemeinden (Gemeindegesetz) betreffend
Unterstiitzung von Gemeindezusammenschl tissen
(Massnahme 1.1.3; Beschlussvorlage 5) wird wie aus der 2.
Beratung hervorgegangen zum Beschluss erhoben und
zuhanden der Volksabstimmung verabschiedet.

6. Der Entwurf zur Anderung des Dekrets (iber den Finanz-
und Lastenausgleich (FLAD) betreffend Unterstiitzung von
Gemeindezusammenschl lissen (Massnahme 1.13;
Beschlussvorlage 6) wird zum Beschluss erhoben.

7. Der Entwurf zur Anderung des Gesetzes iiber den Finanz-
und Lastenausgleich (Finanzausgleichsgesetz, FLAG)
betreffend Flexibiliserung des Steuerzuschlags auf der
Gewinn- und Kapitalsteuer zur Mitfinanzierung des Finanz-
und Lastenausgleichs (Massnahme 1.1.3; Beschlussvorlage
7) wird wie aus der 2. Beratung hervorgegangen zum
Beschluss erhoben.

8. Der Entwurf zur Anderung des Einfulhrungsgesetzes zum
Schweizerischen Zivilgesetzbuch und Partnerschaftsgesetz
(EG ZGB) betreffend Kommunalisierung der Fihrung der
Fundbiiros (Massnahme 1.1.4; Beschlussvorlage 8) wird wie
aus der 2. Beratung hervorgegangen zum Beschluss erhoben.

9. Der Entwurf zur Anderung des Brandschutzgesetzes
(Gesetz Uber den vorbeugenden Brandschutz) betreffend
Ubergangsrecht far die K onzessionsdauer im
Kaminfegerwesen (Massnahme 1.4.1; Beschlussvorlage 9)
wird abgelehnt.

10. Der Entwurf zur Anderung des Gesetzes iiber den
offentlichen Verkehr (OVG) betreffend Ubergangsregelung
fur den Kostenteiler des offentlichen Verkehrs zwischen
Kanton und Gemeinden (Massnahme 1.5.1;
Beschlussvorlage 10) wird wie aus der 2. Beratung
hervorgegangen zum Beschluss erhoben.

11. Der Entwurf zur Anderung des Dekrets iiber die
Beteiligung von Kanton und Gemeinden an den Kosten des
offentlichen Verkehrs (OVD) betreffend Ubergangsregelung
fur den Kostenteiler des offentlichen Verkehrs zwischen
Kanton und Gemeinden (Massnahme 1.5.1;
Beschlussvorlage 11) wird zum Beschluss erhoben.

12. Der Entwurf zur Anderung des Dekrets tber die Beitrage
an die Raumplanung betreffend Beitrage des Kantons fir die
Erarbeitung von Nutzungsplanungen vor und nach einem
Gemeindezusammenschluss (Massnahme 15.2;
Beschlussvorlage 12) wird zum Beschluss erhoben.

Fakultatives Referendum

Die Beschlisse geméss Ziffern 7, 8 und 10 unterstehen
geméss § 63 Abs. 1 lit. a der Kantonsverfassung dem
fakultativen Referendum. - Die Staatskanzlei wird mit der
Publikation im Amtshlatt beauftragt.

2269 Interpellation Kathrin  Nadler-Debrunner,
Lenzburg, vom 4. November 2008 betreffend
M etropolregion Nordschweiz; Beantwortung und
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Erledigung

(vgl. Art. 1938 hievor)
Antwort des Regierungsrats vom 28. Januar 20009:

Zur Frage 1: Die Raumstruktur der Schweiz veréndert sich
stetig. Neue funktionale Zusammenhénge sind dabel immer
weniger an Kantonsgrenzen gebunden, Standortqualitéten
werden zunehmend weitrdumig wahrgenommen.

Der Regierungsrat misst im Rahmen der Verstdrkung der
kantonsiibergreifenden Zusammenarbeit dem
Wirtschaftsraum Nordschweiz eine grosse Bedeutung zu.
Insbesondere soll dem Wirtschaftsmotor Nordschweiz ein
grosseres Gewicht bei nationalen Entscheiden verschafft
werden. Der Regierungsrat des Kantons Aargau hat deshalb
in den vergangenen Monaten mit verschiedenen
Wirtschaftsvertretern Gesprache zur Unterstiitzung dieses
Vorhabens gefiihrt. Die Wirtschaftsvertreter aus der
Nordschweiz haben die Stossrichtung klar beflirwortet.

Zur Frage 2: Im Wirtschaftsraum Nordschweiz, der von
seiner Grosse her mit europdischen Metropolregionen
vergleichbar ist, sollen aus unternehmerischer Sicht die
durch Kantonsgrenzen verursachten Komplexitéten abgebaut
werden und Harmonisierungen angestrebt werden, wo dies
aus Sicht der Bevolkerung oder auch der Wirtschaft und
Forschung sinnvall ist. Gerade
Mobilitétsengpdsse  kdnnen,  wenn
Kantonsgrenzen hinweg abgestimmt,
wesentlich effektiver und fur die breite Bevdlkerung auch
rascher geldst werden, as wenn jeder Kanton fur sich allein
seine Position einbringen und durchsetzen will.

regiona  Uber

Zur Frage 3. Die engere kantonsibergreifende
Zusammenarbeit liegt im Interesse des Wirtschafts und
Arbeitsplatzstandorts Aargau und ist ein  Anliegen
zahlreicher  international  ausgerichteter ~ Wirtschafts-
unternehmen. Die Informationsschrift des Departements
Volkswirtschaft und Inneres informiert tiber diese Anliegen.
Sie ist ein Beitrag zur Diskussion Uber die zukinftige
Entwicklung der interkantonalen Zusammenarbeit und legt
die Position des Wirtschaftskantons Aargau transparent dar.

Zur Frage 4. Die Diskusson um die zukinftige
Ausgestaltung kantonsiibergreifender Raume ist hochaktuell,
nicht zuletzt aufgrund des laufenden
V ernehmlassungsverfahrens des Bundesrats zur Revision des
Raumplanungsgesetzes (RPG). Diese aktuelle Diskussion,
diein zahlreichen anderen Kantonen und stédtischen Zentren
ebenfalls geflhrt wird, nutzt der Regierungsrat, um seine
Strategie zur St&rkung der  kantonslbergreifenden
Zusammenarbeit in der Nordschweiz bei interkantonaen
Treffen mit benachbarten Kantonsregierungen und
Organisationen zu erl&utern.

Zur Frage 5: Das Postulat einer engeren Zusammenarbeit in
der Nordschweiz dréngt sich Uberall dort auf, wo die Region
as Wirtschaftsmotor der Schweiz betroffen ist und wo
Massnahmen diese Funktion stérken konnen. In der
Bildungspolitik betrifft dies daher zunéchst die Hochschul-
und  Forschungspolitik, weil dort  Uberregionale
Zusammenarbeit in kostenintensiven Bereichen gefragt ist.

In Bezug auf die Ubrigen Bildungsstufen kann die

Nordschweiz nicht ein geeigneter Bezugsrahmen sein, da er
entweder zu klein oder zu grossist:

- zu klein: Die Harmonisierung der Bildungssysteme soll auf
der Basis der neuen Bildungsverfassung und daraus
abgeleitet auf der Basis des HarmoS-Konkordats
gesamtschweizerisch erfolgen. Und die darauf basierende
inhaltliche Harmonisierung, namentlich durch einen
gemeinsamen Lehrplan, soll auf der Ebene der Sprachregion,
also in der Deutschschweiz insgesamt erfolgen. Ein derartig
umfassender schweizerischer oder mindestens
deutschschweizerischer Bezugsrahmen ist notwendig, well
nur damit die angestrebte Mobilitdt im notwendigen Umfang
erreicht werden kann. Dieser Bezugsrahmen besteht zum
Beispiel mit dem in Erarbeitung begriffenen Lehrplan fur die
Deutschschweiz.

- zu gross. Die konkrete Umsetzung  der
gesamtschweizerischen respektive sprachregionaen
Vorgaben muss je kantonal erfolgen. Die vier Kantone der
Nordwestschweiz haben sich hier zusammengeschlossen,
weil sie einen vergleichbaren, bedeutenden Handlungsbedarf
haben, grosse Synergien aus der operativen Zusammenarbeit
punkto Qualitdt und Effizienz erwarten und mit der
Fachhochschule ~ Nordwestschweiz  (FHNW)  bereits
Erfahrung in der Zusammenarbeit haben. Andere Kantone in
der Nordschweiz haben hier eine ganz andere Ausgangslage:
Zirich etwa hat nahezu keinen Handlungsbedarf und ist
gross genug fir eigene Weliterentwicklungen, Luzern ist in
der Innerschweizer Bildungskoordination eingebunden und
kann seine Planung zudem nicht mehr auf der Basis von
HarmoS fortsetzen. Der geplante Staatsvertrag zur
Zusammenarbeit in  der Nordwestschweiz ist aber
ausdriicklich offen fir weitere Kantone, die bereit sind, sich
auf die Zidsetzungen der Nordwestschwei zer
Zusammenarbeit einzulassen.

Die Zusammenarbeit in der Nordwestschweiz bewegt sich
aso auf einer anderen Ebene as digienige, die fur die
Nordschweiz geplant ist und ist subsidiar dazu. Ein wichtiger
Effekt der vierkantonaen Zusammenarbeit, der bereits
wirksam igt, ist indessen, dass das Gewicht des Aargaus in
der Bildungspolitik der Deutschschweiz durch den
Bildungsraum a's Verhandlungspartner gewachsen ist.

Zur Frage 6: Wie in der Antwort zur Frage 5 ausgefihrt, ist
die Zusammenarbeit in enem Orientierungsrahmen
Nordschweiz im Bildungsbereich fir die Hochschul- und
Forschungspolitik notwendig, weil hier in kostenintensiven
Bereichen grossregionale Arbeitsteilung und
Zusammenarbeit in Hochschul- und Forschungsnetzwerken
gesucht werden muss. Dabel liegt es aber in der Natur der
Sache, dass es flr diese Zusammenarbeit keine a priori
definierte und abgeschlossene geografische Raume geben
kann. Denn je nach Thema sind die Bezugsrdume (andere
Hochschulen und Forschungsinstitute) unterschiedlich.

Die Aargauer Hochschul- und Forschungspolitik hat sich mit
dem neuen Hochschulférderungs- und Innovationsgesetz in
diesem Sinne auch auf eine entsprechende interkantonale
Zusammenarbeit ausgerichtet. Beispiele sind die Forderung
der Nanotechnologie durch die Unterstiitzung des Swiss
Nanoscience Institute an der Universitdt Basel in einem
Netzwerk mit der FHNW und dem Paul Scherrer Institut
(und einer Reihe weiterer Hochschulpartner bis hin zur ETH
Lausanne, der EMPA und der Universitédt Fribourg) sowie
das sich in Grindung befindliche Zentrum fur Demokratie
Aarau mit einem Netzwerk, das die Universitat Zirich und
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die FHNW umfasst.

Zudem bestehen Zusammenarbeitsformen wie Plattform
Aargau-Zirich (PAZ), Plattform Aargau-Zug (PAZU),
Plattform Aargau-Solothurn (PASO) oder
Hochrheinkommission (HRK), welche lokale und regionale
Problemstellungen oder sektorale Fragen bearbeiten, wie
beispielsweise die kantonstibergreifenden
Agglomerationsprogramme.

Andere Zusammenarbeitsformen, an denen der Kanton
Aargau beteiligt ist, weisen bereits heute eine Uiberregionale,
europdische beziehungswei se internationale Ausrichtung auf,
beispiclsweise die Greater Zurich Area (GZA) und der
trinationale Eurodistrict Basel (TEB). Diese Gremien leisten
indirekt wichtige Vorarbeiten fur das Ingtitutionalisieren
einer Metropolregion Nordschweiz, indem sie die
Notwendigkeit Uberregionaler Kooperation erkannt haben
und diese bereits aktiv umsetzen.

Zur Frage 7: Die Méglichkeiten der Zusammenarbeit sind je
nach Sachbereich unterschiedlich. In Sachbereichen, in
denen die Eigensténdigkeit von Bedeutung ist, eine gewisse
Abstimmung  jedoch  erffolgen muss, soll  der
Erfahrungsaustausch gepflegt werden. In Sachbereichen,

welche reine Vollzugsaufgaben betreffen, ist die
Auslagerung kantonaler Verwaltungseinheiten in  eine
gemeinsame  Tragerschaft oder der  gegenseitige

Leistungseinkauf zu prifen. Dagegen soll in Sachbereichen,
in denen zwischen den Kantonen eine gewollte Konkurrenz
spielt, keine Zusammenarbeit angestrebt werden.

Die Kosten fir die Beantwortung dieses V orstosses betragen
Fr. 1'989.—.

Nadler-Debrunner Kathrin, SP, Lenzburg: Ich werde mich
kurz halten: Herzlichen Dank fir die Beantwortung meiner

Fragen. Ich kann zu Beginn sagen, dass ich mit der Antwort
zufrieden bin, soweit dies thematisch der Fall ist. Die
Antwort ist informativ und liefert mehr Informationen zur
Beurteilung der Stossrichtung a's die Broschiire selbst. Die
Diskussion zur Uberkantonalen Zusammenarbeit ist richtig
und notwendig. Daher will ich hier nicht die
Grundsatzdiskussion fuhren. Erstaunt hat mich in diesem
Zusammenhang vor alem die Art und Weise der
Lancierung. Sollte ich WOV wirklich verstanden haben, so
obliegen dem Grossen Rat die strategischen Stossrichtungen.
Von daher hat es mich mehr als erstaunt, dass ich aus der
Sonntagszeitung Uber die Lancierung der Diskussion zur
Metropolregion erfuhr. Ich hétte es begriisst und erwartet,
dass der Grosse Rat vorgéngig informiert und involviert
worden wére. Zudem hat mich erstaunt, dass die betroffenen
Kantone nicht vorgéngig angesprochen und informiert
worden sind und ich dies ebenfalls aus der Zeitung erfahren
musste. Ob dies eine adaquate Informationspolitik unter
Partnern ist, scheint mir fraglich.

Aufgrund der Beantwortung kann ich davon ausgehen, dass
es — entgegen den ersten Verlautbarungen auf Fragen, aber
sehr wohl nach Diskussionen mit den Wirtschafts-
vertretungen — keine Broschire der Wirtschaft, sondern des
Departements ist. Gemeinsames Entwickeln  und
Verbindungen schaffen  erfordert  partnerschaftlichen
Umgang. Dies habe ich vermisst und ich hoffe, dass dies mit
der Diskussion um die Verbesserungen von WOV
thematisiert wird.

Vorsitzender: Die Interpellantin erklart sich von der Antwort
befriedigt. Das Geschéft ist erledigt.

Hiermit schliesse ich die Morgensitzung. Wir beginnen die
Nachmittagssitzung um 14.05 Uhr,

(Schluss der Sitzung um 12.33 Uhr)
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