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Vorsitzender: Ich begriisse Sie zur 153. Sitzung der
laufenden Legislaturperiode.

2011 Postulat Kathrin Nadler, Lenzburg
(Sprecherin), Otto Wertli, Aarau, Beat Unterndhrer,
Unterentfelden, Rolf Alder, Brugg, und Heinrich Schoni,
Oftringen, betreffend Streichung der Kantonalisierung
der Berufsfachschulen aus dem 3. Paket der
Aufgabenteilung zwischen Kanton und Gemeinden;
Einreichung und schriftliche Begrindung

Von Kathrin Nadler, SP, Lenzburg (Sprecherin), Otto
Wertli, CVP, Aarau, Beat Unternadhrer, SVP, Unterentfelden,
Rolf Alder, FDP, Brugg, Heinrich Schoni, SP, Oftringen,
und 55 mitunterzeichnenden Ratsmitgliedern wird folgendes
Postulat eingereicht:

Text:

Der Regierungsrat wird aufgefordert, die Frage der
Kantonalisierung der Berufsfachschulen aus dem 3. Paket
der Aufgabenteilung zwischen Kanton und Gemeinden zu
streichen.

Begrindung:

Mit dem Gesetz Uber die Berufs- und Weiterbildung GBW
hat der Grosse Rat einstimmig beschlossen, dass die
Berufsfachschulen nicht kantonalisiert werden sollen. Mit
dem 3. Paket der Aufgabenteilung zwischen Kanton und
Gemeinden wird das GBW unterlaufen.

Wenn der Regierungsrat ein neues Standortkonzept wiinscht,
muss dieses vom Grossen Rat beschlossen werden. Die
Frage der Kantonalisierung ist in dieser Sache nicht relevant.
Eine Kantonalisierung wére mit enormen Kosten verbunden.
Vorstellungen fir die Ubernahme der Anlagen konnen nie
und nimmer im Sinne der Gemeinden sein und kénnen lange
juristische Auseinandersetzungen zur Folge haben.

Der im GBW festgelegte Status der Berufsschulen, deren
Finanzierung und Rechnungslegung sichern transparente und
betriebswirtschaftlich sinnvolle Schulen.

Entscheide, die weitreichende Folgen fur Gemeinden und
Regionen haben, sollen nicht im Rahmen eines Pakets dem
Grossen Rat vorgelegt werden.

2012 Zur Traktandenliste

Vorsitzender: Ich beantrage, nach dem Traktandum 12 das
Traktandum 22 vorzuziehen. Dem wird nicht widersprochen.

2013 Aufgaben- und Finanzplan 2009 - 2012 mit
Budget 2009; L ohnentscheid 2009; Beschlussfassung

(vgl. Art. 2010 hievor)
Eintreten (Fortsetzung)

Furer Pascal, SVP, Saufen: Die beantragten 2,8 Prozent
Lohnerhéhung sind sehr grosszligig. Hingegen sind die von
den Staatspersonaverbanden geforderten 5,2 Prozent
unansténdig. Man konnte sogar von Abzockerei sprechen.

Zudem diurfte man die Arbeitsplatzsicherheit auch
entsprechend wirdigen. Die SVP ist aber mit der vom
Regierungsrat beantragten Lohnerhéhung einverstanden.
Konjunkturprogramme lehnen wir wegen ihrer schlechten
Wirkung ab. Hingegen beflirworten wir eine angemessene
Lohnerhthung, da sie einen Beitrag zur Ankurbelung des
Konsums leistet. Auf der andern Seite erwarten wir aber nun,
dass dieses Signal vom Personal und insbesondere von ihren
Verbanden, welche einen eigenen Sitz in der KAPF haben,
entsprechend gewrdigt wird.

Hochuli Susanne, Griine, Reitnau: Die Fraktion der Griinen
kann sich weder mit dem Antrag des Regierungsrats und der
KAPF noch mit dem Antrag der SP anfreunden. Im
Vergleich zur Wirtschaft liegt der Aargau mit der von der
KAPF und vom Regierungsrat  vorgeschlagenen
prozentualen Lohnerhéhung in etwa im Schnitt. Trotzdem
mdchten wir flr die Staatsangestellten mehr einfordern, und
zwar 3,2 Prozent. Dies entspricht der durchschnittlichen
Lohnerhhung in den andern Kantonen.

Begrindung: Da der Regierungsrat argumentiert, mit der
vorgezogenen Steuerrevision eine konjunkturférdernde
Massnahme umzusetzen, obwohl wir vorher von der SVP
gehort haben, dass sie solchen Konjunkturprogrammen keine
Wirkung zuspricht, kann ebenso gut argumentiert werden,
eine grossere Lohnerhthung sei ein genau so schnell
wirkendes  Konjunkturprogramm. Mehr Geld im
Portemonnaie des Einzelnen bringt Uber den Konsum mehr
Geld in Umlauf. Eine gréssere Lohnerhthung wére auch ein
motivierendes Zeichen an die Angestellten in Lehrberufen.
Sie stehen wegen der Umstrukturierung im Bildungswesen
unter Dauerdruck. Da hétte der Kanton ein anderes Zeichen
aussenden konnen. Angesichts dessen, dass be der
vorgezogenen Steuergesetzrevision, die vermutlich kommen
wird, die Staatsangestellten mit den oberen Einkommen
profitieren, wére es angemessen, den Antell der
individuellen Lohnerhthung sowie der Einmalpramien vor
allem bel den tieferen Einkommen anzuwenden. Seien wir
ehrlich, die prozentuale Lohnerhthung fihrt auch bel den
Staatsangestel Iten zur weiteren Offnung der Lohnschere.

Nadler-Debrunner Kathrin, SP, Lenzburg: Erlauben Sie mir,
dass ich aus Sicht der Lehrpersonen zum Antrag der SP-
Fraktion noch einige Ergdnzungen mache. Mit der
Erarbeitung des LDLP (Lohndekret Lehrpersonen) hat man
einige Eckwerte fir die Lohnentwicklung festgelegt. In § 9
des LDLP steht: "Die Lohnentwicklung hét langfristig mit
der allgemeinen Lohnentwicklung in der Wirtschaft Schritt."
Fakt ist, gemdss Bundesamt fir Statistik betrug die
jahresdurchschnittliche Erhdhung der Léhne in der Schweiz
in den letzten finf Jahren real 0,4 Prozent, fir Lehrpersonen
0,2 Prozent - also genau die Halfte. In 8 9 des LDLP verlangt
die Lohnentwicklung die Berlcksichtung von flnf
Gesichtspunkten:

1. Die Finanzlage des Kantons: Fakt ist: Mit einem AAA-
Rating kann dieser Faktor wohl kaum as unginstig
betrachtet werden.

2. Allgemeine wirtschaftliche Rahmenbedingungen: Fakt ist:
Haben sich diese auch seit den Verhandlungen verandert,
herrscht doch die Meinung vor, dass zum heutigen Zeitpunkt
hohere Lohne das Konsumverhalten positiv beeinflussen
konnen.

3. Personalpolitische Zielsetzungen: Fakt ist: Eswird immer
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Art. 2013

schwieriger, qualifizierte Lehrpersonen zu rekrutieren. Die
Situation wird sich in den kommenden Jahren kaum
entscharfen. Ich zitiere Guy Kempfert von Syngenta Crop
Protection AG, der sagte: "Gute Steuerzahler wollen gute
Bildung fur ihre Kinder. Wer an den Lo6hnen der
Lehrpersonen spart, geféhrdet nicht nur die Schule.”

4. Die Lohnentwicklung im Lehrbereich verglichen mit der
Lohnentwicklung in der Wirtschaft: Das habe ich bereits
erwahnt. Hinzu kommt, dass im Vergleich mit den
Referenzkantonen im Bildungsraum Nordwestschweiz die
Anfangsl6hne sukzessive an Terrain eingeblisst haben. Zur
Hauptsache kommt das daher, dass die Systempflege nie voll
gewdhrt wurde. Ein Systemerhalt ist aber notwendig, will
man an den urspriinglich gemachten Uberlegungen und den
Ausgestaltungen des Systems festhalten.

5. Die Entwicklung des Indexes der Konsumentenpreise:
Fakt ist: Jede Nichtgewdhrung der Teuerung ist ein
Reallohnabbau und bedeutet somit ein Verlust an Kaufkraft.
Zum heutigen Zeitpunkt diese Teuerung nicht zu gewahren,
ist sehr schwierig zu verstehen.

Die Berechnung der Lohnsumme erfolgt in den Kantonen
des Bildungsraums sehr unterschiedlich. Daher ist der immer
wieder gemachte direkte Vergleich nicht moglich. Basel-
Land, Basdl-Stadt und Solothurn gewdhren den vollen
Teuerungsausgleich. Unterschiede entstehen dadurch, dass
Solothurn den Teuerungsausgleich von April zu April
berechnet und nicht von Oktober zu Oktober. Der Kanton
Solothurn gewéhrt zudem eine Realohnerhdhung von 1
Prozent. Dass die ausgewiesene Lohnerhéhung zum Teil
tiefer liegt, als die vom Regierungsrat beantragte, rihrt
daher, dass die 1 bis 1,2 Prozent Systemerhalt in den anderen
Kantonen automatisch berticksichtigt werden. Das kommt
nicht in den Entscheid Uber die Lohnerhthung hinein und
somit stimmt das Parlament nicht (ber diesen Systemerhalt
ab. Den muss man jeweils zur vorgeschlagenen
Lohnerhéhung hinzuzéhlen. Mit einer prozentuaen
Lohnsummenerhéhung um 3,8 Prozent wiirde man also mit
den andern Kantonen gleichziehen. Ich bitte an dieser Stelle
den Regierungsrat, zuhanden des Protokolls zu bestétigen,
dass die Berechnungen in den umliegenden Kantonen wie
ausgefuhrt wirklich sehr unterschiedlich gemacht werden
und nicht einfach 1 zu 1 verglichen werden kénnen.

Fazit: Die Léhne der Lehrpersonen verlieren jedes Jahr an
Kaufkraft. Der Lehrberuf und somit die Schule Aargau
verlieren an Attraktivitét. Ich mochte zum Schluss noch ein
Zitat aus der Wirtschaft von Dr. Bruno Walser, Prasident des
Verwatungsrats der Stadler Winterthur AG, anflgen:
"Experte, Psychologin, Manager, Sozidarbeiterin,
Karrierecoach: Lehrerinnen und Lehrer haben mindestens
5 Berufe. Sie wollen dafir nicht 5 Léhne, aber sie wollen
einen guten.”

Schweizer Annalise, parteilos, Zufikon: Nachdem Susanne
Hochuli im Denken nicht nur Briicken zwischen den
Generationen, sondern auch Briicken zwischen der SP und
den Burgerlichen baut, mussich doch gar nichts mehr sagen.

Wertli Otto, CVP, Aarau: Die Staatspersonalverbande
forderten bei den Loéhnen 2009 nebst den ordentlichen
Erhdhungen einen Ausgleich der Riickstéande, welche sich in
den vergangenen Jahren aufgelaufen haben. Sie errechneten
dabei zusammen mit der aktuellen LohnerhShung einen
Rickstand von 5,2 Prozent. Der Regierungsrat ist darauf
nicht eingetreten. Die Personalverbénde, auch die moderat
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politisierenden, sind mit diesen 2,8 Prozent nicht
einverstanden. Insbesondere argumentieren sie, dass mit dem
vorgesehenen Anteil von 1,8 Prozent fir eine generelle
Lohnerhéhung die Teuerung nicht ausgeglichen ist und die
generellen Lohnerhdhungen auch in den vergangenen Jahren
schon zu tief waren.

Nun wurde uns schon vor einiger Zeit mitgeteilt, dass ein
Antrag auf Erhthung von 3,8 Prozent gestellt wird. Die
Begrindungen sind bekannt. Der aargauische Lehrerinnen-
und Lehrerverband av hat dies im Schreiben vom
12. November  dargelegt. Die Begriindungen sind
Uberzeugend. Die  Entldhnung des  aargauischen
Staatspersonals ist in den letzten Jahren in Rickstand
geraten. Das zeigen meine personlichen Beobachtungen im
Zusammenhang mit Anstellungen, die ich mitbegleitet habe.
Dies zeigt sich fur mich aber auch an den Lohnen der
Lehrpersonen besonders manifest. Das Lohndekret sagt in
8§10 aus, dass fur die Lohnentwicklung verschiedene
Gesichtspunkte zu berticksichtigen sind. An erster Stelle -
und der Grosse Rat hat dies explizit a's erste Prioritét gesetzt
- gilt die Beruicksichtigung der Finanzlage des Kantons. Es
ist nun offensichtlich, dass die Finanzlage des Kantons und
der offentlichen Hand gut ist. Wir sehen das an den
verschiedenen Steuergesetzdnderungen oder Steuerfussan-
passungen, die angegangen wurden und noch angegangen
werden sollen. Ein  welterer Gesichtspunkt ist die
Entwicklung des Indexes der Konsumentenpreise. Dieser
liegt nun aktuell Uber 2,5 Prozent. Der Staat, auf welchem so
viel Verantwortung ruht, braucht qualifiziertes Personal. Ich
stehe flr einen guten Service public.

Ich habe der CVP-Fraktion einen eigenen Antrag
unterbreitet, welcher zwischen den vom Regierungsrat
beantragten 2,8 Prozent und den von den Personalverbanden
eingereichten Antrag von 3,8 Prozent liegt, dies aus der
Uberlegung, dass ein massvoll hoherer Prozentsatz als
2,8 Prozent vielleicht eher Zustimmung finden kénnte. Ich
verzichte nun darauf, auch hier im Rat einen Antrag
einzubringen. Dies aus folgenden Griinden: Die Lohndebatte
im Grossen Rat soll nicht von ener Vielzahl von
Prozentsdtzen belastet werden. Dies gehort in die
Kommissionsberatungen, davon bin auch ich Uberzeugt
worden. Zwei Kommissionen haben beraten. Ich habe zur
Kenntnis genommen, dass die 2,8 Prozent ein Antrag sind,
welcher durch eine klare Mehrheit in den Kommissionen
getragen wird. Eine Auslegung unserer kantonalen Ldhne
und des Lohnsystems ist notwendig. Das zeigen die
Diskussionen bei Vergleichen. Diese werden oft
unterschiedlich interpretiert. Hier brauchen wir ene
grundsétzliche  Auslegeordnung  und  grundsétzliche
Vergleiche. Aber das sprengt wohl den Rahmen ener
Lohndebatte, wie sie jetzt lauft. Mit dem Antrag von
3,8 Prozent haben wir nun schon eine Variante im Rat.
Zusétzliche Varianten sind nicht mehr nétig. Ich hate fest,
2,8 Prozent Erhéhung sind fur mich nicht ausreichend. Aus
diesem Grund meine ich, dass ein htherer Satz notwendig
ist. Ein Antrag von 3,8 Prozent liegt vor. Wir werden sehen,
ob diese 3,8 Prozent die Zustimmung finden. Ich wiirde mich
freuen.

Scholl  Herbert H., FDP, Zofingen, Prasident der
Kommission fur Aufgabenplanung und Finanzen KAPF:
Die Diskussion im Plenum glich der Diskussion in der
vorberatenden Kommission KAPF. Wesentliche, neue
Argumente sind nicht vorgebracht worden, weder vor noch
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nach dem Mittagessen. Ich hitte Sie deshab, dem
Mehrheitsbeschluss der KAPF auf Erhéhung der
durchschnittlichen prozentualen Lohnsumme um 2,8 Prozent
zu folgen.

Landstatthalter Roland Brogli, CVP: Der Regierungsrat
schlégt Thnen nach wie vor eine Erhéhung der Lohnsumme
von 2,8 Prozent vor. Mit diesem Satz bewegt sich der
Regierungsrat im Durchschnitt der Erhéhungen, welche per
1. Januar 2009 prognostiziert werden. Umfragewerte liegen
in diesem Bereich: UBS bel 24 Prozent, CEPEC bei
2,81 Prozent und die AIHK bei 2,5 Prozent; diese gehen also
von einem anndhernd &hnlichen Wert aus. Seit 2005 liegen
wir mit unseren Steigerungen regelméssig Uber den
Durchschnittswerten - vorher zugegebenermassen darunter.
Dieser Wert von 2,8 Prozent hat sich auch in den letzten
Monaten nicht verandert, trotz diisterem Konjunkturhimmel.
Wie begriindet der Regierungsrat diese Erhéhung? Die
Kriterien sind bekanntlich in § 10 des Lohndekrets klar
umschrieben. Sie wurden vom Présidenten der KAPF zitiert.
Meine Damen und Herren, in 8 10 werden die Punkte nicht
in der Reihenfolge der Prioritét aufgefiihrt, sonst wére ja die
Entwicklung des Indexes der Konsumentenpreise an letzter
Stelle zu beriicksichtigen. Besonders wichtig scheint es dem
Regierungsrat, dass er in diesem Jahr auch ein Zeichen bei
der generellen Erhéhung setzen kann. Die Teuerung ist 2008
relativ hoch und die Teuerung ist eines von funf Kriterien.
Die Prognosen gehen von einem Satz von 2,5 Prozent fir
dieses Jahr und - das ist eben zu beriicksichtigen - von einer
sehr deutlichen Abschwédchung 2009 aus. Wenn der
Regierungsrat vorsieht, 1,8 Prozent als generelle Erhéhung
zu gewdhren, wird er auch ein Zeichen in Richtung
Konjunkturstiitzung geben. Dem Regierungsrat ist aber auch
die personalpolitische Zielsetzung wichtig. Sehr gute und
gute Leistungen der Mitarbeitenden sollen honoriert werden.
Dies erfordert, dass fur individuelle Erhéhungen auch in
diesem Jahr 1 Prozent zur Verfligung stehen soll. Das ist
etwas weniger as in den letzten Jahren, aber angesichts der
wirtschaftlichen Lage ist dieser Prozentsatz gerechtfertigt.
Die Lohnpolitik des Regierungsrats zeichnet sich durch
Konstanz aus. Starke Ausschlége nach oben oder nach unten,
wie wir sie teilweise aus der Privatwirtschaft kennen, sollen
vermieden werden. Wir mdchten fir unsere Mitarbeitenden
und Lehrpersonen ein zuverlassiger Partner sein. Meine
Damen und Herren, der Kanton Aargau zahlt
konkurrenzfdhige Lohne. Dies zeigen die regelméssigen
Vergleiche mit grossen und kleinen, offentlichen und
privaten Arbeitgebern immer wieder. Fragen Sie doch
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer ausserhalb der
Verwatung, wie viel Lohnerhdhung sie bekommen. Der
Regierungsrat hat ales Interesse daran, im Benchmarking
mit anderen Arbeitgebern bestehen zu kénnen. Wir brauchen
gut ausgebildete und motivierte Mitarbeitende und
Lehrpersonen. Diese will der Kanton auch adéquat bezahlen
und deren Leistungen honorieren. Es gibt Kantone, die bel
der Rekrutierung von Personal und insbesondere auch von
Lehrpersonal grossere Probleme haben als wir. Die
Lohnsysteme zu vergleichen, ist immer heikel. Ich bitte Sie,
dem Antrag des Regierungsrats zu folgen und die
vorgesehene Erhohung von 2,8 Prozent der Lohnsumme
gutzuheissen.

Nadler-Debrunner Kathrin, SP, Lenzburg: Herr
Regierungsrat, ich hétte gerne noch eine Antwort auf meine

Frage.
Landstatthalter Roland Brogli, CVP: Die haben Sie
bekommen.

Dubach Manfred, SP, Zofingen: Ich wollte eigentlich nicht
nach vorne kommen. Aber ich mdchte gerne die Frage von
Kathrin Nadler beantwortet haben. Stellen Sie hier einmal
die Tatsache richtig, dass Sie nicht von einer bereinigten
Lohnsummenerhéhung von 2,8 Prozent sprechen, sondern
von der durchschnittlich prozentualen Lohnerhéhung von
2,8 Prozent, was einem Lohnsummenwachstum von
1,6 Prozent entspricht. Es wére wichtig, das mit den andern
Kantonen zu vergleichen. Diese sprechen némlich
tatsachlich von einem Lohnsummenwachstum und deshalb
liegen wir 1 Prozent hinter dem Durchschnitt der andern
Kantone.

Landstatthalter Roland Brogli, CVP: Ich habe Ihnen bereits
erklart, die Lohnsysteme zu vergleichen, sei heikel. Ich kann
hier nicht aus dem Stand jeden anderen Kanton mit dem
Kanton Aargau vergleichen.

Kerr Ruesch Katharina, SP, Aarau: Herr Regierungsrat, Sie
wollen ja der Schliissdl fur den Fortschritt sein. Also sollten
Sie doch in der Lage sein, diese ganz einfache Frage zu
beantworten. Was heisst das, was Sie selber im Lohndekret
jedes Jahr umsetzen mussen. Kathrin Nadler hat die Frage
einfach, klar und kurz gestellt. Wir mochten eine einfache,
klare, kurze Antwort und nicht die stdndigen, nebuldsen
Umschreibungen, die wir von Ihnen immer horen.

Vorsitzender: Der Regierungsrat verzichtet.

Dr. Stissi-Lauterburg Jirg, SVP, Windisch: Die Frage ist
doch, worlber wir abstimmen. Das wissen wir: die
durchschnittliche prozentuale Erhdhung der Lohne. Es ist
hier nicht der Platz, gegen einen bewéhrten und erfahrenen
Regierungsrat zu schiessen, weil noch Wahlkampf ist.
Vorsitzender: Eintreten ist unbestritten.

Detailberatung

Keine Wortmel dung

Eventual abstimmungen

Fir 3,8 Prozent (Antrag Katharina Kerr Riesch, Aarau)
42 Stimmen.

Fir 3,2 Prozent (Antrag Susanne Hochuli,
85 Stimmen.

Reitnau)

Fir 2,8 Prozent (Antrag Kommission und Regierungsrat)
84 Stimmen.
Fiur 3,2 Prozent (Antrag Susanne Hochuli,
43 Stimmen.

Reitnau)

Hauptabstimmung:

Dem Antrag 1.1 wird geméss Antrag von Kommission und
Regierungsrat mit 106 gegen 9 zugestimmt

Beschluss:
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Art. 2014

Die durchschnittliche prozentuale Erhéhung der Léhne wird
auf 2,8 Prozent festgel egt.

2014 Budget 2008;
Ziedlanpassungen 2008, |II.
Beschlussfassung

Zusatzfinanzierungen und
Teil; neue Klenkredite

(Vorlage des Regierungsrats vom 10. September 2008 samt
den abweichenden Antrdge vom 10. November 2008 der
Kommission fir Aufgabenplanung und Finanzen (KAPF),
denen der Regierungsrat nicht zustimmt)

Voser Peter, CVP, Killwangen, Sprecher der Kommission
flr Aufgabenplanung und Finanzen KAPF: Die Botschaft
08.280 vom 10. September 2008 beinhaltet sechs
Hauptantrége, drel Zusatzglobalbudgets, vier Erhdhungen
von Jahrestranchen fir Globalkredite mit Kompensation bei
den entsprechenden Global budgets im Steuerungsbereich des
Regierungsrats, zwei Erhéhungen von Globalkrediten mit
Kompensation der entsprechenden Globabudgets im
Steuerungsbereich des Leitungsorgans der Gerichte, fiinf
neue Kleinkredite mit einmaligem Nettoaufwand im
Steuerungsbereich  des  Regierungsrats, zwei  neue
Kleinkredite  mit  einmaigem  Nettoaufwand im
Steuerungsbereich des Leitungsorgans der Gerichte und ein
neuer Zusatzverpflichtungskredit mit einmaligem
Nettoaufwand.

Die Kommission fir Aufgabenplanung und Finanzen hat
dieses Geschéft, im Zusammenhang mit dem Aufgaben- und
Finanzplan 2009 bis 2012, an verschiedenen Sitzungen
behandelt und am 10. November 2008 die Beschlisse
gefasst. Die Zusatzfinanzierungen, welche einen Einfluss auf
das Ergebnis des laufenden Jahres haben, betragen tota
15 Mio. Franken. Der zweite Teil betragt 12,9 Mio. Franken.
Dieser Betrag hat keinen Einfluss auf die Rechnung 2008.
Unter Beriicksichtigung der rechnungsrelevanten 15 Mio.
Franken Belastung, prognostiziert der Regierungsrat einen
Uberschuss von 99 Mio. Franken fiir die Rechnung 2008.
Die ofters positiven Veranderungen in den Globalbudgets
und in den Globalkrediten sind dabei noch nicht enthalten.
Mit den meisten Antrégen des Regierungsrats ist die
Kommission einverstanden. Es gibt aber einen Antrag auf
Teilkompensation und einen Antrag auf Erhthung des
Betrags. Die Kompensation betrifft den Aufgabenbereich
310 Volksschule, Zuteilung der Lektionen an der
Volksschule und den Kindergarten, im Hauptantrag 1. Die
Erhdhung des Betrags betrifft den Aufgabenbereich
315 Sonderschulung, Heime und Werkstétten,
Restkostenverteilung, ebenfalls im Hauptantrag 1. In der
Detailberatung werde ich auf die Grinde fir die
abweichenden Antrége zuriickkommen. Eintreten war in der
Kommission Aufgabenplanung und Finanzen nicht
bestritten. Ich bitte Sie deshalb, ebenfalls auf die Vorlage
einzutreten.

Eintreten

Vorsitzender: Stillschweigend treten die Fraktionen der EVP
und Gruinen auf die Vorlage ein.

Abbt-Mock Alexandra Christina, CVP, Idisberg: Durch die

vorliegenden Zusatzfinanzierungen wird die Rechnung 2008
gegeniiber dem Budget um rund 15 Mio. Franken stérker
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belastet. Dies ist selbstversténdlich Grund genug, die
einzelnen zusétzlichen Globabudgets genau anzusehen.
Allerdings stehen der Mehrbelastung auch Entlastungen bei
den leistungsunabhangigen Aufwendungen und Ertragen von
rund 101 Mio. Franken gegeniiber, so dass die Rechnung
2008 voraussichtlich mit einem Uberschuss von rund
99 Mio. Franken anstelle der budgetierten 14 Mio. Franken
abschliessen wird.

Um es gleich vorwegzunehmen: Die CVP tritt einstimmig
auf diese Vorlage ein und stimmt den Antrdgen gemass
Version Regierungsrat zu. Nicht befirworten wird sie die
Abanderungen der Kommission in Antrag 1. Es gilt hier
festzuhalten, dass die 1,06 Mio. Franken Zusatzbelastungen
aus enem Grossratsheschluss resultieren, der die
Herabsetzung der Mindestbesténde einer Vollabteilung an
der Primarschule um zwei Kinder verlangt. Dabei war sich
das Parlament durchaus der finanziellen Folgen bewusst.
Diese Mittel nun nur unter der Auflage zu bewilligen, dass
500’000 Franken irgendwo in diesem Aufgabenbereich zu
kompensieren seien, erscheint uns etwas widerspriichlich.
Aber dieser Antrag zeigt auch symptomatisch eine
Problematik im ganzen WOV-System auf. Einerseits kann
der Grosse Rat Sachgeschéfte aufgleisen und bewilligen,
andererseits ist die Gefahr gross, dass dieselben Beschliisse
in der Budgetberatung wieder in Frage gestellt werden. Die
CVP wehrt sich aus grundsitzlichen Uberlegungen gegen
pauschale Kirzungen. Die Steuerung der Finanzen muss
Uber konkrete Aufgaben bzw. deren Streichung abgewickelt
werden, sonst gibt das Parlament einma mehr die Kontrolle
an die Verwaltung ab. Natirlich teilt auch die CVP-Fraktion
ein gewisses Unbehagen, gerade was die Méglichkeit oder
eben Unmdglichkeit der Aufgaben- und Finanzsteuerung
betrifft. Wir sind aber dagegen, dass mit Pauschalkompensa
tionen en Machtkampf zwischen Regierungsrat und
Parlament ausgetragen wird, oder durch Kirzung der
Finanzen, en fir enige Grossrdte unliebsames
Reformprojekt geschwacht werden soll. Aus ganz andern
Griinden lehnt die CVP den Antrag der Kommission ab, die
zusdtzlichen finanziellen  Auswirkungen des neuen
Finanzausgleichs im Bereich Sonderschulung und Heime nur
vom Kanton tragen zu lassen. Wir sind ganz klar fir den im
Betreuungsgesetz  festgelegten  Verteilschlissel  von
60 Prozent Kanton und 40 Prozent Gemeinden. Unsere
Begriindung werde ich in der Detailberatung darlegen.

Zu den neuen Kleinkrediten hat die CVP keine
Einwendungen.  Insbesondere das Case-Management
Berufshildung halten wir fur dusserst sinnvoll. Vergleicht
man diesen Kredit mit den Kosten, die eine Abhangigkeit
von der Soziahilfe Uber lange Jahre hin bringen kann, so
steht fir uns der Nutzen dieses Projekts ausser Frage. Noch
eine Bemerkung zu den Zidanpassungen: Tatsachlich
resultieren diese Mehrkosten in den meisten Félen aus
Gesetzesdnderungen, deren Auswirkungen zum Zeitpunkt
der Budgetierung schlicht noch nicht voraussehbar waren.
Als Beispiel soll hier der neue Finanzausgleich genannt
werden, ein weiteres wéaren die Besitzstandskosten der APK,
deren Ausgestaltung bei der Budgetierung ebenfalls noch
nicht feststand. Dies dles bedingt natirlich keine
Zielanpassungen, sondern lediglich eine Korrektur der
Budgetzahlen. Darum verlangt auch keine der
vorgeschlagenen Massnahmen eine Zielanpassung. So
gesehen kann das Parlament also gar nicht steuern, sondern
lediglich nachbessern. Dafir verursachen aber



Art. 2014

25. November 2008

Grossratsheschliisse wahrend des Jahres Anpassungen. Hier
greift das Parlament direkt ein, alerdings nicht in der
Budgetdebatte, sondern bereits bel der Beratung der
Sachvorlage. Vielleicht misste dies uns allen stérker bewusst
sein, um die Frustration bel der AFP- und der
Zusatzfinanzierungsberatung in Grenzen zu halten und um
uns sicher nicht noch selber zu widersprechen. Unter diesen
Vorbemerkungen stimmt die CVP den Antrdgen geméss
Regierungsrat zu und bittet Sie, dies ebenso zu halten.

Nebel Franz, FDP, Bad Zurzach: Die FDP unterstiitzt die
Zusatzfinanzierungen und Zielanpassungen 2008, Il. Teil,
wie sie vom Regierungsrat vorgeschlagen wurden.

Zu Punkt 1 der Synopse, Aufgabenbereich 310 Volksschule,
Zuteilung der Lektionen an der Volksschule und am
Kindergarten: Die FDP anerkennt, dass der Grosse Rat die
Entlastungsmassnahmen, die er im Februar 2004 mit Auftrag
an den Regierungsrat beschlossen hat, wieder aufgehoben
hat. Der Regierungsrat hat diesen Auftrag ausgefiihrt und die
Schilerbestdnde in den Schulklassen ab Schuljahr 2008/09
wieder auf maximal 20 Schuler reduziert. Konsequenter-
weise missen wir jetzt auch die Mehrkosten akzeptieren. Sie
betragen fur funf Monate im laufenden Jahr - wie wir wissen
- nach Abzug der Gemeindebeteiligung 1,06 Mio. Franken,
dieim Budget nicht eingestellt waren. Dieser Zusatzkredit ist
durch die FDP nicht bestritten. Bezliglich dem Antrag der
KAPF, 500'000 Franken im Aufgabenbereich 310 zu
kompensieren, gibt es in der Fraktion zwei Lager. Die
Fraktion Uberl&sst ihren Mitgliedern den Entscheid.

Zu Position 2 des Antrags 1, Aufgabenbereich 315
Sonderschulung, Heime und Werkstétten,
Restkostenverteilung im Kinder- und Jugend- sowie im
Erwachsenenbereich: Die FDP schliesst sich
grossmehrheitlich dem Antrag des Regierungsrats an und
lehnt den Antrag der KAPF zur vollen Ubernahme der
Kosten von 10 Mio. Franken durch den Kanton ab. Sie
erkennt, dass dies durch die geltende gesetzliche Regelung
nicht mdglich ist. Der Kreditantrag von 6 Mio. Franken wird
im Ubrigen nicht bestritten. Wie einleitend erwahnt, stimmt
die FDP im Ubrigen den Zusatzfinanzierungen zu.

Gestatten Sie mir eine Bemerkung zu wiederholen, die ich
schon friher gemacht habe. Ich erachte es als Farce, im
November Uber Zusatzkredite fir das laufende Jahr zu
befinden. Ich verweise auf das aktuelle Beispiel, der
Zuteilung der Lektionen an der Volksschule und am
Kindergarten. Zusatzkreditantrdge missten meiner Meinung
nach spétestens im Juni gestellt werden, was auch im
erwéhnten Beispiel moéglich gewesen wére. Die
Zusatzkreditantrage 11 im November sind nicht mehr serids
und miissen im Budgetsystem abgeschafft werden. Ich werde
das Themain der KAPF aufgreifen.

Schoni Heinrich, SP, Oftringen: Die SP-Fraktion tritt auf die
Zusatzfinanzierungen ein. Zielanpassungen gab es keine. Es
sind wirklich Positionen, die im Budget korrigiert werden
miissen. Wir unterstiitzen mehrheitlich die Antrége 2 bis 6.
Antrag 1, Aufgabenbereich 310, 1'060'000 Franken
Zusatzglobalbudget, Zuteilung der Lektionen: Den
Kompensationsantrag in Antrag 1 von 500'000 Franken vom
Gesamtbetrag von 1' 060’ 000 Franken unterstiitzen wir nicht,
auch wenn es sich um einen verhétnismassig kleinen Betrag
handelt. Die Begrindungen fur die Mehrkosten sind uns
Uiberzeugend dargestellt worden.

Aufgabenbereich 310 Volksschule, Gemeindeanteil an der

Besoldung der Schulleitung/Auflésung der Rickstellungen
zulasten der Rechnung 2008: Durch die riickwirkende
Inkraftsetzung von 2006 verzichtet der Regierungsrat
richtigerweise auf die Belastung der Gemeinden. Mit der
Auflésung der Rickstellungen im laufenden Jahr, die im
Rechnungsjahr 2007 vorgenommen wurde, ist dieser offene

Posten ausgeglichen. Hier geben wir ebenfdls die
Zustimmung.
Aufgabenbereich 315  Sonderschulung, Heime und

Werkstétten, Restkostenverteilung: Eine Mehrheit der
Fraktion ist ebenfals der Meinung, dass der ganze Anteil
von 10 Mio. Franken zulasten des Kantons gehen sollen. Die
Gemeinden kénnen nicht pauschal fir Kosten verantwortlich
gemacht werden, nur weil einige Institutionen in den letzten
Jahren keine genligenden Abschreibungen vorgenommen
haben und Kosten von Fremdplatzierungen in anderen
Kantonen zu Mehrkosten gefiihrt haben. Wir sind der
Ansicht, dass diese Bereinigungen, wie sie uns in der
Botschaft dargelegt wurden, gesamthaft einmalig vom
Kanton zu tragen sind. Wie bereits erwdhnt, die Antrage 2
bis 6 unterstiitzen wir.

Fuglistaller Lieni, SVYP, Rudolfstetten-Friedlisberg: Die SVP
tritt auf diese Vorlage ein. Allerdings musste der Titel
gedndert werden, da weder bei diesem, noch bei friiheren
Begehren jeweils das Ziel angepasst wurde. Im Gegenteil,
man verlangte vom Parlament einfach mehr Geld, ohne Ziele
entsprechend zu veréndern bzw. auch anzupassen. Franz
Nebel, dies ist eben ein Unterschied. Man darf jederzeit
Zusatzkredite fur irgendwelche Dinge, die zusétzlich
kommen, verlangen. Aber wir machen hier Budgetkosmetik.
Das ist ein wesentlicher Unterschied. Es kann ja nicht sein,
dass jeweils nur der Finanzbedarf angepasst wird. Dann
waren wir wieder bei den frilheren Nachtragskrediten und
kénnten auch beim alten System bleiben.

Die SVP wird den Antragen 1 bis 5 so zustimmen, wie sie
von der KAPF beantragt werden - also beim Antrag 1 eine
bescheidene, kleine Kompensation im Aufgabenbereich 310
von 500’000 Franken. Ebenso haben wir die Absicht, der
Aufstockung um 4 Mio. Franken im Aufgabenbereich 315
zuzustimmen. Die Antrége 2 bis 5 werden wir nicht
bestreiten und ihnen ebenfals zustimmen. Antrag 6: Bei
diesen 104’500 Franken werden wir einen Antrag auf
Streichung stellen. Wir bitten Sie, ebenfalls einzutreten und
die Antrégge der Kommission sowie unseren
Streichungsantrag zu unterstiitzen, welchen wir separat
begriinden.

Schweizer Annalise, parteilos, Zufikon: Ich bin geradezu
glicklich und zufrieden mit den Zusatzfinanzierungen.
Ubergliicklich bin ich mit den Mehrausgaben bei der
Bildung in der Volksschule und in der Berufshildung.
Ebenso bin ich Ubergliicklich, wenn ich auf Seite 3 der
Botschaft lese: "... die Verbesserung der Attraktivitét des
Lehrberufs und damit die Motivation von engagierten
Menschen, diesen Beruf zu wahlen." Danke - also kein
Dienst nach Vorschrift im Interesse der Kinder und
Jugendlichen!

Vorsitzender: Eintreten ist unbestritten.
Detailberatung

Budget 2008
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Antrag 1: erste Position

Wanner Maja, FDP, Wiirenlos, Prasidentin der Kommission
flr Bildung, Kultur und Sport BKS: Wir haben in der
Bildungskommission diese Zusatzfinanzierungen und
Zielanpassungen besprochen. Dabei haben wir auch die
Zusatzfinanzierung bei den Lehrerl6hnen im
Aufgabenbereich 310 angeschaut. Diese resultiert aus einem
Grossratsbeschluss, der die Mindestzahlen an den
Volksschulen auf 20 Kinder festgesetzt hat. Damit sind diese
Mehrausgaben transparent begriindet. Die KAPF verlangt
nun, dass diese Ausgaben im Aufgabenbereich 310 noch
dieses Jahr kompensiert werden. Der Aufgabenbereich 310
besteht fast komplett aus Lehrerléhnen, die durch
Stundenzahlen, durch Klassengréssen und durch das GAL
festgesetzt sind. Esist also unserids zu verlangen, dass diese
Mehrausgaben in diesem Aufgabenbereich noch jetzt im
Dezember kompensiert werden. Es steht noch der
Dezemberlohn und der 13. Monatsiohn aus und hier kann
man keine Abstriche machen. Ich bitte Sie, der
Kompensation, welche die KAPF verlangt, nicht
zuzustimmen. Ebenso méchte ich kurz zur Neuverteilung der
Ausgaben im Aufgabenbereich 315 Stellung nehmen. Auch
da hat die BKS zugestimmt, dass diese Aufgabenverteilung,
so wie im Gesetz vorgeschrieben, gemacht wird. Es misste
nach meiner Ansicht eine Gesetzesdnderung vorgenommen
werden, damit diese Ausgaben neu verteilt werden kénnten.

Fuglistaller Lieni, SVP, Rudolfstetten-Friedlisberg: Ich
spreche zur Kompensation von 500'000 Franken im Antrag
1, Aufgabenbereich 310. Die KAPF hat diesen Themenkreis
besprochen und ich habe in der BKS-Kommission eine
zusétzliche Begriindung verlangt. Diese Begriindung haben
wir auch erhalten und zur Kenntnis genommen. Dazu das
Folgende: 1. Wir bestreiten nicht, dass der Regierungsrat
jeweils Uberpriift, ob eine Kompensation mdglich ist oder
nicht. Wir sind jedoch hier bei einem Nachtrag fur das
Budget 2008. Dieser Antrag fur eine Zusatzfinanzierung
wurde am 22. August 2008 gestellt. Wir haben die Botschaft,
die Sie vor sich haben, mit Datum vom 10. September
erhalten. Ich habe in der BKS-Kommission am 21. Oktober
gefragt, ob eine Kompensation méglich sei, aso zwei
Monate nachdem der Antrag eingereicht und geprift wurde.
Esist klar, je mehr man gegen das Jahresende kommt, umso
genauer werden die Schatzungen. Diese Uberpriifung ergab
(Originalzitat Dept. BKS): "dass die Lohnkosten fur die
Stellvertretungen in den Monaten November und Dezember
sehr vorsichtig geschétzt seien und dass je nach Ausmass der
jahrlichen  Grippeepidemien  diese Kosten massiv
schwanken." Wir haben nun Ende November. Es sind noch
vier Monate mdglichst ohne Grippe zu Uberstehen und dann
kann man davon ausgehen, dass sicherlich ein Teil des
Betrags von 1,06 Mio. Franken as Kompensation moglich
ist. Diese Begriindung, auch in der Wortwahl, haben wir
vom Dept. BKS sdber erhaten. Eine kleine
Klammerbemerkung: Eine Grippeepidemie, da mégen mich
die Fachleute korrigieren, das ist eine fléchendeckende
Seuche. Ich habe nichts davon bemerkt, dass wir im Monat
November eine flachendeckende Seuche im Bereich der
Schule gehabt hétten. Ich verwende nun die Argumentation
des BKS fiir meine Seite.

2. Wir haben im Saldobereich des Aufgabenbereichs 310
eine erhebliche Steigerung von der Rechnung 2007 hin zum
Budget 2008. Immerhin macht diese Steigerung, das kdnnen
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Sie nachlesen, fast 94 Mio. Franken aus. Hinzu kommen
noch die =zusdtzlich gesprochenen Mittd mit der
Zusatzfinanzierung | von total rund 14 Mio. Franken. Also
hat das Departement in diesem Aufgabenbereich rund
108 Mio. Franken mehr zur Verfigung. Das ist eine
Steigerung von Uber 20 Prozent von einem Jahr auf das
néchste. Das ist doch erheblich. Da mussen Sie mir recht
geben. Zudem gibt es noch Projekte, die durchaus
finanziellen Handlungsspielraum zulassen oder in den
vergangenen 11 Monaten zuliessen.

Geschétzte Kolleginnen und Kollegen, wirklich Hand aufs
Herz, wenn es nicht mdglich ist, bei einem Budget von
gesamthaft 750 Mio. Franken 500’ 000 Franken einzusparen,
dann ist womdglich der entsprechende Wille nicht
vorhanden. Aufgrund der Fakten werden Sie mir recht geben
miissen, dass dieser bescheidene Kompensationsantrag mit
gutem Willen realisiert werden kann. Das erscheint mir fir

die Gesamtbetrachtung  wichtig. Ich  bitte den
Bildungsdirektor, sich wirklich zu bemihen und
haushdlterisch mit den anvertrauten  Steuermitteln

umzugehen. Ich bitte Sie, sich diese beiden Argumente
emotionslos, parteipolitisch auch unabhéngig durch den
Kopf gehen zu lassen. Den Bildungsdirektor mochte ich
nochmals bitten, sich dieselben Uberlegungen zu machen,
vielleicht auch den Mut zu haben und die Flihrungsaufgabe
anzunehmen und zu sagen: "Ok, das machen wir!" und nicht
einfach stur auf seiner Meinung zu beharren.

Ich freue mich natiirlich, wenn wir so zu einer gemeinsamen,
einvernehmlichen Losung kommen und damit auch
glaubwiirdig zeigen, wie ausserordentlich sorgféltig wir mit
den Steuergeldern umgehen werden und wollen. Ich danke
Ihnen, wenn Sie uns unterstiitzen.

Voser Peter, CVP, Killwangen, Sprecher der Kommission
fir Aufgabenplanung und Finanzen KAPF. Zum
Hauptantrag 1. Hier geht es um drei verschiedene
Zusatzglobalbudgets. Beim ersten Betrag von 1’060’ 000
Franken handelt es sich um die Zuteilung der Lektionen an
der Volksschule. Die KAPF hat diesem Kredit zugestimmt,
allerdings mit dem Zusatz, dass 500’000 Franken zwingend
zu kompensieren sind. In der Kommission ist der Entscheid
sehr knapp ausgefallen. Das Ergebnis bei der Abstimmung
war 6 Ja zu 6 Nein, bei einer Enthaltung. Der Prasident gab
den Stichentscheid zugunsten des Antrags.

Regierungsrat Rainer Huber, CVP: Ich habe Ihre Voten sehr
wohl gehdrt. Ich mache Sie darauf aufmerksam: Wenn wir
nicht haushdterisch mit den Mitteln umgehen wiirden, dann
wilrden wir in der Phase der Budgetierung so viel und so
grossziigig budgetieren, dass Kompensationen in diesem
Umfang jederzeit moglich waren. Wenn wir lhnen nach
sorgféltiger Prifung tatsdchlich mitteilen, dass diese
Kompensation nicht méglich ist, dann ist das ein Zeugnis
dafur, dass wir schon in der Phase der Budgetierung
haushélterisch umgehen. Wir legen in der Budgetrunde nicht
leichtfertig irgendwo noch einige 100'000 Franken
obendrauf; sondern wir budgetieren recht eng. Deshalb hat
diese Kompensation auch aus heutiger Sicht keinen Platz.

Zu den Kosten im Bereich der Sonderschulung, Heime und
Werkstétten: Wir haben den § 24 im Betreuungsgesetz, der
klar aussagt, wie die Kosten zwischen Kanton und
Gemeinden aufgeteilt werden. Sie werden 60 Prozent zu 40
Prozent aufgeteilt. Wenn Sie das &ndern wollen, dann
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reichen Sie bitte eine Motion ein, damit das Gesetz gedndert
werden kann. Es geht hier nicht um irgendwelche Kosten,
die irgendwo vergessen gegangen sind. Es sind Kosten, die
in diesem Ubergangsiahr, dem ersten Jahr mit NFA,
entstanden sind. Das zeigt, dass gewisse Dinge, mit welchen
der Kanton vorher nicht konfrontiert worden ist, aufgrund
der uns zur Verfiigung gestellten Angaben der Institutionen
nicht anders budgetiert werden konnten. Ich nehme ein
Beispiel: Auf Seite 5 der Botschaft werden Schillertransporte
ausgewiesen, die Kosten von 10,8 Mio. Franken ausmachen,
was zu nicht budgetierten Mehrkosten von 5,2 Mio. Franken
fuhrt. Wir haben im Bereich der APK-Besitzstandskosten der
Kinder- und Jugendeinrichtungen Mehrkosten von 2,9 Mio.
Franken, also im Jugendbereich Mehrkosten von insgesamt
8,1 Mio. Franken. An andern Orten kdnnen aufgrund von
Minderaufwendungen 5,9 Mio. Franken eingespart werden.
Fur die reslichen 22 Mio. Franken ist eine
Zusatzfinanzierung notwendig. Im Erwachsenenbereich geht
es insbesondere um den APK-Besitzstand, der im Rahmen
der Budgetierung nicht in diesem Umfang bekannt gewesen
ist. Das wissen Sie bereits. Deshalb entstehen diese
Mehrkosten. Aus Sicht des Regierungsrats gibt es keinen
Grund, weshalb hier vom gesetzlichen Teilungssatz 60/40
abgewichen werden soll.

In diesem Sinne beantrage ich lhnen im Namen des
Regierungsrats, dass Sie dem Antrag des Regierungsrats
zustimmen, dh. im Aufgabenbereich 310 ohne
Kompensation beschliessen und im Aufgabenbereich 315
dafur einstehen, dass dem Gesetz nachgelebt wird und eine
Aufteillung 60 zu 40 stattfindet. Sonst wirden Sie uns ein
Signa senden, dass das Gesetz wohl Gesetz ist, aber dass es
keine Bedeutung mehr hat, wenn es darum geht, es
umzusetzen.

Abstimmungen:

Der Antrag 1, erste Position, des Regierungsrats obsiegt mit
70 gegen 57 Stimmen Uber den Antrag der KAPF.

Der Antrag 1, zweite Position, wird geméss Kommission und
Regierungsrat mit 91 gegen 36 Stimmen angenommen.

Antrag 1, dritte Position

Abbt-Mock Alexandra Christina, CVP, Idlisherg: Dieser
Antrag der KAPF kommt ordnungspolitisch doch etwas
seltsam daher. Das sage ich auch as Gemeinderétin. Die
zusétzlichen Kosten von 10 Mio. Franken, die nach
Kostenschlissel Betreuungsgesetz verteilt werden sollen,
kann man nicht einfach dem Kanton in die Schuhe schieben.
Argumentiert wird, dass die Gemeinden keinen Einfluss auf
diese Zusatzkosten haben. Aber der Kanton hat siein diesem
Masse auch nicht. Die zusétzlichen 2,2 Mio. Franken, dieim
Kinder- und Jugendbereich anfalen, generieren sich
einerseits aus den Transportkosten, welche die IV neu nicht
mehr Ubernimmt, und aus den Besitzstandskosten der APK.
Im Erwachsenenbereich schlagen ebenfalls die APK-
Besitzstandskosten zu Buche und diese werden aufgrund
eines Dekrets des Grossen Rats berechnet, der notabene auch
aus Gemeindevertretern besteht. Also kann hier nicht nur der
Kanton dafir verantwortlich gemacht werden. Die
Umsetzung des neuen Finanzausgleichs fuhrt zu
Mehrkosten. Die immer wieder angesprochenen versdumten
Invegtitionen bei den Heimen sind die Folgen von

Sparmassnahmen des Bunds. Hier den Schwarzen Peter nur
dem Kanton zuzuschieben, hédlt die CVP fir falsch. Kurzum,
selbst nach dem Verursacherprinzip rechtfertigt es sich nicht,
die gesamten Zusatzkosten dem Kanton aufzubiirden, umso
mehr da die Zuweisungen in Sonderschulen und Heime
durch die Gemeinden erfolgen. Der Grosse Rat selber hat in
dieser  Zusammensetzung und mit  zahlreichen
Gemeindevertretern im Parlament das Betreuungsgesetz
beraten und auch den Kostenteiler in der vorliegenden Form
von 60 Prozent Kanton und 40 Prozent Gemeinden
eingefiihrt. Es war damals keine Rede davon, Ausnahmen ins
Gesetz zu schreiben, wann dieser Verteilschlissel nicht mehr
gelten solle. Ebenfalls festgesetzt ist die hélftige Teilung der
Folgen aus dem neuen Finanzausgleich. Auch hier kdnnen
sich die Gemeinden nicht aus der Pflicht nehmen. Dieses
Zusatzglobalbudget resultiert folglich aus verschiedenen
Faktoren. Davon sind der neue Finanzausgleich und die
APK-Besitzstandsregelung am starksten zu gewichten.
Beides ist weder vom Kanton noch von den Gemeinden
direkt beeinflussbar und daher steht die CVP fir eine
solidarische Kostentragung geméss den klaren gesetzlichen
Regelungen ein. Ich bitte Sie daher, den Antrag 1 in der
Fassung des Regierungsrats zu genehmigen.

Bhend Martin, EVP, Oftringen: Ich erlaube mir, eine
gegenteilige Meinung kund zu tun. Sie haben den
Kommissionsantrag gelesen. Der Regierungsrat begriindet
sein Festhaten am Zusatzglobalbudget im Rahmen von
6 Mio. Franken mit der Bemerkung, dass die Ubernahme des
Gesamtbetrags von 10 Mio. Franken gesetzeswidrig sei. Das
Betreuungsgesetz vom 2. Ma 2006, welches auf den
1.1.2007 in Kraft gesetzt wurde, ist von mir nicht bestritten.
Die Gemeinden tragen mit 290,5 Mio. Franken zu dieser aus
dem NFA resultierenden Lastenverschiebung bei. Niemand
bestreitet dieses folgerichtig gesetzlich basierte Prinzip der
Lastenverteilung zwischen Kanton und Gemeinden.

Als im vergangenen Sommer jedoch das BKS den
Gemeinden die Androhung der zusétzlichen Belastung von
17,2 Mio. Franken machte wegen zusétzlichen Kosten aus
dem Entscheid zur Besitzstandwahrung der beruflichen
Vorsorge des Kantons, aus den Kostensteigerungen fir
notwendige und in der Vergangenheit nicht erfolgte
Sanierungen und Abschreibungen, aus den falsch
budgetierten Kosten fir Schilertransporte, forderte ich den
Regierungsrat in einer dringlichen Interpellation 08.185 auf,
uns die Zusammensetzung der Kosten und die
Mitwirkungsmdglichkeit der Gemeinden aufzuzeigen. Die
Antwort - ich nehme es vorweg - ist befriedigend
ausgefallen. Die Rickschlisse daraus teile ich jedoch nicht.
Denn beim vorliegenden Globalbudgetbegehren  des
Regierungsrats geht es um falsch budgetierte Kosten, deren
Ursprung weit in der Vergangenheit liegen. Der
Regierungsrat hat Gber samtliche Institutionen die Aufsicht.
Dies wurde in der Interpellationsbeantwortung so bestétigt.
Die Gemeinden konnten zu keinem Element, welches zur
Kostensteigerung fuhrte, ihre Meinung kund tun und schon
gar nicht darauf Einfluss nehmen. Die Gemeinden haben in
der Vergangenheit aber ihrerseits auch ohne gesetzliche
Grundlage freiwillig, massive Beitrdge an Institutionen fir
Investitionen gesprochen. Wirden wir nun die gleiche Logik
der Lastenverteilung und Nachbelastung des Kantons
anwenden, dann misste man diese Beitrdge, welche in der
Vergangenheit von Seiten Gemeinden gesprochen wurden,
zu 60 Prozent dem Kanton nachbelasten. Hier geht es nun

4196



25. November 2008

Art. 2014

darum, dass der Kanton zu seiner Verantwortung gegentiber
der Vergangenheit steht und diesen kleinen und allenfals
von ihm aleine beeinflussharen Anteil Ubernimmt. Es geht
um eine Geste gegeniber den Gemeinden und nicht um
mehr. Bitte unterstiitzen Sie den Antrag der Kommission.

Voser Peter, CVP, Killwangen, Sprecher der Kommission
fur Aufgabenplanung und Finanzen KAPF: Zu Position 3
von Antrag 1, Aufgabenbereich 315 Sonderschulung, Heime
und Werkstatten, Restkostenverteilung, erhthte Kosten im
Kinder- und Jugendbereich sowie im Erwachsenenbereich
Uber 6 Mio. Franken: In dieser Restkostenverteilung wurde
argumentiert, dass die Gemeinden keinen Einfluss haben und
nicht fur Fehler, welche der Kanton gemacht hat,
geradestehen missen. Diesen Betrag soll der Kanton alleine
bezahlen. Mit der Erhdhung von 4 Mio. Franken wird hier
auch beantragt, dass der Kanton die ganzen Restkosten von
10 Mio. Franken Ubernehmen muss, aso auch den Anteil der
Gemeinden, und nicht so wie es im Verteilschlissel des
Gesetzesfixiert ist. Die KAPF hat diesem Antrag mit 7 Jazu
6 Nein zugestimmt.

Regierungsrat Rainer Huber, CVP: Ich habe mir wahrend
dem vorangehenden Votum Uberlegt, wie Sie als Parlament
reagieren wiirden, wenn der Regierungsrat |hnen beantragen
wirde, 8 von diesen 10 Mio. Franken durch die Gemeinden
tragen zu lassen, da es Altlasten sind und weil die
Gemeinden in den vergangenen 10, 20 oder 30 Jahren viel zu
viedle Menschen solchen Ingtitutionen zugewiesen haben.
Wie wirden Sie reagieren? Ich wirde das as Willkir
bezeichnen. Deshalb hat der Regierungsrat gesagt, wir halten
uns an das Gesetz und Ubernehmen 6 von diesen 10 Mio.
Franken. Wenn Sie jetzt beschliessen, dass unabhangig von
gesetzlichen Vorgaben 10 Mio. Franken durch den Kanton
getragen werden sollen, dann muss sich der Regierungsrat
zukunftig Uberlegen, das Gesetz as Richtvorgabe
anzunehmen und das nichste Ma jede Uberschreitung in
diesem Bereich von Menschen mit besondern
Betreuungsbediirfnissen zu mehr als 40 Prozent den
Gemeinden anzulasten, da wir mit der Zuweisung nichts zu
tun haben. Die Zuweisung ist nicht Sache des Kantons. Die
Ursache der Kosten in diesem Bereich liegt bel der
Zuweisung. Ob es richtig ist, jetzt auf dem Buckel der
schwéchsten Glieder unserer Gesellschaft einen solchen
Kompetenz- und Verantwortungsstreit auszufechten, muss
ich lhnen Uberlassen. Ich erachte es den betroffenen
Behinderten und der gesetzgebenden Gewalt gegentiber nicht
als fair, wenn Sie mit § 24 so locker umgehen, wie es dieser
Antrag der KAPF will. Deshalb empfehle ich lhnen im
Namen des gesamten Regierungsrats, dem Antrag des
Regierungsrats  zuzustimmen. Er ist nachvollziehbar,
gesetzeskonform und keine Willkdir.

Abstimmung:

Der Antrag des Regierungsrats obsiegt mit 71 gegen
52 Stimmen Uber den Antrag der KAPF.

Antrag 2
Voser Peter, CVP, Killwangen, Sprecher der Kommission
fur Aufgabenplanung und Finanzen KAPF: Im Antrag 2 geht

es um vier kleinere Betrége in den Aufgabenbereichen 120
Zentrale Stabdeistungen, 440 Landwirtschaft —und
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635 Verkehrsangebot. Die Kommission stimmte allen
Betragen mit 9 Jazu 0 Nein, bei 4 Enthaltungen, zu.

Vorsitzender: Ich will Gber die vier Punkte unter Antrag 2
gemeinsam abstimmen. Dem wird nicht widersprochen.

Abstimmung:
Antrag 2 wird mit 119 gegen 0 Stimmen angenommen.
Antrag 3

Voser Peter, CVP, Killwangen, Sprecher der Kommission
fur Aufgabenplanung und Finanzen KAPF: Im Antrag 3
werden zwel Erhdéhungen von Jahrestranchen im
Steuerungsbereich der Gerichte fir Globakredite mit
Kompensation bel den entsprechenden Globalbudgets
beantragt. Der Totabetrag betragt 635'000 Franken. Die
Kommission stimmte dem Antrag mit 9 Ja zu 0 Nein, bei
4 Enthaltungen, zu.

Vorsitzender: Uber beide Positionen unter Antrag 3 wird
gemeinsam abgesti mmt.

Abstimmung:
Der Antrag 3 wird mit 121 gegen 0 Stimmen angenommen.
Antrag 4

Voser Peter, CVP, Killwangen, Sprecher der Kommission
fur Aufgabenplanung und Finanzen KAPF: Zu Antrag 4: 5
neue Kleinkredite mit einmaligem Nettoaufwand im
Steuerungsbereich des Regierungsrats im Gegenwert von
total 11'646'000 Franken werden in 5 verschiedenen
Aufgabenbereichen beantragt. Sie ale haben zu keinen
grossen Diskussionen gefiihrt und es wurden keine anders
lautenden Antrége gestellt. In der Abstimmung blieb das
Resultat wie in den vorhergehenden Hauptantrégen, némlich
9 Jazu 0 Nein, bei 4 Enthaltungen.

Vorsitzender: Auch Uber die Positionen unter Antrag 4 wird
gemeinsam abgesti mmt.

Abstimmung:
Antrag 4 wird mit 122 gegen 0 Stimmen angenommen.
Antrag 5

Voser Peter, CVP, Killwangen, Sprecher der Kommission
fir Aufgabenplanung und Finanzen KAPF: Zu Antrag 5:
Hier werden zwel neue Kleinkredite mit einmaligem
Nettoaufwand im Steuerungsbereich der Gerichte im totalen
Betrag von 1'157°000 Franken beantragt. Auch diesem
Antrag wurde mit 9 Ja zu O Nein, bel 4 Enthaltungen,
zugesti mmt.

Vorsitzender:  Wir
Positionen ab.

stimmen gemeinsam Uber beide

Abstimmung:

Antrag 5 wird mit 122 gegen 0 Stimmen angenommen.
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Antrag 6
Fuglistaller  Lieni, SVP, Rudolfstetten-Friedlisberg:
Grundsétzlich ziehen wir das Projekt fir diese

Hochwasserprévention nicht telquel in Zweifel, wohl aber
das Verfahren und die nunmehrige Vorgehensweise. Das
Parlament hat am 14. Dezember 2004 einem
Verpflichtungskredit zugestimmt, welcher auf Basis eines
Kostenvoranschlags beantragt wurde. Aufgrund von
Projektdnderungen wurde im Dezember 2007 erneut ein
Kostenvoranschlag erstellt - dies nachdem ale, aber wirklich
auch dle Einsprachen per Ende April 2007 bereinigt und
erledigt waren. Das gesamte Projekt kostet nun 3,455 Mio.
Franken, Anteil des Kantons Aargau 1,755 Mio. Franken.
Dieser Kostenvoranschlag, auf welchem der Zusatzkredit
begrindet  wird, stammt aus dem Jahr 2007.
Zwischenzeitlich, so scheint mir, hétten eigentlich langstens
Offerten eingeholt werden kdnnen, um so einen genauen
Stand der voraussichtlichen Kosten zu erhalten. Dem
Kostenvoranschlag kann man bspw. entnehmen, dass seit
dem Projektstand 2007 im Bereich Projekt und Bauleitung
Mehrkosten von Uber 200000 Franken geltend gemacht
werden. Das ist beinahe eine Verdoppelung. Eine solche
Kostenausweitung in diesem Bereich ist schlichtweg nicht
nachvollziehbar. Sieist einfach zu hoch. Ebenfalls wurde fur
das Unvorhergesehene, welches doch eigentlich durch die
lange und ausgiebige Projektierungsphase und die Riickziige
der Einsprachen das Risiko erheblich reduzierte, die Kosten
ebenfalls um 50’000 Franken erhoht. Es ist wirklich schwer
verstandlich, dass auf die Gesamtkosten von 3,455 Mio.
Franken nicht eine Einsparung von rund 200'000 Franken
mdglich ist, vor allem im derzeitigen Stand des Projekts.
Eigentlich hangt das ebenfals auch vom Willen des
Baudepartements ab. Das ist bekanntlich ein Bruttokredit,
das wissen wir, an welchen die Beitrage der Gemeinde sowie
des Bundes noch abgerechnet werden. Wenn man diese
Beitrage ebenfalls prozentua abzieht, wird noch ein kleiner,
l&cherlicher Betrag zu verzeichnen sein. Wir fragen uns, was
denn das soll. Dieses Parlament nimmt im Ubrigen auch
keine Projektrechnungen ab, welche ohnehin erst in der
Ubernéchsten Legidaturperiode, aso 2012ff. vorliegen
durfte. Deshalb meinen wir, dass diese 104'500 Franken, in
diesem Zeitpunkt gestellt, as Mehrkosten doch zu
vermeiden gewesen wéren. Wir fordern den Herrn
Baudirektor auf, wirklich etwas Mass zu haten, die
entsprechenden Mdglichkeiten auch etwas ehrgeizig,
sportlich anzugehen und daflir zu sorgen, dass solche kleinen
finanziellen Mehraufwendungen, das sind in diesem Fall
notabene nur etwas mehr als 5 Prozent, im Rahmen der
Redisierung des Projekts wieder eingespart werden. Ich
mochte den Herrn Baudirektor hoflich bitten und einladen,
diesen Chalenge doch anzunehmen, und bitte Sie,
geschétzte Kolleginnen und Kollegen im Parlament, unserer
Ablehnung dieses Antrags zuzustimmen.

Voser Peter, CVP, Killwangen, Sprecher der Kommission
fur Aufgabenplanung und Finanzen KAPF: Zu Antrag 6:
Beim letzten Antrag handelt es sich um einen
Zusatzverpflichtungskredit mit einem einmaligen
Nettoaufwand in der Hohe von 104’500 Franken. Dieser ist
im Aufgabenbereich 625 anzusiedeln, Umweltentwicklung
Hochwasserprévention, Reppisch Bergdietikon. Ohne
Diskussion wurde diessr mit 9 Ja zu 4 Nein, ohne

Enthaltung, gutgeheissen. Der Streichungsantrag wurde in
der KAPF nicht gestellt.

Landammann Peter C. Beyeler, FDP: Man kann sich
wirklich fragen, ob unsere Finanzregelungen im Kanton
wirklich noch modern genug sind, wenn wir Zusatzkredite in
einer Grossenordnung von mehr as 50’000 Franken stellen
missen. Der Regierungsrat hat nur diese Kompetenz. Es
wére durchaus eine Diskussion wert, ob wir hier ein bisschen
zulegen und den Betrag vielleicht auf 200° 000 oder 300’000
Franken erhdhen konnten. Dann wéren diese Probleme
geldést und wir missten das Parlament nicht damit
beschéftigen. Aber grundsétzlich ist es so: Wenn ein Budget
oder ein Kostenvoranschlag unter Einhaltung der blichen
Reserven gemacht wird, sind wir verpflichtet, Reserven
einzubauen, damit eine Budgetiberschreitung nicht
geschieht, auch wenn eine Vergabe nicht optimal und zu
besten Preisen erfolgen konnte - wobei sich die Situation
massiv verandert hat, die Baupreise sind gesunken! Aber
damals, das ist eine Botschaft aus dem Juni 2008, war die
Konjunktur noch hoch. Wenn wir jetzt eine Uberschreitung
in einem Budget haben, an welcher ein anderer Kanton
beteiligt ist, dann sind wir verpflichtet, diesen Antrag zu
stellen. Aber ich kann mich natirlich personlich dafir
verwenden, dass wir die 104’500 Franken sparen werden.
Wie dann die Abrechnung aussieht? Ich hoffe, wir kénnen
die Vorgabe dann wirklich einhaten. Es ist oftmals der
falsche Weg, an den Honoraren zu sparen, da so schlechtere
und teurere Losungen resultieren konnten. In diesem Fall
muss man jedoch sehen, dass aufgrund der geschehenen
Hochwasser von 2007 mit dem HQ 100, aso dem
hundertjdhrigen Hochwasser, aufgrund der Gefahrenkarte
des Kantons Zirich hthere Kosten ausgerechnet wurden.
Diese Uberlegungen haben dazu gefiihrt, dass man an
diesem Ort noch mehr investieren muss.

Es handelt sich um einen formalen Akt. Ich wére froh, wir
kénnten solche kleinen Summen anders abhandeln, so wie
man das in einer normalen Unternehmung macht. Aber
denken Sie daran, der Regierungsrat hat bei Kleinkrediten
nur die Kompetenz von 50'000 Franken. Das ist nun die
Konsequenz, dass wir diesen Zusatzkredit vorlegen.

Ich bitte Sie, diesem Antrag im Grundsatz zuzustimmen.
Wenn Sie ablehnen, werden wir dieses Projekt auch
realisieren. Aufgrund der gesunkenen Baupreise hoffe ich
nattrlich, dass wir den Preis trotzdem halten kénnen. Falls
wir ihn nicht haten konnten, missten wir wieder einen
Nachtragskredit ~ formulieren, was  wiederum  en
blrokratischer Aufwand ist, der vermutlich der Sache nicht
ganz gerecht wird. Ich kann Herrn Lieni Fuglistaller
zustimmen, dass wir uns auf einem "sehr strategischen
Boden" bewegen, den man aber doch relativieren sollte.
Stimmen Sie diesem Antrag zu. Die Botschaft ist
angekommen. Wir bemiihen uns, die Kosten tief zu halten.

Abstimmung:

Antrag 6 von Regierungsrat und Kommission wird mit 79
gegen 39 Stimmen angenommen.

Beschluss:
Budget 2008

1. Eswerden folgende Zusatzglobal budgetsim

4198



25. November 2008

Art. 2015

Steuerungsbereich des Regierungsrats beschlossen:

- Aufgabenbereich 310 Volksschule Fr. 1'060' 000.—
- Aufgabenbereich 310 Volksschule Fr. 7°900' 000.—
- Aufgabenbereich 315 Sonderschulung,

Heime und Werkstétten Fr. 6’000’ 000.—

2. Es werden folgende Erhoéhungen der Jahrestranchen im
Steuerungsbereich des Regierungsrats fir Globalkredite mit
Kompensation bel den entsprechenden Globalbudgets
beschl ossen:

- Aufgabenbereich 120 Zentrale Stabs-

leistungen Fr. 80'000.—
- Aufgabenbereich 440 Landwirtschaft Fr. 30'000.—
- Aufgabenbereich 635 V erkehrsangebot Fr. 50'000.—
- Aufgabenbereich 635 Verkehrsangebot Fr. 100'000.—

3. Es werden folgende Erhoéhungen der Jahrestranchen im
Steuerungsbereich  des Leitungsorgans Gerichte  fir
Globalkredite mit Kompensation bei den entsprechenden
Globalbudgets beschlossen:

Fr. 485'000.—
Fr. 150°000.—-

- Aufgabenbereich 710 Rechtsprechung
- Aufgabenbereich 710 Rechtsprechung

Kleinkredite
4. Es werden folgende neuen Kleinkredite mit einem
einmaligen Nettoaufwand im  Steuerungsbereich des

Regierungsrats beschl ossen:

- Aufgabenbereich 220 Strafverfolgung und Strafvollzug
JVA Lenzburg; Bau Gewdachshaus mit Verarbeitungs-

halle Fr. 1’430’ 000.—
- Aufgabenbereich 310 Volksschule
Abschlusszertifikate Fr. 1’860’ 000.—

- Aufgabenbereich 320 Berufsbildung und
Mittel schule Case Management
Berufshildung

- Aufgabenbereich 340 Kultur
Loéwengrabung Kaiseraugst

- Aufgabenbereich 640 Verkehrsinfra-
struktur, Birr innerorts; NK 395
Neuanlage Knoten Schulhaus bis
Neuhof

Fr. 3'957'000.—-

Fr. 1’960’ 000.—

Fr. 2°'439'000.—-

5. Es werden folgende neuen Kleinkredite mit einem
einmaligen Nettoaufwand im  Steuerungsbereich des
Leitungsorgans Gerichte beschl ossen:

- Aufgabenbereich 710 Rechtsprechung Erneuerung der
Zentralen | T-Server-Infrastruktur Fr. 788'000.—
- Aufgabenbereich 710 Rechtsprechung  Juristisches
Informations- system (AGVE und weiteres) fur interne und
externe Stellen Fr. 369'000.—

6. Es wird folgender Zusatzverpflichtungskredit mit einem
einmaligen Nettoaufwand im  Steuerungsbereich des
Regierungsrats beschl ossen:

- Aufgabenbereich 625 Umweltentwicklung
Hochwasserprévention Reppisch Bergdietikon Fr. 104'500.—
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Vorsitzender: Ich danke der Kommission fiir die Bearbeitung
und dem Kommissionssprecher Peter Voser fir die
Berichterstattung.

Auslanderrecht
Eintreten,
fakultatives

2015 Einfihrungsgesetz  zum
(EGAR); Totalrevision; 2. Beratung;
Detailberatung und Schlussabstimmung;
Referendum; Auftrag an Staatskanzlei

(Vorlage des Regierungsrats vom 22. Oktober 2008)

Egli Dieter, SP, Windisch, Prasident der Kommission fir
offentliche Sicherheit SIK: Die Kommission fur offentliche
Sicherheit fuhrte an ihrer Sitzung vom 12. November die
2. Beratung des Einfuhrungsgesetzes zum Auslanderrecht
durch. An der Sitzung waren neben dem
Departementsvorsteher, Regierungsrat Kurt Wernli, auch der
Leiter des Migrationsamts, Herr Markus Rudin, und der
Leiter des Rechtsdiensts im Migrationsamt, Herr Christian
Reift, anwesend. Die 1. Beratung fand im Grossen Rat am
23. September dieses Jahres statt. Damals wurde einzig in §
29, Abs. 1 eine Anderung vorgenommen. Das Gesetz wurde
in der Folge deutlich angenommen und die 2. Beratung fur
dringlich erklart - dies, wel die entsprechende
Ubergangsverordnung nur noch bis Ende April 2009 giiltig
ist. Die jetzt vorliegende Fassung entspricht bis auf eine
redaktionelle Anderung der in der 1. Beratung beschlossenen
Fassung. In der Kommission wurde Uber das Gesetz nicht
mehr diskutiert. Einzig beim schon erwahnten § 29, Abs. 1
wurde ein Antrag gestellt, auf den ich in der Detailberatung
eingehen werde.

Mit dem EGAR liegt ein Gesetz vor uns, welches das auf
Bundesebene vdllig neu geordnete Audlénderrecht im
Kanton Aargau nachvollzient. Neu wird ndmlich der
Ausénderbereich  umfassend auf der Stufe des
Bundesgesetzes geregelt. Neben Verscharfungen bel den
Zwangsmassnahmen soll das neue Gesetz administrative
Vereinfachungen fur dauerhaft in der Schweiz Iebende
Auslanderinnen und Auslander bringen sowie die Zulassung
zur Erwerbstétigkeit fir Personen aus Nicht-EU- oder
EFTA-Staaten detailliert regeln.

Artikel 124 des neuen Bundesgesetzes verpflichtet die
Kantone, zum Nachvollzug notwendige Bestimmungen zu
erlassen. Das bedeutet im Wesentlichen, die zustdndigen
kantonalen Behdrden wie Kantonspolizei, Migrationsamt
und Gerichte und deren jeweilige Befugnisse zu bezeichnen.
Zudem geht es darum, die wenigen Punkte des V erfahrens zu
regeln, wel che das Bundesrecht offenlasst.

Das neue Bundesgesetz verpflichtet die Kantone zudem in
Artikel 54, die Integration der  auslandischen
Wohnbevolkerung zu fordern. Der Grosse Rat hat im
Sommer 2006 im Zusammenhang mit den Leitsdtzen zur
Integration die beiden 88 6a und 6b fur das bisherige EGAR
geschaffen, welche adlerdings - in Ermangelung eines
Bundesgesetzes - noch nicht in Kraft getreten sind. Diese
beiden Paragrafen wurden unverdndert in  den
regierungsrétlichen Vorschlag fur die Totarevision
Ubernommen. Eintreten war in der Kommission unbestritten.
Ich bitte den Rat, ebenfalls auf das Geschéft einzutreten.

Eintreten

Vorsitzender: Eintreten ist unbestritten.
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Detailberatung

Titel, Ingress, 1., 881 - 28
Zustimmung

§29

Gautschy Renate, FDP, Gontenschwil: Im Namen der FDP-
Fraktion stelle ich Ihnen den Antrag, in § 29 Abs. 1 die
Kann-Formulierung zu wahlen. Er soll lauten: "Der Kanton
kann im Rahmen der Erflllung seiner Aufgaben fir die
Massnahmen zur Integration von Auslénderinnen und
Audldndern  finanzielle  Beitrdge  ausrichten."  Zur
Begrindung: So kodnnen Menschen gezielt unterstiitzt
werden.

Brinisholz-Kampfer Lothar, SP, Zofingen: In dieses Gesetz
gehodren keine Kann-Formulierungen, wenn es sich um eine
Aufgabe des Kantons handelt. Dies ist hier der Fall. Der
Kanton und die Gemeinden sind fur die Massnahmen zur
Integration verantwortlich. Der Bund kann die Kantone und
die Gemeinden dabei unterstiitzen. Dies tut der Bund nur,
wenn die Kantone ihren Verpflichtungen auch nachkommen.
Darum ist dies ein wesentlicher Unterschied. Der Kanton
soll unterstitzen und der Bund kann asdann Beitrage
ausschiitten. Weil der Bund nur Unterstiitzung gibt, wenn der
Kanton und dlenfalls die Gemeinden ihrer Verpflichtung
nachkommen, ist die Kann-Formulierung sachlich falsch. Es
handelt sich hier um eine Aufgabe, die der Kanton hat, und
deshalb ist die konkrete Formulierung richtig. Ich bitte Sie:
Bleiben Sie bei der konkreten Formulierung!

Sockli-Ammann Milly, SVP, Muri: Wie bereits in der 1.
Beratung erklért, méchten wir gerne die Kann-Formulierung
zuriick. Damals wie heute begriinden wir dies mit dem
Hintergrund, dass der Bund die Kann-Formulierung
ebenfalls verwendet. Nach Ansicht der SVP-Fraktion macht
es absolut Sinn, dass der Bund und die Kantone eine
einheitliche Regelung haben. Wir unterstiitzen den Antrag
der FDP-Fraktion und bitten Sie, dies auch zu tun.

Hochuli Susanne, Griine, Reitnau: Ich bitte Sie zu bedenken,
dass die meisten birgerlichen Parteien auf nationaler Ebene
der Meinung sind und dies auch in ihren Positionspapieren
festhalten, dass Integration nur funktioniert, wenn sich der
Staat finanziell daran beteiligt - genau so wie sich die
Migrierenden selbst finanziell und auch mit Engagement an
ihrer Integration beteiligen missen. Bitte lesen Sie § 29
genau! Der Staat verpflichtet sich, nur im Rahmen der
Erfillung seiner Aufgaben finanzielle Beitrage auszurichten.
Sind die Aufgaben hinfalig, wird auch kein Geld mehr
gesprochen. Ich hitte Sie, daran zu denken, dass
Integrationsmassnahmen nicht gratis zu haben sind, jedoch
eine gute Integration mdgliche Folgekosten einer schlechten
Integration Uberproportional senken kann.

Lischer Rudalf, CVP, Laufenburg: Ich spreche fur die CVP-
Fraktion. Es geht um einen Grundsatz fir die Integration.
Das Engagement des Kantons ist hier sehr wichtig und muss
verbindlich  festgeschrieben werden, z.B. fir die
Unterstitzung von Projekten, welche dem Erlernen der
deutschen Sprachen dienen. Es ist insbesondere auch fur die
Gemeinden wichtig, dass die Inpflichtnahme des Kantons

betreffend die Finanzieeung im Rahmen  der
Aufgabenerfillung des Kantons klar geregelt ist. Eine Kann-
Formulierung fuhrt zu Unsicherheiten. Die CVP unterstiitzt
klar Massnahmen zur Integration von Auslanderinnen und
Ausléndern. Ein Umschwenken auf eine Kann-Formulierung
setzt ein falsches Signal. Bleiben wir beim Beschluss der 1.
Beratung und lehnen den Antrag der FDP ab!

Chopard-Acklin Max, SP, Obersiggenthal: Auf Seite 24,
Massnahmen zur Integration, geht es beim § 29
um Folgendes. Es geht um ene Kernfrage in der
Migrationspolitik, namlich die Frage der Integration. Ich
denke, geschétztes Plenum, dasind wir uns einig: Integration
ist wichtig. Ich glaube, da haben wir gar keine Differenzen.
Doch machen wir uns nichts vor. Integration gibt es nicht
zum Nulltarif. Wenn wir es im Kanton Aargau mit der
Integration wirklich ernst meinen und vorwérts machen
wollen, bendtigt dies auch entsprechende Mittel, wie sie
bereits im AFP mit 660’000 Franken eingesetzt sind. Die
nun vorliegende, verbindliche Formulierung ist somit ehrlich
und sie ist konsequent. Ich hitte Sie deshalb, wie die
Kommission an der vorliegenden Synopse festzuhalten, wie
sie aus der ersten Beratung hervorgegangen ist und wie ihr
auch der Regierungsrat bereits zugestimmt hat.

Egli Dieter, SP, Windisch, Prasident der Kommission fir
offentliche Sicherheit SIK: Sie haben die Diskussion gehort.
Auch in der Kommission fand dieselbe Diskussion wie in
der ersten Beratung statt. In der Abstimmung wurde der
Antrag bei 12 Anwesenden mit 6 zu 6 Stimmen mit dem
Stichentscheid des Présidenten abgelehnt.

Regierungsrat Kurt Wernli, parteilos: Die Formulierung "im
Rahmen der Erfiillung seiner Aufgaben” fokussiert klar, dass
die Aufgaben des Kantons festgelegt sind und auch erfillt
werden miissen. Daraus kann man nun nicht ableiten, dass
keine finanziellen Beitrage gesprochen werden konnen,
wenn es um die Erfillung der gesetzlichen Aufgaben geht.
Die Aufgaben des Kantons sind im Gesetz abschliessend
formuliert. Es bedeutet somit nicht, dass bspw. die
Gemeinden irgendwelche Beitrdge leisten missen, und es
bedeutet auch nicht, dass der Kanton die Beitrage einer
Gemeinde Ubernehmen muss, wenn diese nicht mitmachen
will. Bundesbeitréage fliessen alerdings nur an Projekte,
wenn entsprechende kantonale und/oder kommunae
Beitrége ebenfalls gesprochen werden. Der Paragraf besagt
nun klar, dass entsprechende kantonale, finanzielle Beitrége
auch nicht mehr nétig wéren, wenn alenfalls die Aufgaben
erfullt sind, was ich in absehbarer Zeit nicht denke. Bel den
Aufgaben des Kantons beziehen wir uns immer wieder auf
die Bundesvorgaben, speziell bezieht sich dies auf die
umfassenden und ausfihrlichen Bestimmungen im
Integrationsbereich. Der Bund hat abschliessend geregelt,
was in diesem Bereich zu tun ist. Somit éndert sich materiell
nichts mit einer Anderung in Abs. 1. Der Regierungsrat geht
davon aus, dass sich im Bereich der Integration kurzfristig
nichts andern oder verbessern wird, weshab diese Mittel
auch immer wieder absolut notwendig sein werden.

Abstimmung:

Der Antrag Gautschy wird mit 64 gegen 59 Stimmen
abgelehnt.
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25. November 2008 Art. 2015
Im Ubrigen Zustimmung Forrer \Walter Oberkulm Enthalten
Frei Cécile Remigen Ja
8830-41, I, I1l.und IV. Fricker Jonas Baden Ja
. Fricker Roger Oberhof IAbwesend
Zustimmung Friker-Kaspar [Vreni Oberentfelden [Ja
Egli Dieter, SP, Windisch, Président der Kommission fir Frunz - Eugen Obersiggenthal JJa
- . : ] ; . Fuchs-Holliger [Udo Oberentfelden |Ja
offentliche Sicherheit SIK: Der Antrag des Regierungsrats
wurde mit 12 zu 0 Stimmen gutgehei ssen. Flﬂre.r Pfasc.al Staufen .
Fuglistaller Lieni Rudolfstetten  [Ja
Schlussabstimmung: Gautschy Renate Gontenschwil  |Ja
Der Antrag des Regierungsrats wird mit 117 gegen |Gebhard-SchonilEsther Moriken- Abwesend
0 Stimmen gutgeheissen. Wildegg
Giezendanner [Benjamin  |Rothrist Ja
Name \Vorname [Wohnort Abstimmung Glarner lAndreas A. |Oberwil-Lieli  |Abwesend
/A bbt-Mock Alexandra [Islisberg Ja Gosteli Patrick Kleindéttingen [Ja
Christina Groux Rosmarie  [Berikon Ja
Ackermann IAdrian Kaisten Ja Guignard Marcel Aarau Ja
Agustoni Roland Magden Ja Gobelbecker  [Sandra- Baden Ja
Alder Rolf Brugg AG Enthalten Anne
Andermatt-  [Astrid Lengnau Ja Haeny Urs Oberwil-Lieli _[Ja
Birgler Haller Christine  |Reinach Ja
Bachmann- Regula Magden Ja Heller Daniel Erlinsbach Ja
Steiner Hochuli Heinrich  |Aarau Abwesend
Bader Biland [Sybille Tégerig Ja Hochuli Susanne Reitnau Ja
Beck-Matti Beatrice Schafisheim  |Abwesend Hofer Liliane Zofingen Ja
Berger Erwin Boswil Ja Hollinger Franz Brugg IAbwesend
Bhend Martin Oftringen Ja Hunn Jorg Riniken Ja
Bialek Roland Buchs AG Ja Huonder- Trudi Egliswil Ja
Biffiger Gregor Berikon Ja Aschwanden
Binder Andreas Baden Ja Harri M ax Birrwil Ja
Boeck Rita Brugg Ja Hurzeler Alex Oeschgen Ja
Breitschmid  |Manfred  |Bremgarten  |Abwesend Hurzeler Bernhard  |Schéftland Ja
Brun Christoph  [Brugg IAbwesend Jean-Richard  |Peter Aarau Ja
Friedrich Jost Rudolf \VVillmergen Ja
Brunner Andreas Oberentfelden  |Abwesend Keller Martin Paul |Baden-Déttwil [Ja
Briinisholz- L othar Zofingen Ja Kerr Rilesch  |[Katharina  [Aarau Ja
Kémpfer Keusch Linus Villmergen Ja
Burgener Brogli|Elisabeth  [Gipf-Oberfrick [Ja K16t Rainer Ernst|Auenstein Ja
Burgherr Patrick Rheinfelden  |Ja Knecht Hansiorg  |Leibstadt Ja
Burgherr-Leu [Thomas \Wiliberg Ja Kohler Ueli Baden Abwesend
Burkart Thierry Baden IAbwesend Koller Peter Rheinfelden  |Ja
Boni Fredy Mohlin Ja Lehmann- Regina Reitnau Ja
Buhler Hans Ulrich [Stein Ja \Wal chli
Bitler L ukas Beinwil IAbwesend Leitch-Frey Thomas \Wohlen Ja
(Freiamt) L epori-Scherrer [Theres Berikon Ja
Caflisch Jiirg Baden Ja Leuenberger  [Beat Schoftland Abwesend
Chopard-Acklin[Max Nussbaumen b.Ja Leuenberger  |Urs \Widen Ja
Baden Liechti-Wagner [Alice \Wolflinswil  [Ja
Christen Martin Turgi Ja Lang M ax Nussbaumen |Ja
Deppeler-Lang [Walter Tegerfelden Ja b.Baden
Dubach Manfred Zofingen Ja Liem Daniel Hendschiken |Ja
Dossegger Hans Seon Ja Lipold Thomas M Oriken- Ja
Dossegger- Irene Seon Ja \Wildegg
Heuberger L ischer Brunette  [Magden Ja
Egli Dieter \Windisch Ja L Uischer Rudolf Laufenburg  |a
Eliassen Vecko |[Eva Nussbaumen  [Ja Markwalder  [Walter \Wiirenlos Ja
b.Baden Mattenberger- [Marianna  [Birr Ja
Emmenegger  [Kurt Baden Ja Schmitter
Fischer- Doris Seengen Ja M azzocco Renato Aarau Ja
Taeschler
Flury Oliver Lenzburg Ja
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Art. 2016 25. November 2008
Meier Doka  [Nicole Baden Ja Beschluss:
Mettler Hansruedi  |Dirrenésch Ja
Moll- IAndrea Fenkrieden Ja Der Entwurf zur Totalrevision des Einfuhrungsgesetzes zum
Reutercrona Auslanderrecht (EGAR) wird in 2. Beratung zum Beschluss
Morach [Annerose  [Obersiggenthal |Ja erhoben.
M oser Ernst \Wirenlos Ja ) )
Miller-Killer  [Erika Lengnau Ja Fakultatives Referendum:
g:gler- Kathrin Lenzburg 2 Der Beschluss unterstent geméss § 63 Abs. 1 lit. a der
runner ; ;
Kantonsverfassung dem fakultativen Referendum. — Die
Nebel Franz Bad Zurzach _Ja Steatskanzlei wird mit der Publikation im Amtsblatt
Nussbaumer  [Marie- Obersiggenthal |Ja beauftragt.
Marty Louise
Ochsner Bettina Oberlunkhofen |Abwesend
;';ZMathys E'ch‘;rtd ;zfifr']gen ﬁ 2016  Motion der FDP-Fraktion vom 6. Mai 2008
- — - betr effend vor gezogene | nkraftsetzung von § 43 und 8 55
Richner Sami Augnstem Ja des Steuergesetzes, Uberweisung an den Regierungsrat
Roth Barbara _ |[Erlinsbach 92 und gleichzeitige Abschreibung
Ruegger Kurt Rothrist Enthalten Motion der SVP-Fraktion vom 6. Mai 2008 betreffend
Ruetschi- Beat Suhr Ja vorgezogene Inkraftsetzung von § 43 und § 55 des
Hartmann Steuer gesetzes; Uberweisung an den Regierungsrat und
Schibli Erika \Wohlenschwil |Ja gleichzeitige Abschreibung
Schmid-Schmid|Heidi Muri Ja
Schoch Adrian Fislisbach Ja (vgl. Art. 1621 und Art. 1624 hievor)
Scholl Bernhard  |M&hlin Enthalten
Scholl Herbert H.  [Zofingen Ja Antrag des Regierungsrats vom 18. Juni 2008:
Schreiber- Patricia Wegenstetten  |Ja
Rebmann Der Regierungsrat nimmt die Motionen entgegen und
Schuhmacher  |Peter \Wettingen Ja beantragt mit folgender Begrindung die gleichzeitige
Schweizer  |Anndlise_|Zufikon Abwesend Abschreibung:
Schoni Heinrich Oftringen Ja ) ) =
Senn Andreas \Wirenlingen |Ja Der Grosse Rat hat am 22. August 2906 eine Te|Irev_|S|0n
Soldati Emanude Saufen Ta de_s Steuergesetzes beschlossen, die das_ aargawsche
Sommerhader Matin Schmiedrued- ba Stlfnmvolk am 26_. November 2006 gutgeheissen ha_t. Die
\Walde gednderten Bestimmungen treten auf  verschiedene
- - Zeitpunkte in Kraft — namlich in drel Eteppen auf den
Spidmenn ___ Alois Aarburg a 1. Januar 2007, den 1. Januar 2009 und den 1. Januar 2010
Stierli-Popp  |Walter Fischbach- 2 Die Etappierung wurde vorgesehen, um die Steuerminder-
Goslikon ginnahmen fir den Kanton und die Gemeinden auf einen
Strebel Herbert Muri Ja grosseren Zeitraum zu verteilen. Aufgrund des unerwartet
Studer Lilian Wettingen Ja starken Wirtschaftswachstums in den Jahren 2006 und 2007
Stockli- Milly Muri Ja sind die Steuerertrége in diesen Jahren beim Kanton und den
Ammann meisten Gemeinden hoher ausgefallen als erwartet. Auf
Stiissi- Jurg \Windisch Ja Basis der Wachstumszahlen wurde die vorzeitige
Lauterburg Inkraftsetzung der 3. Etappe schon langer diskutiert.
Ungricht Gusti Bergdietikon [Ja Im Rahmen der laufenden Erarbeitung des Aufgaben- und
Unterndhrer Beat Unterentfelden |Ja Finanzplans (AFP) 2009 - 2012 ist der Regierungsrat zur
Villiger-Matter [Andreas Sins Ja Erkenntnis gelangt, die Einwohnerinnen und Einwohner des
\ ogt Franz Leimbach 1a Kantons Aargau an  diesen  konjunkturbedingten
Voser Peter Killwangen Ja ms:;?srgt]gg%eger ;elé?:;);g dertheuelr@g&g’zrevlir;id(;elil11 um g'lr?
Vqllla.lmy Daniel Rhg nfgld.en Ja Jahr vorgezogen wird. Er hat deshalb bereits am 28. Mai
\V ogtli Theo Kleindéttingen [Ja .
Wanner Maia Virenlos a 2008 eine entsprechgndg Botschaft an den Grossen Rat
- - verabschiedet. Damit ist das Anliegen der Motion
Weber_ Guido Spre_ltenbach Ja aufgenommen.
\Wehrli-Loffel  [Peter K Uttigen IAbwesend
Wernli Bernhard _ |Rothrist Ja Die Kosten fiir die Beantwortung dieses Vorstosses betragen
\Wertli Otto Aarau Ja Fr. 809.—.
\Wiederkehr Kurt Baden IAbwesend
\Wittwer Hangorg |Aarau Ja Vorsitzender: Weder der  Uberweisung noch  der
\Wullschleger  |Stephan Strengelbach  |Ja Abschreibung erwédchst Opposition. Damit  sind die
\Wyss Kurt Leuggern- A bwesend Vorstdsse stillschweigend an den Regierungsrat Giberwiesen
Gippingen und gleichzeitig abgeschrieben.
Zollinger-Kéeller|Ursula Untersiggenthal [Abwesend
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Art. 2017

2017 Motion der SVP-Fraktion vom 6. Mai 2008
betreffend rasche Realisierung der eingereichten SVP-
Vorstdsse im Steuergesetz; Umwandlung in ein Postulat;
Uberweisung an den Regier ungsr at

(vgl. Art. 1623 hievor)
Antrag des Regierungsrats vom 18. Juni 2008:

Der Regierungsrat lehnt die Motion mit folgender
Begrindung ab beziehungsweise ist bereit, die Motion as
Postulat entgegenzunehmen:

Die Motion verlangt die rasche Readlisierung von drei
Uberwiesenen parlamentarischen Vorstdssen: Als Postulat
Uberwiesene (07.77) Motion der SVP-Fraktion vom
27.Mérz 2007 betreffend steuerliche Entlastung des
Mittelstandes, (07.80) Postulat Thomas Bodmer vom
27.M&z 2007 betreffend Reduktion des Steuersatzes bei
Kapitalbezligen aus der 2. und 3. Saule zur Entlastung der
Rentner sowie (07.271) Motion der SVP-Fraktion vom
13. November 2007 betreffend Erhdhung der Kinderabzlige
im Steuergesetz. Der Regierungsrat hat sich jeweils bereit
erklért, die Vorstdsse als Postulate entgegenzunehmen und
auf die néchste Teilrevision des Steuergesetzes hin zu
priifen.

Wie der Regierungsrat bereits bel der Beantwortung der
genannten (07.77 und 07.80) Vorstdsse vom 27. Méarz 2007
ausgefuhrt hat, sind die Steuereinnahmen in den Jahren 2006
und 2007 hoher ausgefallen als budgetiert. Diesinfolge eines
grosseren  Wirtschaftswachstums als im  Zeitpunkt der
damaligen Gesetzesberatung noch erwartet wurde. Der
Regierungsrat will die Einwohnerinnen und Einwohner
unseres Kantons an diesen konjunkturbedingten steuerlichen
Mehreinnahmen teilhaben lassen. Betreffend Kantonssteuern
konnte bereits auf 2008 mit der Reduktion des
Kantonssteuerfusses um 5 Prozent eine entsprechende
Massnahme umgesetzt werden. Auf 2009 beantragt der
Regierungsrat dem Grossen Rat zudem die vorgezogene
Inkraftsetzung der 3. Etappe der Teilrevision 2006, womit
viele Einwohnerinnen und Einwohner bereits ein Jahr friher
in den Genuss von tieferen Einkommens- und
Vermbgenssteuern bel  den Kantonss und den
Gemeindesteuern kommen. Damit wird von dem sich auf das
Jahr 2009 abzeichnenden  Ertragsiiberschuss  den
Steuerpflichtigen etwas zuriickgegeben.

Zur Sicherstellung eines attraktiven Standorts Aargau prift
der Regierungsrat laufend die Rahmenbedingungen fur
zukunftige Teilrevisionen des Steuergesetzes wie auch fur
Vereinfachungen des aargauischen Steuersystems. Dazu
werden die Auswirkungen der Teilrevision auf die
Konkurrenzfahigkeit des Standorts Aargau anaysiert, die
verbunden ist mit der Sicherstellung von
Investitionsvorhaben und der Zuweisung von Mitteln an die
Sonderlastfinanzierung. Dabel sind die Auswirkungen der
noch ausstehenden Teilschritte der letzten Tellrevision und —
in einer fir Prognosen schwierigen Zeit — der weitere
Konjunkturverlauf abzuwarten. Es ist insbesondere zu
beachten, dass die jungste konjunkturbedingte positive
Entwicklung der Steuereinnahmen nicht beliebig als Trend
in die Zukunft hochgerechnet werden kann. Die
Konjunkturentwicklung zeichnet sich bekanntlich durch ein
sténdiges, wenn auch unregelméssiges, Auf und Ab aus. So
werden die Steuern der juristischen Personen, die in erster
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Linie fir die bisherigen Budgetiiberschiisse verantwortlich
sind, beim néachsten konjunkturellen Abschwung wieder
stark rdcklaufig sein. Eine verantwortungsbhewusste
Steuerpolitik kann sich daher nicht an der gerade
herrschenden Konjunkturlage orientieren, sondern muss sich
auf die langerfristigen Wachstumsraten abstitzen.

Die Kosten fir die Beantwortung dieses V orstosses betragen
Fr. 809.—.

Leitch-Frey Thomas, SP, Wohlen: Der letzte Satz der
Antwort des Regierungsrats sagt eigentlich alles: "Eine
verantwortungsbewusste Steuerpolitik kann sich nicht an der
gerade herrschenden Konjunkturlage orientieren, sondern
muss sich  auf die langerfrisigen  Wachstumsraten
abstlitzen." Die gegenwaértig positiven Rechnungsabschllisse
von Gemeinden und Kanton kénnen noch kein Grund sein,
die Steuertarife gleich wieder zu revidieren und dem
Gemeinwesen zusdtzliche Ausfédle aufzubirden. Die
gegenwartig positive Entwicklung der Steuereinnahmen hat
primér konjunkturelle Griinde und kann daher nicht beliebig
as Trend in die Zukunft hochgerechnet werden. Die
Konjunktur zeichnet sich bekanntlich durch ein stdndiges
Auf und Ab aus. Das seit Jahresbeginn leicht verlangsamte
Wachstumstempo der Schweizer Wirtschaft hat sich
fortgesetzt und wird sich leider weiter fortsetzen.

Aufgrund der Finanzkrise besteht weltweit die Beflirchtung,
dass das Wirtschaftswachstum stark zuriickgehen kénnte. So
werden die Steuern der juristischen Personen, die in erster
Linie fur die Budgetiiberschiisse verantwortlich sind, beim
néchsten  konjunkturellen  Abschwung wieder stark
rucklaufig sein. Das Wachstum der Schweiz wird stark von
der weiteren Entwicklung der Wirtschaft in den USA
abhangen und, ob aufstrebende Lander wie China oder
Brasilien gegeniber dem schwachen US-Wirtschafts-
wachstum immun bleiben und die ausfallende US-Nachfrage
ersetzen konnen. Zudem wére es wichtig, dass sich die
Finanzmérkte  wieder  beruhigen und so  die
Konsumentenstimmung wieder steigt, damit sich der
inldndische Konsum nicht verringert. In aler Eile schon
wieder eine Anschlussrevision des Steuergesetzes auf Ende
2008 zu verlangen, bevor Uberhaupt die letzten Etappen des
neuen Steuergesetzes von 2006 in Kraft gesetzt sind, halten
wir fir unangebracht. Wir lehnen den Vorstoss sowohl as
Motion as auch as Postulaa mehrheitlich ab. Eine
Minderheit der SP-Fraktion koénnte ihn in Form eines
Postulats Uiberweisen.

Lehmann-Walchli Regina, SVP, Reithau: Der SVP ist sehr
wohl bewusst, dass zum heutigen Zeitpunkt die
Unterbreitung eines Vorschlags fur eine Anschlussrevision
des Steuergesetzes durch den Regierungsrat per Ende 2008
nicht mehr realisierbar ist. Trotzdem erachtet die SVP die
rasche - und ich betone - die rasche Ausarbeitung einer
Anschlussrevision, die die vom Plenum langst Uberwiesenen
Vorstdsse rund um die Steuerentlastung unserer Rentner und
unserer Familien beinhaltet, al's dringend notwendig.

Im Kanton Aargau muss die Lebensqualitét weiter verbessert
werden. Eine der wichtigsten Massnahmen ist die rasche
Optimierung der steuerlichen Rahmenbedingungen fur
unsere Familien und unsere Rentner. Ich bin erstaunt iber
die Haltung und tiber die Ausserungen der SP. Bis heute war
ich der Meinung, dass gerade die SP digenigen steuerlich
entlasten mochte und will, die es am meisten brauchen. Ich



Art. 2018

25. November 2008

bitte Sie, den Vorstoss der SVP als Postulat zu unterstiitzen.
Abstimmung:

Das Postulat wird mit 74 gegen 33 Stimmen an den
Regierungsrat Uberwiesen.

2018 Motion der SP-Fraktion vom 17. Juni 2008
betreffend Auszahlung eines einmaligen Bonusses an
Familien mit Kindern; Riickzug

(vgl. Art. 1678 hievor)
Antrag des Regierungsrats vom 13. August 2008:

Der Regierungsrat lehnt die Motion mit

Begriindung ab:

folgender

Im November 2006 hat das aargauische Stimmvolk eine
Teilrevision des Steuergesetzes mit einer dreistufigen
Inkraftsetzung (2007, 2009 und 2010) beschlossen. In der
1. Etappe wurde unter anderem ein nach dem Alter
gestaffelter Kinderabzug eingefiihrt, wobei der Abzug fir
Kinder ab dem vollendeten 14. Altergahr respektive fur in
Ausbildung stehende volljdhrige Kinder markant erhoht
worden ist.

Weil sich die Konjunkturlage und die Steuereinnahmen weit
besser entwickelt haben ads senerzeit be  der
Verabschiedung der Teilrevision aufgrund der damaligen
volkswirtschaftlichen Prognosen angenommen  wurde,
beantragt der Regierungsrat dem Grossen Rat mit der
Botschaft vom 28. Mai 2008, die 3. Etappe vorzeitig auf den
1. Januar 2009 in Kraft zu setzen. Es geht dabei um die
Reduktion des Einkommens- und des V ermégenssteuertarifs.
Der Grosse Rat hat der Vorlage am 1. Juli 2008 in
1. Beratung zugestimmt. Am 2. September 2008 ist die
2. Beratung im Grossen Rat vorgesehen.

Mit der vorliegenden Motion soll anstelle der vorzeitigen
Inkraftsetzung den Familien mit Kindern ein einmaliger
Bonus von Fr. 300.— pro Kind ausgerichtet werden. Der
Bonus soll direkt von den Kantonssteuern in Abzug gebracht
oder in anderer Form vergitet werden.

Der Kanton Aargau steht nach wie vor in der
Umsetzungsphase der Steuergesetzrevison 2006. Der
Regierungsrat will nicht zusétzliche, im Zusammenhang mit
dem Steuerwesen stehende Anliegen in diese Umsetzung
einflechten. Dass die unerwarteten Steuermehreinnahmen fur
die vorzeitige Inkraftsetzung der 3. Etappe der Teilrevision
2006 verwendet werden, ist insbesondere aus zwei Griinden
angezeigt und auch sinnvoll. Erstens wurde die Etappierung
seinerzeit beschlossen, um die Steuermindereinnahmen fir
den Kanton und die Gemeinden auf mehrere Jahre zu
verteilen und damit verkraftbarer zu machen. Die
Etappierung wurde aufgrund der damaligen Konjunktur- und
Wirtschaftsprognosen festgelegt. Hétte man bereits damals
Kenntnis von der tatséchlichen Entwicklung gehabt, so hétte
man wohl schon damals keine oder nur eine zweistufige
Etappierung vorgesehen. Aus dieser Optik ist es angezeigt,
die zusdtzlichen Mehreinnahmen fir eine vorzeitige
Inkraftsetzung zu verwenden. Um den Volkswillen
mdglichst unverfalscht umzusetzen, dirfen andererseits nicht
materiell neue Anliegen mit der Tellrevision verknlpft
werden. Die Strategie der Teilrevision 2006 liegt in der

Forderung des Wirtschafts- und Wohnkantons Aargau, wozu
auch die Tarifsenkungen fur die Einkommens- und
Vermoégenssteuer gehdren. Wenn diese Tarife jetzt ein Jahr
friher zur Anwendung kommen, so wird die beabsichtigte
Standortforderung noch verstérkt. Die Priorisierung auf die
Umsetzung der Teilrevision 2006 ist deshalb auch sinnvoller
als die Einflechtung einer zusétzlichen Gesetzesénderung mit
einer anderen Stossrichtung.

Nebst diesen grundsitzlichen Uberlegungen sprechen auch
zeitliche Rahmenbedingungen des Gesetzgebungsverfahrens,
der Vollzugsaufwand und steuersystematische Griinde gegen
die Motion.

Die Erarbeitung einer Vorlage wére zwar relativ rasch
mdglich — obwohl diverse Einzelfragen zu kléren wéren
(beispielsweise Steuergutschrift nur fir Steuerpflichtige, die
mindestens Steuern im selben Umfang bezahlen, oder auch
fir Steuerpflichtige, die weniger oder keine Steuern
bezahlen; Steuergutschrift auch an sekundér steuerpflichtige
Personen; Vorgehen bel getrennt steuerpflichtigen Eltern).
Das legidatorische Verfahren bis zur Inkraftsetzung einer
Gesetzesrevision erfordert aber auch bei forschem Tempo
die Einhaltung minimaler Fristen. Fir die Beratung der
Revisionsvorlage sind (im Gegensatz zu einer materiell
bereits beschlossenen vorzeitigen Inkraftsetzung einer
Vorlage) im besten Fall 12 Monate zu veranschlagen, so dass
eine Inkraftsetzung friihestens im 3. Quartal 2009 mdglich
wére.

Der Vollzug der Massnahme wiirde bei den Steuerbehérden
zu einem unverhaltniméssigen Mehraufwand fihren. Sei dies
durch die informatikméssige Anpassung und technische
Abwicklung der Auszahlung oder Verrechnung, durch die
Bearbeitung  verschiedener  zusétzlicher  Einzelfdle
(beispielsweise Um- oder Wegzug von Steuerpflichtigen),
durch vermehrte Auskunftsbereitschaft, oder gar durch
zusdtzliche Rechtsmittelverfahren. Die Umsetzung der
Motion wirde somit, auch wenn die Massnahme nur fiir ein
Jahr vorgesehen ist, dem von alen Seiten immer wieder
gedusserten Bestreben nach Vereinfachung des Steuerwesens
zuwiderlaufen.

Letztlich widerspricht eine solche Steuergutschrift der
Systematik des Steuergesetzes. Das Steuerrecht ist geprégt
vom Grundprinzip der Besteuerung nach der wirtschaftlichen
Leistungsfahigkeit. Wer mehr Einkommen erzielt, soll mehr
Steuern bezahlen; wer weniger erzielt, soll weniger Steuern
entrichten. Die Auszahlung eines fixen Betrags pro Kind an
die steuerpflichtige Person wiirde einen Einbruch in dieses
Prinzip bedeuten.

Die Kosten fir die Beantwortung dieses V orstosses betragen
Fr. 1'045.—.

Leitch-Frey Thomas, SP, Wohlen: Wir haben diese Motion
als Alternative zur vorgezogenen Inkraftsetzung der
3. Etappe des Steuergesetzes eingereicht, weil uns die
Tatsache stort, dass von der sogenannten Riickerstattung der
Mehreinnahmen nicht digenige  Mehrheit der
Steuerpflichtigen profitiert, die durch die Streichung der
kalten Progression geprellt wurde, sondern nur eine kleine,
gut verdienende und vermdgende Minderheit, die ein Jahr
spéter ohnehin in den Genuss der Steuersenkung kame.
Wenn schon Geld zuriickerstattet werden soll, dann
denjenigen, die es am meisten nétig haben: Das sind die
Familien! Eine Familie mit drei Kindern wiirde mit unserem
Vorschlag 900 Franken erhalten. Dabel wirden die
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Gemeinden nicht belastet und konnten ihre alféligen
Uberschiisse so verwenden, dass sie der breiten Bevolkerung
zugute kadmen.

Sie wollten nichts davon wissen und haben entschieden, dass
die 3. Etappe der Steuergesetzrevision vorzeitig eingefihrt
werden soll. Damit werden ein Jahr friher einseitige
Steuerentlastungen  vorgenommen. Zwei  Drittel  der
Bevolkerung haben nichts davon! Immerhin haben Sie dem
Behordenreferendum zugestimmt, sodass das Volk am
ndchsten Wochenende die Gelegenheit hat, lhren
Fehlentscheid zu korrigieren. Heute ziehen wir unsere
Motion zuriick und reichen sie in dieser oder in erganzter
Form nach dem Abstimmungswochenende wieder ein, wenn
das Stimmvolk die Vorlage verworfen haben wird.

Vorsitzender: Thomas Leitch hat namens der SP-Fraktion
die Mation zurtickgezogen. Das Geschéft ist erledigt.

2019 Motion der SP-Fraktion vom 17. Juni 2008
betreffend Erhéhung der Kinderabziige im Steuer gesetz
fir Familien mit mittleren und niedrigen Einkommen;
Umwandlung in ein Postulat; Uberweisung an den
Regierungsrat

(vgl. Art. 1679 hievor)
Antrag des Regierungsrats vom 13. August 2008:

Der Regierungsrat lehnt die Motion mit folgender
Begrindung ab beziehungsweise ist bereit, die Motion as
Postulat entgegenzunehmen:

Der Kanton Aargau hat die Kinderabziige in den
vergangenen Jahren verschiedentlich angepasst. Auf 2001 ist
der Kinderabzug von vormals Fr. 3'900.— auf Fr. 6'400.—
angehoben worden. Mit der Gesetzesdnderung vom
22. August 2006 ist auf den 1. Januar 2007 eine Staffelung
des Kinderabzugs eingefiihrt worden. Fir Kinder bis zum
vollendeten 14. Altersiahr betragt er weiterhin Fr. 6'400.—,
fir Kinder zwischen dem 15. und dem vollendeten
18. Altergahr Fr. 8000.—, und fur volljdhrige Kinder in
Ausbildung, fir deren Unterhalt die Eltern zur Hauptsache
aufkommen, Fr. 9'500.—. Aufgrund dieser Ausgangslage
rechtfertigt es sich nicht, so kurz nach der (teilweisen)
Erhdhung des Kinderabzugs bereits wieder eine weitere
Erhdhung vorzusehen — zumal die im Zusammenhang mit
Kindern stehenden steuerlichen Abziige (Kinderabzug,
Kinderbetreuungskostenabzug) jeweils nur einen Teil der
K osten abdecken sollen.

Der Kanton Aargau zéhlt mit den derzeitigen Ansdtzen zu
den attraktiveren Kantonen. Ein detaillierter Vergleich ist
alerdings schwierig, weil die Kantone den Kinderabzug
nach teilweise unterschiedlichen Modalitdten festlegen
(unter anderem unterschiedliche Abstufungen nach Alter;
Abstufung nach Anzahl der Kinder; Unterscheidung von
auswartiger Ausbildung und/oder auswértigem Aufenthalt;
Erhdéhung oder Reduktion des Abzugs je nach Hohe des
Nettoeinkommens; Abzug vom steuerbaren Einkommen
oder vom Steuerbetrag). Beim Abzug fir volljéhrige Kinder
in Aushildung im eigenen Kanton haben heute
beispielsweise nur 2 Kantone einen héheren Abzug; beim
Abzug fir volljdhrige Kinder in auswartiger Ausbildung und
Aufenthalt bei den Eltern kennen 4 Kantone einen hdheren
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Abzug als der Kanton Aargau.

Bel der Beurteilung der Kinderkosten ist zudem zu
beriicksichtigen, dass die 6konomische Situation der Eltern
in viden Féllen durch das neue Bundesgesetz Uber die
Familienzulagen vom 24. Mé&rz 2006 verbessert wird. Das
neue Bundesgesetz garantiert fur ale Kinder von
Arbeitnehmenden eine monatliche Kinderzulage von
mindestens Fr. 200.— (bis 16-jdhrige Kinder) respektive
Fr. 250.— (16- bis 25-jdhrige Kinder in Ausbildung). Neu
kommen auch nichterwerbstétige Personen mit Kindern und
tiefem Einkommen in den Genuss der Zulagen. Ab 1. Januar
2009 werden somit den Anspruchsberechtigten im Aargau
jahrlich 75 Mio. Franken mehr an Kinderzulagen ausbezahit
als 2008.

Weiter gilt es auch in Betracht zu ziehen, dass der Grosse
Rat am 18. Mérz 2008 eine Standesinitiative gutgeheissen
und an die Bundesversammlung weitergeleitet hat. Mit der
Standesinitiative soll eine Anderung des Steuerharmoni-
sierungsgesetzes bewirkt werden, so dass die von den
Arbeitgebern an die Arbeitnehmenden entrichteten Kinder-
und Aushildungszulagen kunftig von der Steuerpflicht
ausgenommen werden. Der Regierungsrat unterstitzt die
Standesinitiative. Falls eine entsprechende Anderung des
Steuerharmonisierungsgesetzes erreicht werden kann, wird
dies eine bedeutende Entlastung fiir die Eltern bewirken.
Schliesslich ist zu beachten, dass das aargauische
Steuergesetz seit 2007 einen nach dem Alter gestaffelten
Kinderabzug enthdlt. Eine zusitzliche Staffelung nach der
Hohe des Einkommens fir jeden der heutigen drei Abziige
hétte eine V erschlechterung der Transparenz zur Folge.

Und letztlich wiirde der Grundsatz der Besteuerung nach der
wirtschaftlichen Leistungsféhigkeit durchbrochen. Well die
Kinderkosten mit abnehmendem Einkommen nicht
zunehmen, ist steuersystematisch ein gleichbleibender
Kinderabzug zu gewahren.

In Wirdigung dieser Ausgangslage ist fir den Regierungsrat
eine umgehende erneute Erhdhung oder Umgestaltung der
Kinderabziige nicht angezeigt. Der Regierungsrat wird die
Situation jedoch weiter beobachten. Insbesondere ist
wesentlich, ob kinftig die Kinder- und Ausbildungszulagen
von der Steuer ausgenommen werden. Der Regierungsrat ist
deshalb bereit, das Anliegen als Postulat entgegenzunehmen
und auf die néchste Teilrevision des Steuergesetzes hin naher
zu priifen.

Die Kosten fir die Beantwortung dieses V orstosses betragen
Fr. 1'045.—.

Leitch-Frey Thomas, SP, Wohlen: Am 13. September 2007
hat die SVP-Fraktion eine Motion betreffend Erhéhung der
Kinderabziige im Steuergesetz eingereicht. Die Motion
wurde am 18. Méaz 2008 gegen den Willen des
Regierungsrats, der den Vorstoss nur as Postulat
entgegennehmen wollte, mit 98 zu 27 Stimmen Uberwiesen.
Wir hétten den Vorstoss ebenfalls als Postulat unterstiitzt,
weil wir der Meinung sind, dass man durchaus tber eine
Erhéhung der Kinderabziige diskutieren kann. Allerdings
misste man dafiir sorgen, dass inshesondere Familien mit
mittleren und niedrigen Einkommen davon profitieren.
Nachdem der SVP-Vorstoss als Motion Uberwiesen worden
ist, haben wir uns entschlossen, unsere vorliegende Motion
einzureichen, die hdhere Kinderabziige explizit fir Familien
mit mittleren und niedrigen Einkommen fordert. Man kénnte
es so l6sen, dass niemand weniger abziehen kann, finanziell
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weniger leistungsféhige Familien jedoch mehr as heute
abziehen konnen. Einen moglichen Weg, der zudem
konform mit dem eidgendssischen Steuerharmonisie-
rungsgesetz ist, haben wir in der Begriindung zur Motion
aufgezeigt. Nachdem Sie den SVP-Vorstoss as Motion
Uberwiesen haben, missten Sie heute in logischer
Konsequenz  auch  diesen  Vorstoss  Uberweisen.
Bemerkenswert ist die Antwort des Regierungsrats, der den
Vorstoss nur as Postulat tbernehmen will. "Copy/Paste”
oder "kopieren/einfligen,” lautet die Devise. Drel Viertel der
regierungsrétlichen Antwort ist bis auf den letzten
Buchstaben mit der Antwort der erwghnten SVP-Motion
identisch. Die Antwort kostet nochmals genau 1'045
Franken, obwohl man sie einfach dem Computer enthehmen
konnte. Dasist eine eigenartige Berechnung.

Als einzig neue Erkenntnis fuihrt der Regierungsrat an, das
aargauische Steuergesetz enthate seit 2007 bereits einen
nach dem Alter gestaffelten Kinderabzug. Eine zusétzliche
Staffelung nach Héhe der Einkommen fiir jeden der heutigen
drei Abzlige hétte eine Verschlechterung der Transparenz
zur Folge. Wenn Sie die Tabelle auf unserer Motion
anschauen, dann lasst sich diese ohne Weiteres auch auf die
Betrdge von 8000 bzw. 9'500 Franken anpassen und die
Transparenz ist durchaus gegeben. Richtig ist, dass der
Kanton Aargau bereits heute zu denjenigen Kantonen mit
den hdchsten Kinderabziigen gehdrt. Tatsache ist auch, dass
eine Uberwiesene SVP-Motion auf dem Tisch liegt, die
dennoch eine Erhéhung der Abziige fordert. Wir meinen,
wenn schon, dann sollten digjenigen profitieren, die es
besonders nétig haben.

Denken Sie bitte daran, dass je nach Armutsdefinition in der
Schweiz und im Kanton Aargau 4 — 10 Prozent oder gar
25 Prozent der Kinder in ékonomisch prekaren Verhdltnissen
leben. Diese Familien missen entlastet werden! Wir sind
damit einverstanden, die Motion in en Postulat
umzuwandeln, damit dariiber diskutiert werden kann, wenn
die SVP-Motion zur Diskussion steht. Wir bitten Sie deshalb
um Uberweisung al's Postul at.

der

Vorsitzender: Die Motiondrin  erklart sich mit

Umwandlung in ein Postulat einverstanden.

Haeny Urs, FDP, Oberwil-Lieli: Einma mehr sprechen wir
heute Uber enen Vorstoss betreffend Erhéhung der
Kinderabziige. Dabei hat dieser Rat bereits eine Motion zu
diesem Thema Uberwiesen. Das Thema wird so oder so auf
die Traktandenliste unseres Rats gesetzt. Die vorliegende
Motion sieht vor, dass die Kinderabziige nach Einkommen
abgestuft werden sollen. Im Beispiel zur Begriindung wird
ersichtlich, dass bel einem steuerbaren Einkommen von
70’000 Franken pro Kind 6’500 Franken abgezogen werden
kénnen; sinkt das Einkommen, steigt der Abzug bis auf
9'000 Franken an.

Die FDP-Fraktion sieht in dieser Regelung eine neue
Komplikation. Erstens wird das Steuersystem dadurch
weniger transparent. Zweitens wird durch diese Massnahme
der Kreis jener grosser, die kein Einkommen versteuern.
Diese Entwicklung ist flr unser Staatswesen nicht dienlich.
Drittens sind genau jene Einkommensklassen, die mit dem
SP-Modell entlastet werden sollen, im kantonalen Vergleich
ohnehin schon sehr gut positioniert. Ganz im Gegensatz zu
den mittleren und hohen Einkommen, die nach wie vor zu
stark zur Kasse gebeten werden. Die einstimmige FDP-
Fraktion lehnt den Vorstoss sowohl als Motion as auch as

Postulat ab, nicht weil wir gegen héhere Kinderabziige sind.
Ich erinnere Sie daran, dass die FDP bereits anlésslich der
letzten  Steuergesetzrevision  héhere  Kinderabziige
beflrwortete, aber leider dafiir keine Mehrheit gefunden hat.
Wir lehnen den Vorstoss ab, weil die vorgeschlagene
Regelung zu kompliziert ist und zu einem unerwinschten
Resultat fuhrt.

Burgherr Patrick, CVP, Rheinfelden: Die CVP-Fraktion
unterstiitzt die Ablehnung der Motion und die
Entgegennahme als Postulat. Die CVP war, ist und wird die
Partel der Familien sein. Sie hat in der Vergangenheit und
wird in Zukunft systematisch die Begiinstigung der Familien
in ihren verschiedenen heutigen Lebensformen unterstiitzen.
Die CVP hat die in der Antwort des Regierungsrats
erwéhnten Entlastungen in den letzten Jahren mitgetragen:
darunter im Jahr 2001 die algemeine Erhdhung des
Kinderabzugs, im Jahr 2006 die weitere Erhohung des
Kinderabzugs, das Bundesgesetz Uber die Familienzulagen
mit Minimalansétzen fir die Kinderzulagen von 200 bis
250 Franken. Im Rahmen der steuerlichen Entlastung kommt
hinzu, dass in den letzten Jahren nicht zuletzt die Basistarife
fur die kleineren Einkommen reduziert wurden. Weitere
Verbesserungen werden folgen. So  sollen  die
Familienzulagen geméss einer Standesinitiative von der
Steuerpflicht befreit werden.

Zusammenfassend: Familien mit mittleren und vor alem
kleineren Einkommen wurden und werden mehrfach
entlastet. Falls weitere Mittel zur Verfiigung stehen wiirden,
sollten diese auch Familien mit Kindern zugute kommen, in
denen beide Elternteile verdienen und die zusammen auf ein
steuerbares Einkommen im Mittelklassenbereich kommen.
Als Prasident der Geschéaftspriifungs- und Finanzkommis-
son de Stadt Rheinfelden sehe ich, dass solche
Einkommensverhdtnisse auch bei Doppelverdienern mit
eher kleineren Einkommen nicht selten sind. Sie tragen
damit einen wesentlichen Tell des Steuereinkommens mit.
Sie diurfen in der Diskussion zwischen Arm und Reich nicht
vergessen werden. Sollten zusétzliche Mittel zur Verfigung
stehen, so sollen diese auch zielgerichtet eingesetzt werden,
ndmlich prioritdr in der Bildungsforderung fur finanziell
schwéchere Familien. Dies kann durch grossziigigere
Regelungen betreffend Stipendienvergaben oder fir einen
weitergehenden Abzug der Ausbildungskosten geschehen.
Im Ubrigen sind die strukturellen Griinde, die die Ablehnung
zusdtzlich unterstiitzen, nachzuvollziehen, z.B. dass die
Kinderkosten nicht vom Einkommen abhéngen und somit
auch die Hohe der Abziige fur alle Einkommen gleich sein
soll.

Dr. SUssi-Lauterburg Jiurg, SVP, Windisch: Diesem
verniinftigen, willkommenen Vorstoss werden wir in diesem
Saale die Unterstiitzung hoffentlich nicht versagen. Allzu oft
findet hier kaum eine wirkliche Debatte statt, sondern wir
alle sagen, was wir brav vorbereitet haben und wie wir
stimmen werden, und wir stimmen brav so ab, wie wir es uns
vorgenommen haben. Die Linke hélt die Birgerlichen fir
unverstandige Schwacher des Staats, welcher in ihren Augen
stark sein muss, damit er tun kann, was nur im Kollektiv
getan werden kann. Die Birgerlichen haten die Linken fur
unverantwortliche Gegner der personlichen Freiheit, die den
Menschen wegnehmen, was ihnen gehdrt und womit sie
selbst am besten und auch fur die Allgemeinheit am
produktivsten umzugehen verstehen. Gleichzeitig wissen wir
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im Grunde alle, dass - so apodiktisch formuliert - beide
Haltungen unzuldssige Vereinfachungen sind. Das Leben ist
komplizierter und wir haben ale sehr viel Gemeinsames,
insbesondere die demokratische Uberzeugung und den
Willen, diesen freiheitlichen und demokrati schen Rechtsstaat
auch fur die néchste Generation zu bewahren. Von Zeit zu
Zeit bricht sich diese Uberzeugung hiiben und drilben die
Bahn. Hier liegt ein solcher Fall vor.

Die SP-Fraktion verlangt eine Steuersenkung! Man hat der
Partel vorgeworfen, sie betreibe Wahlkampf. Daran mag
etwas sein. Man hat ihr vorgeworfen, es nur zu tun, um die
vorzeitige Inkraftsetzung des revidierten Steuergesetzes zu
verhindern. Auch hierin mag sich ein Kérnchen Wahrheit
finden. Doch selbst wenn dies das einzige Ziel der SP
gewesen sein sollte - und das halte ich fir eine unzulssige
Vereinfachung -, selbst dann wére es en Kklares
Eingestandnis, dass dieser Staat Uberfinanziert ist. Dies sind
eine hochst erfreuliche Einsicht und eine zu unterstiitzende
Erkenntnis. Geben wir aso einen Tell des (berschiissigen
Geldes denen  zuriick, denen es gehort: den
Steuerzahlerinnen und Steuerzahlern! Stimmen wir deshalb
dem Vorstoss als Postulat zu!

Chopard-Acklin Max, SP, Obersiggenthal: Herr Haeny,
wenn ich oder wir Sierichtig verstanden haben, dann wollen
Sie uns sagen, dass die FDP-Fraktion einstimmig der
Meinung sei, dass den hoheren Kinderzulagen nur fir die
héheren Einkommen zuzustimmen sei. Wenn ich es fasch
verstanden habe, dann missten Sie doch fir die
Uberweisung des Postulats sein. Sie wollen aber hohere
Kinderabzuge nur fir héhere Einkommen. Der Ansatz ist
nicht zielgerichtet, sondern ene Giesskanne fir
Besserverdienende. Zielgerichtet wére es, die unteren und
mittleren Einkommen zu entlasten. Dort ist es am meisten
notwendig. Man kann nicht die Augen verschliessen. Ich
verwende leider ein bdses Wort, doch esist die Realitét, dass
Kinder heute teilweise ein "Armutsrisko" oder ene
"Armutsfalle’ sind. Sie sind es nicht fiar die
Besserverdienenden. Sie sind es fur die mittleren und
unteren Einkommen. Hier setzt diese Motion respektive
dieses Postulat an. Ich kann nicht verstehen, wenn sich die
FDP bei den Kinderabziigen nur fir die Besserverdienenden
einsetzen will. Dasist eine Ungleichbehandlung, die nicht zu
rechtfertigen ist.

Fuglistaller Lieni, SVP, Rudolfstetten-Friedlisberg: Ich hdre
hier etwas Unglaubliches! Zwei Dinge: 1. Wir hatten bereits
einen Antrag auf Erhdéhung im Rahmen der letzten oder
vorletzten Steuergesetzrevision. Herr  Burgherr, diese
hochwonhlldbliche Familienpartei hat mitgeholfen, diesen
Antrag abzulehnen. Das ist das eine. Man sollte bei der
Wahrheit bleiben.

2. Herr Burgherr, das miissen Sie mir erkléren. Vorhin haben
Sie als Prasident der Geschéftsprifungskommission und der
Fachkommission gesagt, dass se Einblick in die
Einkommensverhdtnisse der Familien haben und dies sehen.
Habe ich das falsch verstanden oder nicht richtig zugehort?
Wenn dem aber so ist, dann ist das nicht gesetzeskonform!
Ihr Regierungsrat hat uns heute auf die Einhaltung der
Gesetze hingewiesen. Das wollen wir auch tun. Sie miissen
uns das erkléaren, weil es gesetzlich nicht zulassig ist. Nur die
Steuerkommission hat und kann Einblick in die
Einkommensverhdl tnisse nehmen.
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Burgherr Patrick, CVP, Rheinfdden: Ich mdchte kurz auf
den zweiten Punkt, die sachliche Frage, eingehen: Als
Président der Finanzkommission weiss ich selbstverstandlich
Uber Statistiken und nicht Uber Einzelpersonen Bescheid.
Daher sehe ich, wie die Einkommensverhdltnisse verteilt
sind.

Landstatthalter  Roland Brogli, CVP: In Sachen
Familienentlastung ist in letzter Zeit vieles entschieden
worden, vieles ist aber auch noch in der Schwebe. Der
Kanton Aargau hat den Kinderabzug per 1. Januar 2007
massiv erhoht. Damit gehdrt der Kanton Aargau zu den
attraktivsten Kantonen in Sachen Kinderabziige. Er gehort
auch bei den unteren Einkommen zu den attraktivsten
Kantonen geméss Steuerindex. Nehmen Sie das bitte zur
Kenntnis! Das neue Bundesgesetz Uber die Familienzulagen
garantiert fur adle Kinder von Arbeitnehmenden eine
monatliche Kinderzulage von mindestens 200 respektive
250 Franken. Neu kommen auch nichterwerbstétige
Personen mit Kindern und tiefem Einkommen in den Genuss
von solchen Zulagen. Der Kanton Aargau hat im Mérz 2008
eine Standesinitiative eingereicht, die daraufhin zielt, die von
den Arbeitgebern an die Arbeitnehmenden entrichteten
Kinder- und Ausbildungszulagen von der Steuerpflicht
auszuklammern. Falls eine entsprechende Anderung des
Steuerharmonisierungsgesetzes erreicht werden kann, wird
dies eine weitere bedeutende Entlastung fir die Eltern
bewirken.

Zum Bestreben nach Vereinfachung: Seit 2007 hat der
Kanton Aargau einen gestaffelten Kinderabzug. Eine
zusédtzliche Staffelung nach der Hohe des Einkommens
wirde dazu fuhren, dass die Kinderabzugsregelung
intransparenter und fir viele Steuerpflichtige komplizierter
wirde. Dies steht im diametraen Widerspruch zum
gewinschten  Anliegegn  nach  Vereinfachung  des
Steuerwesens. In Wirdigung dieser Ausgangslage ist fir den
Regierungsrat eine erneute Erhdhung der Kinderabziige mit
einer  zusdtzlichen  Staffdlung  nach ~ Einkommen
problematisch. Der Regierungsrat ist bereit, die Situation
nochmals zu analysieren, inshesondere ist es wesentlich, ob
die Kinder- und Ausbildungszulagen kiinftig von der Steuer
befreit sein werden. Der Regierungsrat ist deshalb bereit, das
Anliegen as Postulat entgegenzunehmen und im Hinblick
auf die néchste Teilrevision des Steuergesetzes ndher zu
priifen.

Chopard-Acklin Max, SP, Obersiggenthal: Herr Brodli,
einen Punkt in Ihren Ausfiihrungen kann ich so nicht stehen
lassen. Ausgerechnet der Kanton Aargau sollte nicht ins
Bluffen verfallen, wenn es um die Kinderzulagen geht.
Wenn ein Kanton damit wirklich nicht bluffen kann, dann ist
es der Kanton Aargau. Auf den letztmdglichen Zeitpunkt
wurde das neue Kinderzulagengesetz eingefuihrt und nur das
Minimum vom Minimum umgesetzt, trotz klarem
Volksentscheid und nationalen Vorgaben, die zu erfiillen
waren und ales ohne Zugabe. Das ist der Kanton Aargau in
Bezug auf die Kinderzulagen.

Abstimmung:

Das Postulat wird mit 103 gegen 21 Stimmen an den
Regierungsrat Uberwiesen.
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2020 Motion Gregor Biffiger, Berikon, Andreas A.
Glarner, Oberwil-Lidli, und Dr. Jurg Stlssi-L auterburg,
Windisch (Sprecher), vom 24. Juni 2008 betreffend
deutlich spirbare Reduktion der Sparsamkeits-
bestrafungs- und Wieder holungssteuer; Umwandlung in
ein Postulat; Uberweisung an den Regier ungsrat

(vgl. Art. 1722 hievor)
Antrag des Regierungsrats vom 27. August 2008:

Der Regierungsrat lehnt die Motion mit folgender
Begrindung ab beziehungsweise ist bereit, die Motion as
Postulat entgegenzunehmen:

In der Beantwortung der Interpellation Gregor Biffiger,
Berikon, Andreas A. Glarner, Oberwil-Lieli, und Dr. Jirg
Stlissi-Lauterburg, Windisch vom 18. Méarz 2008 hat der
Regierungsrat zu verschiedenen Fragen im Zusammenhang
mit der Vermégenssteuer Stellung genommen. Er hat
insbesondere darauf hingewiesen, dass die Vermdgenssteuer
keine "Wiederholungssteuer" darstellt. Die Vermdgenssteuer
ist ein wesentlicher Bestandteil des Grundsatzes der
Besteuerung nach der wirtschaftlichen Leistungsféhigkeit,
welcher das schwel zerische Steuersystem prégt. Zudem sind
vidle Vermogenshestandteile friher nie oder nur in
privilegierter Form as Einkommen besteuert worden.
Schliesslich hat der Regierungsrat auch festgehalten, dassim
Kanton Aargau rund 80 Prozent der Steuerpflichtigen Uber
ein Reinvermdgen verflgen, wegen der Steuerfreibetrége
aber nur ein Drittel der Steuerpflichtigen eine
Vermoégenssteuer bezahlen. Das Anliegen der Motion ist fir
einen Grossteil der Steuerpflichtigen somit seit langem
erflllt. Zudem ist auch in Betracht zu ziehen, dass der
Vermoégenssteuertarif mit der Teilrevision vom 22. August
2006 gemildert worden ist. Der Grosse Rat wird im
September 2008 in 2. Beratung entscheiden, ob diese
Revision bereits ein Jahr friher als vorgesehen auf den
1. Januar 2009 in Kraft tritt.

Zurzeit prift das Departement Finanzen und Ressourcen eine
mdgliche weitere Steuergesetzrevision. Weil der Kanton
Aargau im interkantonalen Vergleich bei der Besteuerung
von hohen Vermdgen nur eine mittelmassige Position
einnimmt, steht unter dem Aspekt der Standortférderung
respektive der steuerlichen Wettbewerbsfahigkeit auch eine
Entlastung der Vermdgenssteuer zur Diskussion.

Die Kosten fir die Beantwortung dieses V orstosses betragen
Fr. 868.—.

Dr. Stissi-Lauterburg Jirg, SYP, Windisch: Woher kommen
die Arbeitsplétze? Sie kommen aus den Investitionen. Woher
kommen die Investitionen? Sie kommen aus den
Ersparnissen. Was wollen wir aso? Wir wollen die
Ersparnisse, die als Einkommen bereits einmal und als
Vermbgen viede Mae besteuert worden sind, entlasten,
damit sie optima investiert werden kénnen. Was will der
Regierungsrat? Er sagt, dass er das ebenfalls wolle. Das ist
uns recht. Wir sind mit der Uberweisung as Postulat
einverstanden. Helfen Sie mit!

Leitch-Frey Thomas, SP, Wohlen: Bereits bel der vorletzten

Steuergesetzrevision 1998 wurden Vermogen Uber das vom
damaligen Regierungsrat vorgeschlagene Mass hinaus
entlastet. Bel der letzten Steuergesetzrevision 2006 wurde
bekanntlich die Vermdgenssteuer erneut reduziert. Dies hat
bei Kanton und Gemeinden zu entsprechenden Ausféllen
von je 25 Mio. Franken geflihrt. Digjenigen 35 Prozent, die
Uiberhaupt Vermobgen versteuern, sollen sogar ein Jahr friher
als vorgesehen entlastet werden, falls das Volk am néchsten
Wochenende nicht einen Strich durch die Rechnung macht.
Doch damit nicht genug! Schon wieder soll an der
Vermoégenssteuer geschraubt werden. Die Motiondre haben
bereitsin ihrer Interpellation vom 18. Méarz 2008 ausgefiihrt,
was sie unter ener substanziellen Entlastung der
Vermogenssteuer verstehen. Sie fragten den Regierungsrat
nach den Auswirkungen einer Senkung der VVermigenssteuer
um 95 Prozent. Diese Senkung hétte Steuerausfélle von je
123,5 Mio. Franken fur Kanton und Gemeinden zur Folge.
Am liebsten wiirden Sie die Vermdgenssteuer wohl ganz
streichen, aber dies kommt gllcklicherweise wegen des
Steuerharmonisierungsgesetzes nicht in Frage.

lhre M& vom schon einmal als Einkommen versteuerten
Geld gilt jedenfals nicht fir an den Borsen erzielte
Kapitalgewinne, die nicht als Einkommen versteuert werden
und wohl auch nicht fir Erbschaften oder Schenkungen,
welche fur die direkten Nachkommen steuerfrel sind. Es ist
nicht einzusehen, weshalb derart erzielte Beitrége, welche
den Gewinnern quasi geschenkt in den Schoss fallen,
steuerlich weiter beginstigt werden sollen. Im Ubrigen
bewegt sich die Vermdgenssteuer im Promillebereich. Ein
dlteres Ehepaar, das in seinem abbezahlten Haus mit einem
Wert von 700’000 Franken wohnt, zahlt heute nach Abzug
der Freigrenze eine einfache Vermogenssteuer von 984
Franken. Nattirlich kommt der Eigenmietwert dazu. Aber das
ist eine andere Geschichte, Uber die man tatsichlich geteilter
Meinung sein kann. Wahrscheinlich hat das Mieterpaar von
nebenan grossere  Miuihe, fir seine  Wohnkosten
aufzukommen.

Eine Steuerpolitik, wie sie die Motion anvisiert, hat nur eines
zum Ziel: Umverteilung! Das bedeutet, weniger Steuern fur
die Gutsituierten auf der einen Seite und auf der anderen
Seite weniger staatliche Dienstleistungen und erst noch zu
hoheren Preisen fiir die breite Bevolkerung. Da machen wir
nicht mit!

Das Einzige, was Sie mit einer solchen Politik ausldsen, ist -
und wir sehen es jetzt -, dass die unsdige
Steuerwettbewerbsspirale zwischen den Kantonen munter
weitergedreht wird. Wir stehen sténdig erneut vor der Frage,
ob nicht noch weitere Senkungen vorzunehmen seien, weil
es die anderen ja auch tun. Lehnen Sie diesen Vorstoss
sowohl als Motion als auch als Postulat ab.

Dr. Stissi-Lauterburg Jirg, SVP, Windisch: Wer die Risiken
auf sich nimmt, soll auch die Verluste tragen. Das Jahr 2008
hat dafir wahrhaft Beispiele geliefert. Wer die Risiken
aufnimmt, Arbeitspl&tze zu schaffen, die Wirtschaft wachsen
zu lassen, soll auch den Nutzen davon haben! In diesen
Zusammenhangen besteht fir die SP noch ein Feld, in dem
ihre Erkenntnisse noch Fortschritte machen kénnen.

Landstatthalter Roland Brogli, CVP: Der Regierungsrat hat
zu dieser Thematik schon in der Beantwortung der
Interpellation Biffiger, Glarner, Stiiss Stellung genommen.
Eine weitere Senkung der Vermdgenssteuer, ob auf den
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1. Januar 2009 oder auf den 1. Januar 2010, kommt vor
allem den besser gestellten Steuerpflichtigen mit mittleren
und hdheren Vermdgen zugute. Das ist so. Im Bereich der
hohen Vermbégen nimmt der Kanton Aargau im
interkantonalen Verhdltnis tatsdchlich nur eine mittlere
Position ein. Im Hinblick auf den anhatenden
Steuerwettbewerb ist deshalb eine Uberpriifung angezeigt.
Die Vermdgenssteuer ist im interkantonalen Vergleich eben
doch von einer gewissen Bedeutung. Deshalb ist der
Regierungsrat  bereit, das Anliegen as Postulat
entgegenzunehmen und auf eine nachste Teilrevision des
Steuergesetzes genauso wie vidle andere Begehren zu
prifen.

Schweizer Annalise, parteilos, Zufikon: Lieber Herr
Finanzdirektor, ich finde die Flexibilitét, die Sie an den Tag
legen super. Die Kasse ist doch ubervoll. Offnen wir die
Schleusen!

Vorsitzender: Die Motionédre sind mit der Umwandlung in
ein Postulat einverstanden. Die SP-Fraktion ist gegen die
Uberweisung des Postulats.

Abstimmung:

Das Postulat wird mit 80 gegen 34 Stimmen an den
Regierungsrat Uberwiesen.

2021 Inter pellation Susanne Hochuli, Reitnau, vom
20. Mai 2008 betreffend unnétige Ausgaben fir das
Heizen von kantonalen Gebduden; Beantwortung und
Erledigung

(vgl. Art. 1660 hievor)
Antwort des Regierungsrats vom 13. August 2008:

Grundsétzliches: Die Immobilien Aargau verflgt seit dem
Jahr 1978 (damals Abteillung Hochbauten) Uber eine
Fachstelle Energie- und Gebaudetechnik, welche heute von
einem HLK-Ingenieur und einem Elektroingenieur betreut
wird.

Die Hauptaufgaben dieser Fachstelle sind:

- Fachtechnische Begleitung von kantonaen Neu- und
Umbauprojekten zur Sicherstellung von wirtschaftlichen,
energieoptimierten, benutzergerechten
Haustechnikanlagen;

- Fachtechnische Unterstitzung beim Betrieb der
kantonalen Gebaude;

- Redlisierung von Haustechnikprojekten beziehungsweise
Energiesparmassnahmen.

Seit dem Jahr 2000 hat die Immobilien Aargau fur die
Gebaudetechnik ein Sachleitbild, welches eine 6kologisch
und 6konomisch sinnvolle Energie- und Gebaudetechnik mit
einem optimalen Nutzen fir Kunden und Benutzer durch
Innovation, Fachkompetenz und Erfahrung im Rahmen der
Gesetze und Richtlinien des Kantons vorgibt. Der Kanton
Aargau baut geméss MINERGI E®-Standard.

Seit dem Bestehen der Fachstelle werden fir
"Energiesparmassnahmen” in kantonalen Gebduden jedes
Jahr beachtliche Summen investiert, wodurch die
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Energieeffizienz der Bauten stark verbessert wurde. So
konnte der totale Energieverbrauch trotz Vergrésserung der
Bruttogeschossflache (BGF) der kantonseigenen Bauten
verringert werden. Ablesbar ist auch, dass eine zunehmende
Subsgtitution von Erddl mit Fernwdrme, Holz und Erdgas
erreicht wurde.

Zum  Versténdnis der Beantwortung: Fir  die
energietechnische Bewertung von Gebauden werden nicht
die Volumen der Gebdude verwendet, sondern die
sogenannte Energiebezugsfléche (EBF). Dies ist die Flache
der Gebdude, welche in Wirklichkeit beheizt wird. Diese
Fléche ist bei hohen R&umen mit einem Faktor korrigiert,
womit eine gewisse Berlicksichtigung des Volumens
eingerechnet ist. In der Beantwortung wird darum nur mit
EBF argumentiert.

Wenn nicht anders erwahnt, werden in der Beantwortung
Verbrauchswerte aus der Energiestatistik der Heizperiode
2005/2006 aufgefihrt. In dieser Heizperiode wurden
insgesamt 121 GWh an Heizenergie verbraucht, wovon 8
Prozent durch Oe€l, 58 Prozent durch Gas und 5 Prozent
durch Holz erzeugt wurden und 28 Prozent ab Fernwérme
bezogen wurden.

Zu Frage 1: Die Immobilien Aargau bewirtschaftet zurzeit
Bauten mit einer BGF von 990'000 m2. Von 775700 m2
EBF wird der Energieverbrauch erhoben und in der
Energiestatistik fortgeschrieben.

Zu Frage 2: Die Frage kann nicht beantwortet werden, da
diese Zahlen nicht erfasst werden. Die Fordrungen der
Mustervorschriften der Kantone im  Energiebereich
(MUuKEn) wurden und werden grosstenteils in die
Energiesparverordnung integriert und gehdren seit deren
Einfihrung fir die Immobilien Aargau bei alen Neu- und
Umbauten zu den Grundlagen. Die Umsetzung ist aber aus
den gleichen Grinden, wie in Antwort zur Frage 6
aufgefihrt, in einigen Fallen nicht méglich.

Zu Frage 3: Bel den kantonseigenen Bauten entsprechen

zurzeit 21'530 m2 EBF dem MINERGIE®-Standard. Zum

Teil sind die Liegenschaften noch im Umbau, haben aber die

provisorische Zusage fur das Label erhalten.

Diese Flache entspricht 2.8 Prozent der gesamten EBF, der

in der Energiestatistik der Immobilien Aargau aufgefihrten

kantonseigenen Bauten.

Weitere Projekte, die nach MINERGIE®-Standard geplant

sind, befinden sich in Vorbereitung. Essind dies:

- Sportanlage Mulimatt, Brugg-Windisch;

- Werkhof Lenzburg;

- Zentralgeféngnis Lenzburg (Teilzertifizierung);

- Produktionsgebéude der Justizvollzugsanstalt Lenzburg;

- Bildungszentrum Zofingen;

- Bildungszentrum Unterentfelden;

- Fachhochschule Markthalle-Areal (Baufelder B und C)
Brugg-Windisch.

Zu Frage 4: Wird der Verbrauch von fossilen Brennstoffen,
aso Liter Od plus Gasverbrauch in Liter Oe€
(Heizolaguivaent) umgerechnet und auf die mit rein fossilen
Brennstoffen beheizten Bauten umgelegt, ergibt dies einen
Wert von 13.2 Liter/m2 EBF.

Zu Frage 5: MUssten dierund 1 Mio. Liter verbrauchten
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Heizél zum Preis von Fr. 137.— pro 100 Liter bezogen
werden, ergabe das Kosten von Fr. 1'370'000.—.

Mdssten die rund 70 GWh verbrauchtes Gas zum Preis von
9.65 Rp./kWh (aktuelle Preisangabe von SWL Energie AG,
Lenzburg) bezogen werden, ergdbe das Kosten von
Fr. 6'700'000.—.

Zu Frage 6: Laut der Medienmitteilung der Konferenz

Kantonaer Energiedirektoren vom 8. April 2008, miisste der

Wérmebedarf nach MINERGIE®-Standard an Neubauten in

Heizélaguivalent 4.2 Liter/m2 betragen. Fir Bauten, die vor

dem Jahr 2000 erstellt wurden, ist dieser Wert ca. 40 Prozent

hoher, also ca. 5.8 Liter/m2.

Diese Werte sind fir das Gebaudeportfolio des Kantons

Aargau aber htchst theoretisch. Der MINERGIE®-Standard

kann an einer Vielzahl von Gebauden nicht realisiert werden,

da:

- historische Bauten nicht beliebig umgebaut werden
kdnnen;

- schitzenswerte architektonische Merkmale an Bauten bel
Sanierungsarbeiten zum Teil nicht verdndert werden
durfen;

- bestehende Gebadudesubstanzen vorhanden sind, bel
denen ein Einbau ener Komfortliftung nur mit
unverhaltnisméssigem Mitteleinsatz moglich ist.

Zu den Fragen 7, 8 und 9: Diese Fragen konnen mit Zahlen
nicht beantwortet werden. Dazu musste eine Studie
durchgefiihrt werden, die aufzeigt, welche Gebaude
Uberhaupt im MINERGIE®-Standard oder nach MuKEn-
Anforderungen aus- beziehungsweise umgebaut werden
kénnten.

Zu Frage 10: Zurzeit verfigt der Kanton Aargau Uber
223 Anmietungen. Dabel handelt es sich je nachdem um
ganze Objekte oder auch nur um einzelne R&ume.

Zu Frage 11: Die Kosten fiir Heiz6l sind Bestandteil der
Nebenkosten und werden daher von den Vermietern direkt
und vollsténdig dem Kanton tUberwél zt. Die Heizolkosten in
Mietobjekten  entwickeln  sich  daher linear zur
Olpreisentwicklung.

Zu Frage 12: Die im Jahr 2007 von den Vermietern an den
Kanton verrechneten Heizkosten betrugen Fr. 76'515.—
Unter Annahme der gleichen Olpreissteigerung wie im Jahr
2007 sowie unter der Annahme dass alle Vermieter mit Ol
heizen, muss fur das Jahr 2008 von einer Kostensteigerung
auf Fr. 105'590.— ausgegangen werden. Dies entspricht einer
Zunahme um ca. Fr. 29'000.—, respektive um ca. 38 Prozent.

Die Kosten fir die Beantwortung dieses V orstosses betragen
Fr. 6'490.70.

Hochuli Susanne, Griine, Reitnau: 1ch bedanke mich bei der
Verwatung fir die ausfiihrlichen Informationen, die sie
geliefert haben. Etwas erstaunt war ich tber die Kosten, die
der Vorstoss verursacht hat. Es hat sich aber gezeigt, dass
gewisse Daten nicht vorhanden waren und die Verwaltung
diese noch selber heraussuchen musste. Das zeigt auch, dass
es dem Kanton oder der Verwaltung der Immobilien AG
nicht ganz klar ist, wie es mit seinen Liegenschaften
Uberhaupt aussieht. Ich habe im Gesprach mit Herrn
Chapuis, Chef der Immobilien AG, aber gemerkt, dass er

sehr wohl sensibilisiert ist, was die Energiesanierungen bei
den Immobilien betrifft. Aus diesem Grund habe ich heute
Morgen ein Postulat eingereicht. Dieses fordert, dass der
Kanton eine Studie machen muss, die nachweist, wie es mit
seinen Immobilien aussieht. In dieser Studie soll Uberprift
werden, wo es Sinn macht, energetisch zu sanieren. Weiter
muss ein Sanierungsplan vorgel egt werden, der verpflichtend
ist, damit endlich etwas getan wird. Schliesslich haben wir
im Planungsbericht energieAARGAU festgesetzt, dass die
Vision der 2000-Watt-Gesellschaft anerkannt ist. Und es ist
notig, dass auch bei den Gebauden der offentlichen Hand
etwas getan wird, damit diese Vision nicht einfach nur eine
Vision bleibt, sondern schlussendlich Realitat werden kann.

Vorsitzender: Die Interpellantin erklart sich von der Antwort
befriedigt. Das Geschéft ist erledigt.

2022 Inter pellation Emanuele Soldati, Staufen, vom
8. Januar 2008 betreffend Senkung des
Energieverbrauchs  durch die  Bewirtschaftung
kantonaler Liegenschaften nach "energho"”;
Beantwortung und Erledigung

(vgl. Art. 1490 hievor)
Antwort des Regierungsrats vom 12. Mé&rz 2008:

Grundsétzliches: Der Verein "energho” ist bekannt, er wurde
im November 2000 gegriindet.

Ein Objekt wird typischerweise wéhrend 5 Jahren durch
"energho" begleitet. Geméss Annahme von “energho"
decken die Energieeinsparungen wéahrend diesen Jahren
mindestens die Aufwendungen fur die Betriebsoptimierung.
Die Abteilung Hochbauten investiert jahrlich rund Fr.
800'000.— in die rationelle Nutzung der Energien. Ein
Aufgabenbereich davon ist die Betriebsoptimierung, deshalb
fihrte die Abteilung Hochbauten in der Vergangenheit
unabhéngig von "energho" Betriebsoptimierungen in
folgenden Gebauden mit Erfolg durch:
- Alte Kantonsschule Aarau,
(Hallenbad);
- Seminar Brugg, Hauptgebaude;
- Liebegg Berufshildung, Granichen.

Sportanlage  Telli

Zu Frage 1: Der Kanton Aargau ist bereits seit 2002 Mitglied
des Vereins "energho". Als Mitglied ist die Fachstelle
Energie des Departements Bau, Verkehr und Umwelt
eingetragen, welche zur Hauptsache auch die Aufgabe as
Bindeglied zum Bundesamt fir Energie (BFE) wahrnimmt.

Zurzeit bearbeitet "energho" im Kanton Aargau
18 Abonnemente von nicht kantonseigenen Gebauden. Es
sind dies zur Hauptsache Alters- und Pflegeheime, welche
gut vergleichbare, konstante Energienutzungen aufwei sen.

Zu Frage 2: Die Abteilung Hochbauten beabsichtigt,
"energho" zu beauftragen, aufgrund von Benchmarks eine
Potenzia analyse durchzufiihren. Esist vorgesehen, aufgrund
dieser Analyse bei funf Objekten eine Betriebsoptimierung
mit "energho" zu beginnen. Md&gliche Objekte sind unter
anderem:

Neue Kantonsschule Aarau;

Alte Kantonsschule Aarau;
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- Zivilschutzzentrum Eiken.

Bel der Auswahl der Gebdude ist dabei Folgendes zu

berticksichtigen:

- Voraussetzung ist ene
Eigennutzung des Objekts;

- die Energiekosten des Objekts sollen mindestens
Fr. 100'000.— pro Jahr betragen;

- Objekte bei denen eine Totalsanierung vorgesehen ist,
werden nicht bearbeitet;

- bei Verwatungsgebduden ist das Einsparpotenzia
oftmals prozentual kleiner als bei anderen Gebaudearten,;

- die Gebaude der Kantonsspitaler und der Psychiatrischen
Dienste Konigsfelden stehen an dieser Stelle nicht zur
Diskussion, da der Entscheid, bel “"energho"
mitzumachen, in den Kompetenzbereich  der
selbststandigen AktiengeselIschaften fallt.

konstante,  langfristige

Zu Frage 3: Aufgrund der Potenzialanalyse und ersten
Erfahrungen bei den fiinf ausgewahlten Objekten kann die
Maoglichkeit, die Mehrheit der kantonalen Liegenschaften
nach "energho" bewirtschaften zu lassen, eingeschétzt
werden und kénnen alenfalls die erforderlichen Mittel ab
den Jahren 2010 budgetiert werden.

Zu Frage 4. "energho" geht von enem Energie-
Einsparungspotenzia von 10 Prozent aus.

Die Kantonaen Gebdude sind grosstenteils in einem
energetisch guten Zustand. Ob die anvisierten
Energieeinsparungen auch tatsichlich erreicht werden
koénnen, werden die Potenzialanalyse und erste Erfahrungen
zeigen.

Zu Frage 5. Die Offentlichkeit soll im Rahmen der
ordentlichen Jahresberichterstattung informiert werden.

Die Kosten fiir die Beantwortung dieses V orstosses betragen
Fr. 3818.—.

Soldati Emanuele, P, Saufen: Die Vorstosse, Motionen und
Postulate zur baulichen Optimierung von Gebaudehillen
schiessen wie Pilze aus dem Boden. Dasiist recht so. Darliber
darf jedoch nicht vergessen werden, Energie lasst sich am
einfachsten im Betrieb durch Verzicht einer Nutzung
einsparen. Mit "energho" wird die Optimierung des
Energieeinsatzes in bestehenden Gebéuden angestrebt. Die
Bezeichnung "energho" kommt urspringlich aus dem
Spitalbereich von Energie 2000. Heute betreibt der Verein
"energho" neben Spitdlern, Pflege- und Altersheimen auch
Kunsteisbahnen,  Schwimmbéder, Schulhduser  sowie
Mehrfamilienhdusern ~ von  Privaten.  Allein mit
organisatorischen und betrieblichen Massnahmen kann der
Energieverbrauch durchschnittlich um mindestens 10
Prozent gesenkt werden, nicht nur angesichts der stetig
ansteigenden Energiepreise - zweifelsohne ein sinnvolles
Unterfangen einerseits fir unseren Geldsack und andererseits
fir unsere Umwelt. "Energho" garantiert, dass die
Einsparungen erreicht werden, ansonsten leistet "energho”
Rickerstattung. Der Regierungsrat hat die Zeichen der Zeit
erkannt. Er mdchte mit "energho" vorerst Liegenschaften der
Kantonsschule Aarau, der Alten Kantonsschule Aarau sowie
das Zivilschutzzentrum Eiken optimieren. Leider werden die
energieintensiven Gebéaude mit dem grossten
Einsparpotenzial, die  Kantonsspitdler und die
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Psychiatrischen Dienste in Konigsfelden, von diesen
Bemihungen ausgeklammert. Dieser Entscheid liege im
Kompetenzbereich der selbststdndigen Anstalten, so der
Regierungsrat. Dies ist zu akzeptieren und gleichzeitig auch
zu bedauern. Ich bitte den Regierungsrat und die zusténdigen
Departemente, das Anliegen bei den selbststdndigen
Angtalten mit Nachdruck beliebt zu machen. Etwas mehr
Aktivismus wére in dieser Sache sicherlich angezeigt. Eine
weitere  Problematik  bestent  darin, dass die
Energieeinsparungen in der Regel nicht den Betreibern der
Anlage gutgeschrieben werden. Der Anreiz  zur
Energieeffizienz leidet darunter offensichtlich. Dieser
Mechanismus muss untersucht und alenfalls geéndert
werden. Alles in alem bin ich mit der Beantwortung der
Interpellation zur Senkung des Energieverbrauchs mit
"energho” zufrieden, in der Hoffnung, dass alle kantonalen
Anstalten damit bedient werden. Wenn auch geméchlich,
bewegen wir uns, und erst noch in eine zukunftsweisende
Richtung.

Vorsitzender: Der Interpellant erklért sich von der Antwort
befriedigt. Das Geschéft ist erledigt.

2023 Interpellation Emanuele Soldati, Staufen
(Sprecher), und Thomas Burgherr, Wiliberg, vom
18.Méarz 2008 betreffend weiteres Vorgehen bei der
Realisierung FH-Campus Brugg-Windisch, Baufelder B
und C; Beantwortung und Erledigung

(vgl. Art. 1588 hievor)
Antwort des Regierungsrats vom 21. Mai 2008:

Grundsétzliches: Die Bedurfnisse der Fachhochschule
Nordwestschweiz (FHNW) im FH-Campus Brugg-Windisch
wurden in verschiedenen Schritten dem Grossen Rat und den
Tragerkantonen der FHNW zur Genehmigung unterbreitet
und beschlossen (nachstehend sind nur die Baufelder B und
C betreffende Entscheide aufgefiihrt):

Dezember 2001 Der Grosse Rat setzt im kantonalen
Richtplanentscheid Brugg-Windisch als
Standort der aargauischen Fachhochschul-
einrichtungen fest (GRB Nr. 2001-0352).
Die Kantone Aargau, Basel-Landschaft,
Basel-Stadt und Solothurn  schliessen
einen Staatsvertrag ab zur Schaffung einer
selbststandigen  Fachhochschule  Nord-
westschweiz. Dieser wurde vom Grossen
Rat im Mérz 2005 genehmigt (GRB Nr.
2005-2403).

Das Portfolio der FHNW legt Brugg-
Windisch as Standort der Hochschulen
Technik, Padagogik und Wirtschaft sowie
als Standort der Gesamtleitung der FHNW
fest. Im Rahmen des Lestungsauftrags
2006 - 2009 der FHNW genehmigt der
Grosse Rat das Portfolio (GRB Nr. 2005-
0352).

Der Grosse Rat stimmt dem Ausbau des
Fachhochschulcampus und der
Redisierung Uber die Partnerschaft mit
einem privaten Bauherrn im Grundsatz zu
(GRB Nr. 2005-0229).

Oktober 2004

Januar 2005

September 2005
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Dezember 2005 Der Grosse Rat setzt die Realisierung des
Campus al's Entwicklungsschwerpunkt des
Aufgabenbereichs 325 im Aufgaben und
Finanzplan (AFP) 2006 - 2010 fest (GRB
Nr. 2005-0421).

Der Grosse Rat genehmigt einen
Kleinkredit von Fr. 115'000.— und damit
die Miete der FHNW R&umlichkeiten in
Brugg-Windisch (GRB Nr. 2007-1192).

Juli 2007

Zusammen mit der Pensionskasse des Bundes (Publica) hat
der Investor Hauser Rutishauser Suter (HRS), Kreuzlingen,
im Friohling 2007 auf den Baufeldern B+C einen
Projektwettbewerb im selektiven Verfahren ausgeschrieben.
Der Veranstalter dieses Projektwettbewerbs jurierte im Juli
2007 die 9 eingegangenen Projektvorschldge; nach einer
Uberarbeitung der beiden Erstrangierten im Oktober 2007
entschied er sich auf Empfehlung des Preisgerichts
zugunsten des Projekts "Salamander” mit dem Verfasser
Biro B Architekten und Planer, 3011 Bern.

Zu Frage 1: Gegeniber den in der (07.75) Botschaft
Kantonale Finanzierungsgesellschaft Campus, Ziffer 3,
aufgefiihrten Gebauden und mutmasslichen Bausummen von
gesamthaft rund 207 Mio. Franken hat sich noch keine
grundsétzlich andere Betrachtung ergeben, mit Ausnahme
der inzwischen aufgelaufenen Indexteuerung.

Zu Frage 2: Siehe Antwort zur Frage 1.

Zu Frage 3. Der Staatsvertrag regelt in Artikel 35 die
Zustdndigkeiten bei der Beschaffung von Réumlichkeiten.
Die Fachhochschule Nordwestschweiz (FHNW) tritt as
verbindliche Bestellerin und Mieterin auf und trégt die
Verantwortung fir das Raumprogramm und die
Finanzierung der Miete. Der Kanton beschafft die
Réaumlichkeiten — er kann direkt keinen Einfluss auf die
Raumbestellung nehmen.

Der Fachhochschulrat hat im Ma 2006 beim
Regierungsausschuss eine detaillierte Raumbestellung — sie
umfasst das Raumprogramm, die Definition der Raumtypen
sowie die betrieblichen und baulichen Vorgaben -
eingereicht. Der Regierungsausschuss hat im Juni 2006 die
Bestellung vaidiert.

Die Erarbeitung des Raumprogramms basierte auf Prognosen
beziiglich Studierendenzahlen 2010 ff (Datengrundliage:
Bundesamt fur Statistik), auf einer Differenzierung dieser
Prognosen nach Bachelor-, M aster- und
Weiterbildungsstudierenden sowie auf Flachenbedarfsguoten
(Flache pro Studienplatz, differenziert nach Fachgebieten).

Zu Frage 4. Die Projekte wurden nach folgenden
gleichwertig gewichteten Kriterien beurteilt:
- Stadtebau/Architektur/Landschaftsarchitektur
7 Unterkriterien);
- Nutzung/Funktionalitét (mit 4 Unterkriterien);
- Wirtschaftlichkeit/Okologie (mit 4 Unterkriterien).

(mit

Bel der Beurteilung der beiden Projekte in der engeren Wahl
flhrte ein externes Biuro fir Baudkonomie eine
vergleichende Kostenschdtzung nach  Makroelementen
durch. Die Jury hatte dso Kenntnis, dass das erstrangierte
Projekt "Salamander” nicht nur eine ca. 5 Prozent

hohere Bruttogeschossflache, sondern auch ca. 7.5 Prozent

hohere Gesamtkosten auswies.

Zu Frage 5: Das Wetthewerbsprojekt des Biiro B Architekten
und Planer AG, Bern, wurde inzwischen Uberprift.
Erkennbar ist, dass bei der FHNW das Verhdltnis Mietflache
zur Hauptnutzfldche ungiinstig, das heisst zu grossziigig
konzipiert ist, was sich entsprechend in einem hoheren
Wertquotenanteil fir die FHNW widerspiegelt. Die
Uberpriifung hat ergeben, dass sich dieser Quotient
wesentlich verringern léasst, so dass e mit anderen
Fachhochschulprojekten vergleichbar wird. Erste
Uberschlagsrechnungen ergeben, dass es moglich sein sollte,
die Investitionen auf den vorgesehenen Rahmen zu
beschrénken.

Zwei Unsicherheiten sind derzeit noch nicht geklart:

- Der Staatsvertrag verlangt marktgerechte Mietpreise und
gibt den Regierungen die Kompetenz fiir die Berechnung
der Mietpreise. Gemass der Richtlinie der Regierungen
der vier Kantone zur Nutzung und zum Betrieb der
Liegenschaften fur die FHNW stitzen sich die
Investitionswerte auf Subventionswerte des Bundesamts
fur Berufsbildung und Technologie (BBT) ab. Die
Kantonsbaumeister der vier Kantone sind sich einig, dass
mit diesen Subventionsansétzen bestehende
Mietverhaltnisse abgedeckt werden kdnnen, jedoch keine
Neubauten. Dies zeigt sich bei alen
Fachhochschulprojekten (sowohl in Brugg-Windisch wie
auch in Olten und Basel). Die Subventionsstelle des
Bundes (BBT) hat dies ebenfadls erkannt und im
Subventionsgesuch fir die FHNW in Olten (Januar 2008)
mit der Anrechnung von zusdtzlichen Kosten
sanktioniert. Der Regierungsausschuss der  vier
Standortkantone wird demnéchst den Antrag der vier
kantonalen Baufachorgane behandeln, die Mietkosten bei
Neubauten um einen pauschalen Prozentsatz zu erhdhen.

- Durch den negativen Volksentscheid der Gemeinde
Brugg vom 24. Februar 2008 zum Stadtsaal ist der
Investor HRS gehalten, eine wertmassig gleichwertige,
alternative Nutzung im Erdgeschoss und Untergeschoss
einzubringen. Angedacht ist eine Verkaufsflache
und/oder ein Campussaal mit einer erwelterten
Trégerschaft. Dies ist sowohl fir den Investor as auch
fur die FHNW eine absolute Notwendigkeit, da sonst die
gemeinschaftlichen Kostenanteile (wie zum Beispid
Kosten fir Land, Infrastrukturen, Fassaden, Fundationen,
Dachkonstruktionen etc.) von den verbliebenen
Nutzungen Ubernommen werden missten, was zu
unredlistischen Mietkosten fiihren wiirde. Verhandlungen
mit den Gemeinden und kommerziellen Grossverteilern
wurden bereits aufgenommen.

Zu Frage 6: Siehe Antwort zur Frage 5.

Zu Frage 7: Der Grosse Rat hat sich im September 2005 auf
Antrag des Regierungsrats entschieden, die Bediirfnisse der
Fachhochschule mittels Mietmodell zu befriedigen. Zum
Zeitpunkt des Investorenwettbewerbs (2005/2006) war kein
Projekt vorhanden, so dass man nur die Grundwerte und das
Berechnungsmodell eines noch zu vereinbarenden
Mietvertrags festlegen konnte. Diese haben den Anspruch,
sich auf jegliches Projekt tibertragen zu lassen, weswegen sie
nur abstrakt formuliert werden konnten. Der Vertrag mit
dem Investor legt diese Werte und das Berechnungsmodell
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fest, so zum Beispiel Kapitalzinsmodell als wesentliche
Grundlage fir die Miete, Instandhaltungsanteile von
allgemeinen Gebaudeteilen, Wertquotenmodell
(gemeinschaftliche Investitionsanteile) als Grundlage fur die
Berechnung der Mietkosten, Minergiestandard, ev. Minergie
P-Standard etc. Erst aufgrund eines konkreten Projekts,
wel ches durch den Investor entwickelt werden musste, lassen
sich nun diese vereinbarten Grundsétze konkret anwenden.
Die weitere Optimierung der Wirtschaftlichkeit flr
Erstellung, Betrieb und Erneuerung ener Baute
(Lebenszykluskosten) wirde voraussetzen, dass der Kanton
bei Vereinbarung eines PPP-Modells mit privaten Investoren
aufgrund der Bedurfnisse die Projektentwicklung in

einem Wettbewerbsverfahren (funktionale Ausschreibung)
ausschreibt und dadurch massgeblich beeinflusst kann und
zwar auch dann, wenn der Anteill von Drittnutzungen
erheblich ist. Ebenso ist denkbar, dass die Finanzierung nur
dann dem Privaten Ubertragen wird, wenn mit der
Risikolbertragung an Private sich das Kosten-
Nutzenverhdtnis fur den Kanton verbessert.

Entscheidend bei der Lebenszyklusbetrachtung ist, dass der
Bau unter Berlicksichtigung der zukiinftigen Betriebs- und
Unterhaltskosten erstellt wird und die Anreize fur den
Privaten so gesetzt sind, dass er die Summe von Bau,
Unterhalt und Betrieb optimieren muss.

Zu Frage 8: Der Spatenstich fir dieses Projekt war im Herbst
2008 vorgesehen, wodurch eine Betriebsaufnahme der
FHNW anfangs 2011 sichergestellt gewesen wére. Durch
den negativen Volksentscheid der Stadt Brugg hinsichtlich
der Redlisierung des Stadtsaals wird das Projekt eine
Verzdgerung erfahren, die derzeit noch nicht abschétzbar ist.
Der Regierungsrat wird sich mit allen ihm zur Verfligung
stehenden Mitteln dafir einsetzen, dass dieses Projekt
baldmoglichst und mit marktwirtschaftlich konformen
Mietkosten realisiert werden kann.

Gemass Staatsvertrag ist die FHNW bis Ende 2016 zur
Abnahme der in Brugg-Windisch zur Verfligung gestellten
Mietflache verpflichtet.

Die Kosten fir die Beantwortung dieses V orstosses betragen
Fr. 2225.—.

Soldati Emanuele, SP, Saufen: Im Namen von Thomas
Burgherr und meiner Wenigkeit nehme ich hierzu gerne wie
folgt Stellung. Der Grosse Rat hat fur die Realisierung des
Grossprojekts  Fachhochschule Campus Brugg-Windisch
eine grossrétliche Begleitkommission eingesetzt. Deren
Einflussnahme ist, wie zu befirchten war, sehr bescheiden.
Mit dem Vorstoss streben wir als Mitglieder dieser
Begleitkommission und im Rahmen unserer
parlamentarischen Mdéglichkeiten an, das ausgewahlte
Wetthewerbsprojekt zu optimieren. Dies war dringend nétig.
Mit der Antwort des Regierungsrats sind wir mehr oder
weniger zufrieden.

Wesentlicher war uns jedoch, dass die erforderlichen
Massnahmen ergriffen worden sind. In der Zwischenzeit ist
das Wettbewerbsprojekt komplett Gberarbeitet worden. Der
Raumbedarf und dadurch auch die Erstellungskosten sind
ohne substanzielle Qualitétsverluste fur die Fachhochschule
um rund 25 Prozent reduziert worden. Erst dadurch dirften
die Anlagekosten eingehalten werden konnen. Wir stellen
aufgrund der aktuellen Rechtdehre fest, dass das seinerzeit
gewahite Vorgehen fir die Evaluation des PPP-Anbieters
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einer Uberprifung kaum standhalten wirde. Offentliche
Beschaffungen fir die Mietlésungen unterstehen klarerweise
dem  Submissionsdekret und den  GATT/WTO-
Bestimmungen. PPP-Finanzierungen sind die teuerste und
dimmste Art von Beschaffung von Raumangeboten. Der
Kanton Aargau bekommt dank seinem AAA-Rating am
billigsten Geld. Mittlerweile kann die offentliche Hand
Anleihen zu 0 Prozent aufnehmen. Jede Gesellschaft muss
gewinnorientiert handeln. Wir sprechen von rund 1 Prozent
der Anlagekosten fir Risiko und Gewinn und 1 Prozent
Anlagekosten fiir die Verzinsung pro Jahr, und dies wahrend
den néachsten 30 Jahren. Die Immobilien Aargau ist durchaus
in der Lage, vergleichbare Projekte zu fihren. Nur so wird
die frihzeitige Einflussnahme auf das Raumprogramm, die
Wirtschaftlichkeit und somit auch die Wertschopfung bereits
im Wettbewerbsverfahren sichergestellt. Zur Erhéhung der
Wertschépfung ersuchen wir den Regierungsrat, folgende
Massnahmen zu priifen:

Dem Grossen Rat ist eine Botschaft fur den Erwerb der
Liegenschaft FH-Campus Brugg-Windisch zum Zeitpunkt
der Fertigstellung zu unterbreiten. Die Qualitétssicherung
erfolgt hierbei durch MINERGIE-ECO®-Zertifizierung. Der
Kanton ist zudem daran, einen neuen Altlastenberg analog
von Kdlliken anzulegen. Bei den Spitdern, Kantonsspital
Aarau, Kantonsspital Baden und der Klinik Koénigsfelden,
mit einem Anlagewert von Uber 1 Mrd. Franken wird die
Eigentumsiibertragung gepriift. Bei diesen Bauten handelt es
sich grésstenteils um Bausiinden der Siebzigerjahre. Wie
verlockend wéare es doch, auch diesen ernormen
Sanierungsbedarf mit PPP zu finanzieren und die Lasten auf
die kommenden dreissig Jahre zu verschieben.

Vorsitzender: Emanuele Soldati erklart sich namens der
Interpellanten von der Antwort teilweise befriedigt. Das
Geschéft ist erledigt.

2024 Gesetz Uber die  Grundbuchabgaben;
2.Beratung; Dekret (ber die Grundbuchgebihren;
Anderung; Eintreten, Detailberatung und

Schlussabstimmung  bzw. Abstimmung; fakultatives

Referendum; Auftrag an Staatskanzlel
V orlage des Regierungsrats vom 18. Juni 2008:

Knecht Hangjérg, SVP, Leibstadt, Président der Kommission
fir Volkswirtschaft und Abgaben VWA: Die Kommission
VWA hat am 19. September 2008 die vorliegende Botschaft
mit Departementsvorsteher DVI, Herrn Regierungsrat
Wernli, sowie den Herren Aufderblatten und Rusterholz
beraten. Da die bisherige Abgabe fur die grundbuchamtliche
Behandlung von Unternehmensumstrukturierungen zu hoch
ist, muss diese aufgrund des eidgendssischen
Fusionsgesetzes erheblich reduziert werden. In der
Dekretslosung wird eine pauschae und damit eine im
Durchschnitt  kostendeckende Gebiihr von 250 Franken
vorgeschlagen. Eine Pauschale anstelle einer Ermittlung
nach effektivem Aufwand erachtet auch die Kommission
angesichts der eher geringen Betrége als geeignete Losung.
Zur Stérkung der Standortattraktivitdt heisst die Kommission
auch die weiteren Entlastungen gut. So soll bel
Handénderungen an Grundstticken die Abgabe von 5 auf 4%.
der Kauf- oder Ubernahmesumme sowie die Abgabe fiir die
Eintragung von Grundpféndern in Bezug auf vertragliche
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Grundpfandrechte von 2 auf 15%. der jeweiligen
Pfandsumme gesenkt werden. Auch mit diesen Anderungen
erzielen die Grundbuchamter immer noch Uberschiisse, die
in die Staatskasse fliessen. Die gesamten Entlastungen fur
den Grundeigentiimer kdnnen bel einer Annahme mit rund
8,5 Mio. Franken pro Jahr beziffert werden. Eintreten auf die
Vorlage wurde mit 11 zu 0 Stimmen beschl ossen.

Eintreten

Vorsitzender: Stillschweigend treten die Fraktionen der
EVP, der Griinen und der CVP auf die Vorlage ein.

Moll-Reutercrona Andrea, FDP, Sins: Die FDP-Fraktion tritt
auf die zweite Beratung Uber das Gesetz Uber die
Grundbuchabgaben ein. Auch wir sind mit der Fassung
einverstanden, wie sie von der Kommission VWA und des
Regierungsrats vorgeschlagen wird. Ein Kritikpunkt ist fir
uns jedoch die lange Zeitspanne zwischen der ersten und der
zweiten Beratung, welche fir uns kaum nachvollziehbar ist.
Leider treten dadurch die Anderungen nicht wie vorgesehen
auf den 1.1.2009, sondern erst Mitte 2009 in Kraft. Zur
Erinnerung: Ausldser der Revision ist eine Bestimmung auf
Bundesebene, welche fordert, dass nur noch kostendeckende
Gebihren erhoben werden dirfen. Einige Anregungen aus
der ersten Beratung wurden zu unserer Zufriedenheit
aufgenommen; ich gehe nicht weiter auf einzelne davon ein.
Mit dem Vorschlag, Gebihren nicht nach Aufwand, sondern
aufgrund einer Pauschale zu erheben, sind wir einverstanden.
Die Verwatungskosten konnen dadurch moglichst tief
gehalten werden. Die FDP-Fraktion begriisst an der Vorlage
besonders, dass die Gebilhren endlich gesenkt werden und
damit unseren Birgerinnen und Birger mehr Geld in der
Tasche bleibt. Die FDP-Fraktion unterstiitzt die Vorlage und
bittet Sie ebenfalls um Zustimmung.

Nussbaumer Marty Marie-Louise, SP, Obersiggenthal: Die
SP-Fraktion tritt auf die Vorlage ein, wird ihr aber - wie
schon in der ersten Beratung - nicht zustimmen. An unserer

Argumentation hat sich nichts geéndert. Mit den
vorgenommenen Senkungen der  Abgaben  fir
Handénderungen und fir die Eintragung der

Grundpfandrechte sind Einnahmenausfélle in der Hohe von
insgesamt 8,5 Mio. Franken verbunden. Mit diesen Ansdtzen
geht der Aargau weit Uber das notwendige und auch Gbliche
Mass hinaus. Das kommt einer Steuersenkung gleich. Dabei
bleibt wieder etwas in den Sicken oder Taschen derjenigen
Birgerinnen und Birger, die es nicht unbedingt brauchen.
Und damit - auch das haben wir schon mehrmals gesagt -
setzt der Kanton unserer Meinung nach seine Prioritdten
beziiglich notwendiger Einnahmen falsch. Deshalb lehnen
wir dieses Gesetz wie in der ersten Beratung ab.

Hurzeler Alex, SVP, Oeschgen: Auch die SVP-Fraktion tritt
auf die Teilrevison des Gesetzes Uber die
Grundbuchabgaben in zweiter Lesung und auf das Dekret
ein. Aufgrund der Tatsache, dass die Fihrung des
Grundbuchs seit Jahren jahrliche Nettoertréage von weit tber
30 Mio. Franken in die Staatskasse abwirft, ist es fur die
SVP-Fraktion vollig unbestritten, dass unabhdngig vom
eidgendssischen Fusionsgesetz eine  Reduktion der
Grundbuchabgaben ohnehin léngst angebracht gewesen ist.
Wir nehmen anerkennend zur Kenntnis, dass der
Regierungsrat das Resultat der ersten grossrétlichen

Beratung in der zweiten Botschaft nun auch anerkennt und
ebenfalls die reduzierte Grundbuchabgabe beantragt. Trotz
Ausfall von 85 Mio. Franken wirft die Fihrung des
Grundbuchs weiterhin einen erklecklichen
millionenschweren Ertrag in die Staatskasse ab. Die
vorliegende Gebuhren- und Abgabesenkung geht aus unserer
Sicht zweifellos in die richtige Richtung, ist jedoch erst ein
Schritt in die richtige Richtung. In der Tendenz entspricht
dies aber selbstverstéandlich unserem Kernanliegen fir tiefere
Steuerabgaben und Gebiihren. Die SVP-Fraktion unterstiitzt
daher Gesetz und Dekret. Wir stimmen vorbehaltlos zu und
bitten Sie, dies auch zu tun.

Regierungsrat Kurt Wernli, parteilos: Wir schlagen lhnen -
wie bereits erwsdhnt - eine Grundlage ohne Anderungen
gegenliber der ersten Beratung vor. Ich kann nur zwel Sétze
anfligen:

1. Die Kritik, dass wir zwischen der ersten und zweiten
Beratung etwas zu viel Zeit verloren hétten, nehme ich
entgegen. Wir missen dlerdings festhalten, dass wir
Prioritéten in Bezug auf die verschiedenen Bereiche, die zu
bearbeiten waren, setzen mussten. Wir sind jedoch zeitlich
immer noch absolut im Rahmen, da die Kantone die
Anpassung der Eidgendssischen Gesetzesvorlagen erst auf
den 30. Juni 2009 vollziehen mussen.

2. Die Bemerkungen, dass diese Abgaben immer noch sehr
hoch seien und méglicherweise zu viel in die Staatskasse
fliesst, muss ich insofern etwas relativieren: Es handelt sich
um eine Gemengsteuer; dies ist keine normale Gebihr. Man
muss berticksichtigen, dass diese Abgaben durchaus gewisse
Kosten, die auch der dffentlichen Hand zugemessen werden,
abdecken missen, aso Erschliessungsfragen  usw.,
sogenannte Planungsvorgaben. All diese Ausgaben miissen
durch den Staat finanziert werden. Diese Kosten werden
jedoch bei den Abgaben nicht berlicksichtigt, sondern nur
die Nettoabgaben, die in die Staatskasse fliessen. Wenn wir
eine gemeinsame Staatsrechnungsabgleichung vornehmen
wirden, wirde man sehen, dass diese Abgaben zwingend
sind. Ansonsten missten wir die ndtigen Mittel anderweitig
finanzieren. Ich danke lhnen fir das Eintreten und den
Beschluss.

Vorsitzender: Eintreten ist unbestritten.
Detailberatung

Knecht Hang¢rg, SVP, Leibstadt, Président der Kommission
fur Volkswirtschaft und Abgaben VWA: Be der
Gesetzesvorlage liegt gegeniber den Beschllissen des
Grossen Rats aus der 1. Beratung keine Anderung vor. Beim
Dekret waren die Antrdge des Regierungsrats in der
Kommission unbestritten. Ich mochte die
Abstimmungsergebnisse in der Kommission gleich anfiigen,
dain der Detailberatung auch keine Wortmeldungen aus dem
Plenum vorliegen sollen. Antrag 1: Diesem Antrag wird mit
8 zu 3 Stimmen zugestimmt. Antrag 2: Diesem Antrag wird
mit 9 zu 0 Stimmen, bel 2 Enthaltungen, zugestimmt.

Gesetz Uiber die Grundbuchabgaben; Anderung
Titel, 1., 8 8 Abs. 1, Titel nach § 21 (aufgehoben), § 22
(aufgehoben) und § 23 lit. a, Il., Il und IV.

Zustimmung
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Dekret tiber die Grundbuchgebiihren; Anderung Fricker Roger Oberhof Abwesend
Titel, 1., Titel nach 8 4, § 43, § 6 Abs. 4, § 6 Abs. 5 [Friker-Kaspar |Vreni Oberentfelden 1Ja
(aufgehaben), I1., 1. und V. Frunz Eugen Obersiggenthd [Ja
. Fuchs-Holliger [Udo Oberentfelden |Ja
Zustimmung Furer Pascal Staufen Ja
. . Fuglistaller Lieni Rudolfstetten  |Ja
Schlussabstimmung: Gautschy Renate Gontenschwil |Ja
Antrag 1 wird mit 87 gegen 25 Stimmen gutgeheissen. (Gebhard-SchonifEsther \'\//lv?lglggerg] Abwesend
Name \Vorname  [wohnort Abstimmung | [Giezendanner [Benjamin _[Rothrist _ 1Ja
Abbt-Mock Alexandra || Slisberg a Glarner Andreas A. |Oberwil-Lidli  [Ja
Christina Gosteli Patrick Kleindéttingen [Ja
IAckermann Adrian Kaisten Ta Groux Rosmarie  |Berikon Nein
Agustoni Roland Magden Nein Guignard Marcel Aarau 92
Alder Rolf Brugg AG a Gobelbecker  [Sandra- Baden Nein
Andermatt-  |Astrid Lengnau Nein Anne _
Birgler Haeny Urs Oberwil-Lieli |Ja
Bachmann- Regula Magden a Haller Christine  |Reinach Nein
Steiner Heller Daniel Erlinsbach IAbwesend
Bader Biland [Sybille  [Tagerig Nein Hochuli Heinrich _ |Aarau Ja
Beck-Maiti _ |Beairice |Schafishéim __|Abwesend Hochuli Susanne _[Reitnau Ja_
Berger Erwin Boswil Ja Hofer Liliane Zofingen Nein
Bhend Martin Oftringen Ja Hollinger Franz B_ru_gg IAbwesend
Bialek Roland  [BuchsAG i Hunn Jorg_ Riniken Ja
Biffiger Gregor Berikon Ja Huonder- Trudi Egliswil Ja
Binder Andreas  [Baden Ja Aschwanden _
Boeck Rita Brugg Nein Harri Max Birrwil 92
Breitschmid  [Manfred  [Bremgarten  [Ja Hiirzeler Alex Oeschgen 92
Brun Christoph  |Brugg [Abwesend Hirzeler Bernhard  |Schéftland Nein
Friedrich Jean-Richard  |Peter Aarau Nein
Brunner [Andreas  [Oberentfelden [Abwesend Jost Rudolf Villmergen _ Ha
Brinisholz=  |Lothar Zofingen Enthalten Keller Martin Paul |Baden-Dattwil [Ja_
Kampfer Kerr Riesch  |Katharina  |JAarau Nein
Burgener BroglilElisabeth  [Gipf-Oberfrick [Nein Keusch Linus Villmergen  |Ja
Burgherr Patrick Rheinfelden  |Ja K16t Rainer Ernst|Auenstein IAbwesend
Burgherr-Leu [Thomas  |Wiliberg [Abwesend Knecht Hansorg [l eibstedt Ja
Burkart Thierry Baden [Abwesend Kohler Udli Baden Ja
Boni Fredy Mohlin Ja Koller Peter Rheinfelden  [Nein
Buhler Hans Ulrich [Stein Ja Lehmann- Regina  [Reitnau Ja
Biitler Lukas Beinwil Ja Wl chli .
(Freiamt) Leitch-Frey  |[Thomas \Wohlen Nein
Caflisch Jiirg Baden Nein L epori-Scherrer [Theres Berikon Ja
Chopard-Acklin[Max Nussbaumen bJAbwesend Leuenberger  |Beat Schoftland Ja
Baden Leuenberger  [Urs \Widen Ja
Christen Martin Turgi Nein Liechti-Wagner [Alice \WOlflinswil Ja
Deppeler-Lang [Walter Tegerfelden  |Ja Lang Max Nussbaumen  [Ja
Dubach Manfred  [Zofingen Nein b.Baden
Dossegger Hans Seon Ja L lem Daniel Hendschiken |Ja
Dossegger- Iréne Seon Ja Lupold [Thomas M oriken- Abwesend
Heuberger \Wildegg
Egli Dieter Windisch Nein L tscher Brunette  [Magden Ja
Eliassen Vecko [Eva Nussbaumen  [Abwesend L tscher Rudolf Laufenburg  [Ja
b.Baden Markwalder  [Walter \Wiirenlos Ja
Emmenegger  [Kurt Baden Nein Mattenberger- |Marianna  [Birr Ja
Fischer- Doris Seengen [Abwesend Schmitter
Taeschler Mazzocco Renato Aarau Nein
Flury Oliver Lenzburg Ja Meier Doka  [Nicole Baden Ja
Forrer \Walter Oberkulm Ja Mettler Hansruedi  |Dirrenésch Ja
Frei Cécile Remigen Nein Moll- IAndrea Fenkrieden Ja
Fricker Jonas Baden Ja Reutercrona
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Morach IAnnerose  [Obersiggentha |Ja \V ogt Franz Leimbach Ja
M oser Ernst \Wirenlos Ja I\ oser Peter Killwangen Ja
Miller-Killer  [Erika Lengnau Ja \V ulliamy Daniel Rheinfdlden  [Ja
Nadler- Kathrin Lenzburg IAbwesend vV ogtli Theo Kleindéttingen [Ja
Debrunner \Wanner Maja \Wiirenlos Abwesend
Nebel Franz Bad Zurzach  |Ja \Weber Guido Spreitenbach  |Ja
Nussbaumer  [Marie- Obersiggenthal [Nein \Wehrli-Loffel  [Peter K {ittigen IAbwesend
Marty Louise Wernli Bernhard  |Rothrist [Abwesend
Ochsner Bettina Oberlunkhofen |Abwesend Wertli Otto [Aarau Ja
Pluss-Mathys _[Richard L upfig Ja \Wiederkehr Kurt Baden IAbwesend
Rhiner Robert Zofingen Ja \Wittwer Hansiorg  |Aarau Ja
Richner Sami Auenstein Ja Wullschleger [Stephan  [Strengelbach  |Ja
Roth Barbara Erlinsbach Nein \Wyss Kurt Leuggern- |Abwesend
Ruegger Kurt Rothrist Ja Gippingen
Rietschi- Beat Suhr Ja Zollinger-Kéeller[Ursula Untersiggenthal |JAbwesend
Hartmann
Schibli Erika \Wohlenschwil |Ja Abstimmung:
Schmid-Schmid|Heidi Muri Enthalten
Schoch IAdrian Fidlisbach Ja Antrag 2 wird mit 87 gegen 17 Stimmen gutgeheissen.
Scholl Bernhard  [M&hlin Ja
Schol| Herbert H. [Zofingen Ja Beschluss:
Schreiber- Patricia Wegenstetten  |Ja . )
Rebmann 1. Der Entwurf zur Anderung des Gesetzes Uber die
Schuhmacher  |Peter \Wettingen Ja Grundbuchabgaben wird in 2. Beratung zum Beschluss
Schweizer IAnnalise  [Zufikon Enthalten erhoben.
Schoni Heinrich OfErmggn Nein 2. Der Entwurf zur Anderung des Dekrets Uber die
Senn - Andreas [Wiirenlingen Abyv&end Grundbuchgebtihren wird zum Beschluss erhoben.
Sol dati Emanuele  [Staufen Nein
Sommerhalder [Martin Schmiedrued-  JAbwesend Fakultatives Referendum:

Walde Der Beschluss unter Ziffer 1 untersteht gemass 8§ 63 Abs. 1
Spielmann Alois Aarburg Ja lit. a der Kantonsverfassung dem fakultativen Referendum. -
Stierli-Popp  |Walter Fischbach-  Ja Die Staatskanzlei wird mit der Publikation im Amtsblatt

Godlikon beauftragt.
Strebel Herbert Muri Ja
Studer Lilian \Wettingen Ja Vorsitzender: Ich danke der Kommission fur die Bearbeitung
Stockli- Milly Muri Ja und dem Kommissionsprésidenten fir die Berichterstattung.
Ammann Hiermit schliesse ich die Nachmittagssitzung und wiinsche
Stiissi- Jiirg \Windisch Ja Ihnen einen schonen Abend.
Lauterburg
Ungricht Gusti Bergdietikon [Ja (Schluss der Sitzung um 16.53 Uhr)
Unterndhrer Beat Unterentfelden [Ja
\Villiger-Matter |Andreas Sins IAbwesend
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