uster

Wohnstadt am Wasser

Protokoll

29, Sitzung des Gemeinderates
Montag, 21. Januar 2013, 19.00 Uhr,
Gemeinderatssaal, Stadthaus

TRAKTANDEN

1 Mitteilungen
2 Protokollabnahme

3 Antrag der Primarschulpflege betreffend Bauabrechnung Schulhaus Niederuster,
Aussengestaltung
(Antrag Nr. 145/2012)

4 Antrag des Stadtrates betreffend Privater Gestaltungsplan «Kern Uster, Teil Stid»
(Antrag Nr. 147/2012)

5 Antrag des Stadtrates betreffend Genehmigung eines Kredites von Fr. 880'593.75 fiir die
Erneuerung der Marktelektrifizierung, Teil II
(Antrag Nr. 148/2012)

6 Postulat Nr. 564 des Ratsmitgliedes Wolfgang Harder betreffend Free-WLAN (WIFI) fiir
Hotspots in Uster

7 Antwort des Stadtrates auf das Postulat Nr. 540 des Ratsmitglieds Roul Stécke betreffend
Zertifizierter erneuerbarer Strom als Standardprodukt

8 A_r_1twort des Stadtrates auf das Postulat Nr. 542 von Markus Birki und Peter Grob betreffend
"Okostrom" als Standard fiir private Haushalte?

www.uster.ch
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Prasenz

Vorsitz Walter Strucken, Prasident

Protokoll Catherine Wenzel, Parlamentssekretarin

Anwesend 35 Ratsmitglieder (inkl. Prasident)

Stadtrat Martin Bornhauser, Stadtprasident
Werner Egli, Abteilungsvorsteher Finanzen
Thomas Kiibler, Abteilungsvorsteher Bau
Sabine Wettstein-Studer, Abteilungsvorsteherin Bildung
Barbara Thalmann Stammbach, Abteilungsvorsteherin Soziales
Hans Streit, Abteilungsvorsteher Sicherheit
Esther Rickenbacher, Abteilungsvorsteherin Gesundheit
Hansjorg Baumberger, Stadtschreiber

Entschuldigt Balthasar Thalmann

Presse Christian Briitsch, AvU

Der Prasident begriisst alle Vertreter des Stadtrates und des Gemeinderates bzw. die Zuschauer auf
der Tribine.

Es erfolgt der Namensaufruf durch die Parlamentssekretarin.

Anderung Traktandenliste/Tagesordnung

Es wird keine Anderung der Traktandenliste verlangt.
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Personliche Erklarungen:

Ruedi Locher

Personliche Erklarung
Mein Rekurs gegen den Kreditbeschluss in Sachen Hallenbad wurde abgelehnt.

Die nachtraglichen Erkidrungen der Planer wurden geniigend glaubhaft gemacht dass die
verabschiedeten Zusatzleistungen (Minergie P, Warmeverbund, Wérmekraftkoppelung,
Aussenaniage, allesamt im bewilligten Kredit enthalten seien.

Eigentlich eine gute Ldsung, braucht es doch nur eine Stimmrechtsbeschwerde, und es ist den
Verantwortlichen nachtréglich kilar vorgegeben, was alles auch an Zusatzleistungen im Gesamtkredit
enthalten ist und zu keinen Mehrkosten fiihrt.

Ein sehr einfaches und geldsparendes Rezept,

Die Realitat ist jedoch anders, Kredite werden gerade wegen unsorgfaltiger und unvollstandiger
Planung oft spéter wegen ,,Unvorhergesehenem" (iberschritten.

Am gleichen Tag wie ich den Rekursbescheid, haben wir alle vom SR die Kreditabrechnung Nr. 154,
des Trendsportplatzes Buchholz erhalten.

Schon die ersten Zeilen verraten Ungutes:

Der Kredit aus dem Jahr 2002, die Bauabrechnung von 2007 und die Schiussabrechnung jetzt im
2013

Eine Abrechnung mit Mehrausgaben von 14%, dafiir mit zwei unterschiedlichen Schlussbetrégen.
Es wird ausdriicklich beschrieben, dass fehlende Honorare spéter einfach in die Bauabrechnung
miteinbezogen worden sind. (ich sage dem , hiniibergeschummelt) Soweit sind wir.

Genau das befiirchte ich, kbnnte auch hier im Hallenbad jetzt passieren.
Vor zwei Jahren, als in unseren Reihen noch der GR Werner Egli sass, wére so etwas nicht

geschehen, er hatte solche Antrdge mit traffen Worten und Voten scharf gerdgt. Und jetzt;
........ bezahlt er ganz gehorsam die Rechnungen.

- Meine eigene Hochrechnung der geplanten Investitionen ergeben eine Summe von 180 Millionen.
Keine Aufzéhlung, (HB 40, Krd 40, ObSt/E 20, StH 20, Wi 26, ZH 30)
- was nach meiner Ansicht eine wirklich sehr sehr sorgféltige Planung voraussetzt.

Ich danke fir Ihre Aufmerksamkeit.
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1 Mitteilungen
Der Vorsitzende verweist auf die Aktenauflage.

Dariiber hinaus verweist er auf die Informationsveranstaltung der Schulen betreffend
Wettbewerbskredit Neues Schulhaus Krameracker vorgangig der Sitzung vom 11. Februar 2013;
von 18 Uhr bis 19 Uhr.

2 Protokollabnahme

Das Protokoll der 28. Sitzung des Gemeinderates vom 3. Dezember 2012 ist rechtzeitig aufgelegen.
Beanstandungen sind keine eingegangen. Das Protokoll gilt im Sinne von Art. 53 Abs. 4 i.V.m. Art.
67 Abs. 4) der Geschéftsordnung als genehmigt.
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3 Antrag der Primarschulpflege betreffend Schulhaus Niederuster,
Aussengestaltung, Genehmigung Baukredit
(Antrag Nr. 145/2012)

Fir die Rechnungspriifungskommission referiert Gabi Seiler.

Sehr geehrter Herr Prdsident

Geschétzte Ratsmitlieder und Géste

Die RPK hat dieses Geschaft anidsslich Ihrer letzten Sitzung vom 14.1.2013 besprochen. Fiir die
Beantwortung unserer Fragen waren Sabine Wettstein, Karin Reifler und Enrico Mdller an dieser
Sitzung anwesend.

Die Gesamtkosten liegen bei CHF 506'332.50 inki, Mehrwertsteuer und somit CHF 9'332.50 resp.
1.9 % dber dem vom GR am 15.11.2010 bewilligten Kredit von CHF 497°000.

Mehrkosten sind vor allem durch Auflagen von Behdrdenseite, aber auch durch kleinere
Anpassungen aufgrund zusatzlicher Nutzungsbediirfnisse entstanden. Grosstenteils konnten diese
Mehrkosten durch Vergabeerfolge wettgemacht werden.
Nach Bewilligung der Abrechnung durch den GR kann beim Kanton der Subventionsbeitrag in der
Hohe von ca. CHF 23°750.-- gestellt werden.
Die Abrechnung war bis hat zwei, drei kleine Schonheitsfehler, korrekt und vollstandig:
- 5o fehlten 2 interne Buchungsbelege, die aber vor der RPK Sitzung beschafit wurden und im
Abrechnungsordner integriert werden konnten
- Bei 2 Rechnungen waren die Zahlungen um CHF 11.-- resp. CHF 43.15 zu Ungunsten von
uns nicht korrekt, auf die Riickforderung der CHF 11.-- wird aufgrund des Betrages und des
Aufwandes verzichtet, der zweite Betrag kann praktisch ohne Aufwand zuriickgefordert
werden

Bei den 3 gréssten Aufwandposten, sprich Spielgerdte, Landschaftsarchitekt und Gartenbau haben
wir uns nach den Vergabeverfahren erkundigt, aus Sicht RPK erfolgten die Vergabungen korrekt,
Die RPK hat der Abrechnung einstimmig mit 9.0 zugestimmt und empfiehlt dem Gemeinderat die
Abrechnung ebenfalls zu genehmigen.

Keine weiteren Wortmeldungen mehr erwiinscht.

Abstimmung:
Der Gemeinderat beschliesst
mit 34 : 0 Stimmen

1. Die Bauabrechnung «Schulhaus Niederuster, Aussengestaltung» im Betrag von
Fr. 506'332.50 inkl. MWST, wird genehmigt.

2. Mitteilung an den Stadtrat und die Primarschulpflege
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4 Antrag des Stadtrates betreffend Privater Gestaltungsplan «Kern Uster, Teil Siid»
(Antrag Nr. 147/2012)

Fir die Kommission Planung und Bau referiert Jiirg Gésken.

Sehr geehrter Herr Président,
sehr geehrte Anwesende

Im Rahmen der etappierten Gebietsentwicklung im Kern Uster soll nach dem Kern Nord nun also
der Kern Stid folgen, welcher mit dem beantragten Gestaltungsplan, sowie dem dazugehdrigen
Planungsbericht definiert wird.

Der Gestaltungsplan kann vom Gemeinderat nur gesamthaft angenommen oder abgelehnt werden.
Anderungen oder Erganzungen kénnen nicht vorgenommen werden.

Der Gestaltungsplan stiitzt sich dabei auf die drei Grundlagen:

1. Die revidierte Bauordnung aus dem Jahr 2000, welche fiir den Kern Siid eine Ghnliches
Konzept, wie fiir den entstehenden Kern Nord festlegt,

2. das Leitbild zur stddtebaulichen Entwicklung im Kern Uster und

3. das stadtebauliche Konzept.

In der Kommissionssitzung gaben sowohl Investorenvertreter, als auch Stadtrat Thomas Kibler und
Stadtplaner Walter Ulmann erlduternde Auskuntft.

Der vorliegende Gestaltungsplan basiere auf dem Siegerprojekt eines Projektwettbewerbs von 2010
und stelle unter anderem folgende Punkte sicher:

 eine gute Durchgéngigkeit von Kern Nord zu Kern Siid,

* eine gemeinsame Tiefgarage des Kerns Std von der Zirichstrasse her mit Verbindung zur
Tiefgarage des Kerns Nord, sowie

* eine relativ hohe Ausniitzungsziffer von circa 2.7.

Nach Genehmigung des Gestaltungsplanes wiirden alle Bauherren gleichzeitig starten konnen, eine
Etappierung sei denn auch nicht zweckmdssig und technisch wegen der gemeinsamen Tiefgarage
auch nicht maglich.

In der Kommission wurden zudem noch folgende Problemstellungen diskutiert:

« Das Zusammenspiel mit Kern Nord, beziehungsweise welche Lehren man gezogen hat.
Ein Problem des Kerns Nord sei dabei zurzeit, dass der Kern Siid noch fehle und damit das
Ganze noch nicht als Einheit funktionieren kénne. Zudem habe man mit dem Kern Nord
kein stadtebauliches Problem, jedoch soll dessen Platzgestaltung demnachst neu
vorgenommen werden.
Die zufahrten zur Tiefgarage reichen recht weit ins Gestaltungsgebiet vor, anstatt das man
diese analog zum Kern Nord gebaudeintegriert I0st.
Auf eine Integration wurde bewusst verzichtet, um daneben liegende Gewerbefidchen nicht
zu beeintrachtigen.
» Die Lage der oberirdischen Parkpldtze, welche mitten im Gestaltungsgebiet liegend nicht zur
vom Stadltrat mittelfristig angestrebten verkehrsfreien Zone beitragen.
Oberirdische Parkpldtze seien sowohl Wunsch der Bauherren, als auch Ersatz der bereits
heute bestehenden Kundenparkpldtze. Eine andere Platzierung sei nicht moglich gewesen
Die Anzahl der Parkpldtze ober- wie unterirdisch.
Die Anzahl wurde aus den entsprechenden Vorschriften errechnet. Eine flexible Nutzung ser
maoglich, womit die maximale Anzahl von 150 Parkpldtzen unterschritten werden kénne.
Ansiedlung eines Grossverteilers.
Aus Platzgrinden nicht moglich, sowie im Rahmen der gesamten Zentrumsentwickiung
selen Grossverteiler an anderer Stelle vorgesehen.
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 Stand der nicht an der Neugestaltung beteiligten Liegenschaften zwischen Kern Nord und
Kern Sid.

Diese liegen im Gebiet des Gestaltungsplans Kern Nord und wiirden neben einem Ersatz
des bestehenden Gebédudes an der Poststrasse ein weiteres Gebédude auf dem Platz
dahinter ermadglichen.

» Die Hintere Bahnhofstrasse wird gemdss Artikel 8 des Gestaltungsplanes fiir den
Gliterumschlag genutzt, anstatt diese aufwertend als verkehrsfreie Zone ins
Gestaltungskonzept aufzunehmen.

Eine Offnung der Liegenschaften an der Bahnhofstrasse wurde erldutert, sei unter
Umsténden kaum mdglich und Zufahrtsméglichkeiten fiir den dstlichen Gebéduderiegel seien
erforderiich.

Die KPB hat den stadtréatlichen Antrag schliesslich mit 5:3 Stimmen verabschiedet.

Ftir die Kommission Planung und Bau

Jiirg Gosken

Der Stadtrat wiinscht nicht das Wort.

Seyhan Kahya

Lieber Herr Prdsident,
Geschdtzte Anwesende,

Dass der Stadt ein charakteristisches und einladendes Stadtzentrum fehlt, muss ich hier nicht kiar
machen. Um sich Mitten in der Stadt aufzuhalten, flanieren oder ein urbanes Gefiihl zu geniessen
braucht es mehr als drei Hochhduser und Stréucher.

Der Teil Stid ist in der stadtebaulichen Entwicklung der Stadt Uster ein Schilisselelement, so ist der
Gesamterscheinung und Nutzung besonders acht zu geben.

Mit dem privaten Gestaltungsplan schafft man den Grundeigentimern eine solide Grundlage dem
zZentrum Attraktivitat zu verleihen und moglicherweise den Teil Nord damit anzustecken.

Doch ist léngst nicht alles rosig. So — laut Nutzungsplan — wird das Erdgeschoss zwar eine
Bruttogeschosshéhe von 4 m betragen und es werden keine Wohnungen ins Erdgeschoss gebaut,
aber eine dffentlich zugédngliche Nutzung wird nicht vorgeschrieben. Um das Ziel eines attraktiven
Zentrums zu erreichen ist eine dffentlich zugéngliche Erdgeschossnutzung nicht nur entscheidend,
sondern eine Notwendigkeit. Sonst lIduft man in die Gefahr, dass dasselbe wie im Teil Nord passiert.

Bedenken gibt auch die Parkplatzsituation im Zusammenhang mit der Fussganger- und Velo-
Freundlichkeit: Zwar wurde die Erschliessung fiir den motorisierten Privatverkehr dber die
Zlrichstrasse souverdn gelost, jedoch ist die Lage der Zufahrt zur Garage in den Vorschriften nicht
festgelegt. Wiinschenswert ist, dass alle Parkpldtze direkt ab der Zirichstrasse unterirdisch verstaut
werden. Zudem sollen gentigend (iberdachte Veloabstellpldtze zur Verfiigung stehen, damit der
nichtmotorisierte Teil der Bevilkerung auch gerne und komfortabel ins Zentrum fahrt.
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Die SP-Fraktion begriisst den Schritt einen Stadtzentrum zu erhalten, wo etwas los ist, jedoch
haben wir Zweifel zur Verkehrsituation. Wir stimmen dem Antrag zu oder enthalten uns.

Ich danke fiir eure Aufmerksamkeit.

Seyhan Kéhya, 21. Januar 2013

Ursi Rauftlin

Sehr geehrter Prdsident,
geschdétzte Ratskolleginnen und Ratskollegen

Die Grundeigentiimergemeinschaft «Kern Siid» beabsichtigt, den siidlichen Teil des
«Kern Uster» neu zu iiberbauen und zu verdichten. Ziel ist ein urbanes, belebtes und
verkehrsberuhigtes Zentrum. Mit diesen Worten wird uns im vorfiegenden Antrag des
Stadltrates die Ausgangsiage fiir die Erarbeitung des Gestaltungsplanes geschildert.

Dies entspricht vom Grundsatz her genau den Forderungen wie die GLP-EVP-CVP-Fraktion sie
bereits beim Antrag zum stddtebaulichen Entwicklungskonzept "Testplanung Zentrum Uster”
formuliert habt. Im Stadtzentrum sollen aus unserer Sicht durchmischte urbane Quartiere mit
vielféltigen Einkaufsmoglichkeiten, attraktiven Kultur- und Begegnungsstatten, Gewerbe und
Wohnungen entstehen. Und wesentlich fir die Zentrumsentwicklung von Uster ist aus Sicht unserer
Fraktion auch, dass sowohl der fahrende wie auch der ruhende Verkehr aus dem Stadtzentrum
wegkommen und am Rand angeordnet werden. Dies entspricht ganz kilar auch der Forderung des
WFU, das in seiner Projektstudie die Aussage macht: ,,Verkehr und Flanierzone vertragen sich
nicht".

Wir beméngeln deshalb am vorfiegenden Gestaltungsplan die Erschliessung fiir den motorisierten
Verkehr, die tief in das Gestaltungsplangebiet hineindringt und die oberirdisch angeordneten
Abstelplétze.

Auch der Moglichkeit, entlang der hinteren Bahnhofstrasse Stellpldtze fiir den Gliterumschilag
einzurichten, stehen wir ablehnend gegentiber, da sie der Vision des WFU, dass die Geschdéfte an
der Bahnhofstrasse sich durchaus auch nach hinten ausrichten sollten und dadurch die Attraktivitat
des Kerns erhéhen sollten, widersprechen.

Der hohen Parkplatzzahl von 150 Parkpldtzen stimmen wir insoweit zu, dass diese in erster Linie fiir
die Zentrumsbesucher zur Verfiigung gestellt werden sollen und nicht an die Bewohner vermietet
werden sollen. Das Gebiet so nahe am Bahnhof eignet sich namlich bestens fiir autofreies Wohnen.

Hingegen befiirworten wir ganz kiar die hohe angestrebte Ausnutzungsziffer und die dadurch
angestrebter Verdichtung im Kern von Uster.

Im Erdgeschoss wird zwar Wohnen untersagt, hingegen tragt léngst nicht jede Nicht-Wohnnutzung
zur Attraktivitdtssteigerung bei. Hier miissen wir auf die Investoren vertrauen, dass sie sich nicht zu
sehr als profitorientierte Eigentiimer entpuppen, wie dies als Risiko in der WFU-Studie genannt ist.

Wir begrissen auch, und schatzen es sehr, dass sich die Grundeigentiimer soweit einigen konnten,
dass wir hier heute dber einen Gestaltungsplan abstimmen kénnen und dadurch die Belebung des
Kerns vorangetrieben werden kann. Wir erhoffen uns, dass die Weg- und Platzgestaltung
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tatsachlich im Kern Stid sorgféltig erfolgt und zum Flanieren einladen wird und somit auch den Kern
Nord beleben wird und damit den heutigen Hinterhofcharakter beseitigen wird.

Insgesamt haben aber die Gestaltungsplanvorschriften etwas zu wenig Fleisch am Knochen, sie sind
zu unverbindlich formuliert.

Aufgrund der Unabwdgbarkeiten des vorfiegenden Gestaltungsplanes bzw. der einzelnen Vor- und
Nachteile kann man kann diesem Gestaltungsplan zustimmen, ihn ablehnen oder sich in dieser
Abstimmung enthalten. Diejenigen der GLP-EVP-CVP-Fraktion, die sich enthalten, wollen damit zum
Ausdruck bringen, dass wir die Zentrumsentwicklung nicht verzogern oder behindern wollen, aber
von der Ldsung nicht komplett liberzeugt sind, bzw. hoffen, dass die Investoren unsere Bedenken
bei der Umsetzung mitberdicksichtigen.

Ursula Réuftlin
Gemeinderétin Grinliberale

Ruedi Locher

Sehr geehrter Herr Gemeinderatsprésident
Geschatzte Ratsmitglieder

Wir sagen ja zum Kern-Stid

Die Idee, das neue Zentrum von Uster in verschiedenen Etappen zu verwirklichen, hat jetzt zum
Gestaltungsplan Kern Siid gefiihrt.

Vier Grundeigentiimer prdsentieren ein Projekt, welches dem verabschiedeten stddtebaulichen
Entwicklungskonzept entspricht.

Die Bebauung zeigt die gewldinschte ebenerdige Durchldssigkeit, die gewtinschte
Erdgeschossnutzung mit Laden, Gastronomie- und Gewerbebetrieben. Die zahireichen Wohnungen
werden das Zentrum beleben. Gentigend Freiraum erhéht die Attraktivitat. Die notwendige
allgemeine Zufahrt ist auf ein Minimum an Fldchenbedarf reduziert, und diese ist auf die Achse
Zlirichstrasse ausgerichtet.

Das Gebiet mit dem Parking Kern Nord wird durch den Bau einer unterirdischen Verbindung ebenso
an diese Zufahrt Zirichstrasse angeschlossen,

was den Verkehr im Raum Bahnhot/Poststrasse nach der Fertigstellung merkiich reduzieren wird.

Nun kann die Verwirklichung eines weiteren Teils des fussgéngerfreundlichen Zentrums in Angriff
genommen werden.

Nicht erfreut sind wir ob der Diskussion von gewissen Kreise/Parteien,

dass man anstelle der feingliedrigen Gebaudeeinheiten einen einzigen Bauklotz mit einem einzigen
Grossverteiler mit einer Ladengeschossgrundfidche von min. 3000 m2 hétte hinstellen hétte sollen.
Der Gesamtperimeter umfasst ja nur ca. 4700 m2, aufgeteilt auf 4 Grundeigentimer. Dies
widerspréche 1. dem Gesamtkonzept und ignoriert 2. die Tatsache, dass die Grundeigentimer
eigene Ideen umsetzen wollen und dies auch selber finanzieren.

Weshalb denn solche Diskussionen?
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Wir kénnen uns gut vorstellen, dass die Grundeigentimer zahlreiche sehr schwierige Kompromisse
haben eingehen miissen, um diesen Gestaltungsplan zu erarbeiten und uns nun als Gesamt-Vorlage
zu unterbreiten.

Wir freuen uns auf den Kern Stid mit den vielen Plus, einer Wurst vom Hotz und
stimmen dem Antrag zu.

Ich danke fiir die Aufmerksamkeit.

Thomas Kiirsteiner
Geschatzter Herr Président, Liebe Kolleginnen und Kollegen, Geschdétzte Anwesende

Wie bereits im Kommissionsreferat korrekt ausgefiihrt worden ist, befinden wir heute nicht dardiber,
was am bestehenden Gestaltungsplan gedndert oder verbessert werden soll. Wir befinden allein
Uber die Festsetzung, respektive Nicht-Festsetzung des privaten Gestaltungsplan. Inhaltlich k6nnen
wir nichts bewirken.

Mit anderen Worten fassen wir heute dartiiber Beschluss, ob im Kern Std, der heute mehrheitlich
zum Autoabstellplatz verkommen ist, etwas geschehen soll oder nicht. Sagen wir ja zur Vorlage,
ebnen wir damit gleichsam den Weg fiir die Umgestaltung des Kern Stid, wie wir ihn heute kennen,
in ein attraktives Geschdfts- und Wohngebiet mit Moglichkeiten zum Einkehren. Sagen wir aber
Nein, so wird sich in den ndchsten Jahren mit an Sicherheit grenzender Wahrscheinlichkeit nichts
am derzeitigen Ist-Zustand dndern.

Die SVP/EDU-Fraktion ist sodann der Meinung, dass mit dem vorgelegten privaten Gestaltungsplan
eine gute Losung gefunden wurde. Unserer Ansicht nach gilt es deshalb den Aufwand, den sich die
drei Grundeigentiimer gemacht haben, indem sfe sich auf einen gemeinsamen Gestaltungsplan
geeinigt haben, mit einem Ja zur Festsetzung zu honorieren.

Wir sind uns ausserdem bewusst, dass es sich beim zu liberbauenden Gebiet um Privateigentum
handelt. Ein Nein wére deshalb ein krasser Eingriff in die Eigentumsrechte der betroffenen
Grundeigentimer und kdme allenfalls dann als ultima ratio oder allerletztes Mittel infrage, wenn
erheblich liberwiegende dffentliche Interessen gegen eine Realisierung sprechen wiirden. Solche
Offentliche Interessen sind vorliegend nicht ersichtlich — im Gegentell.

Weiter mochten wir heute an jede und jeden Einzelnen hier im Saal appellieren, inhaltliche Details,
liber die man sich auf dem Niveau ,,Geschmacksache" durchaus unterschiedlicher Meinung sein mag
— als Beispiel sei hier die Diskussion tiber die Platzierung der Einfahrt in die geplante Tiefgarage
erwédhnt —, solche Details nicht zur Grundlage fiir ein Nein zu erheben. Dies wiirde unseren Augen
an Verantwortungslosigkeit grenzen und wdre ein Affront gegendiber dem Volk, das sich am 21. Mai
2000 mit seiner Zustimmung zum privaten Gestaltungsplan ,Kern Stid" kiar dafiir ausgesprochen
hat, dass in diesem Teil von Uster baulich etwas geschehen soll.

Lassen Sie uns heute etwas bewirken und dem Kern Std ein neues, schéneres Gesicht geben. In
diesem Sinn bitte ich Euch, liebe Kolleginnen und Kollegen, der Festsetzung des vorliegenden
Gestaltungsplans zuzustimmen. Besten Dank!

Im Namen der SVP/EDU-Fraktion
Thomas Kuirsteiner, Gemeinderat
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Patricio Frei

Sehr geehrter Herr Prasident
Liebe Kolleginnen und Kollegen
Geschéltzte Anwesende

Der Gestaltungsplan ist leider nicht der erhoffte grosse Wurf, der das Ustermer Zentrum attraktiver
macht. Er hat zwar gute Ansatze. Bei genauerem Hinsehen erkennt man aber einige Méngel, die es
zu andern gilt:

1. Zufahrt zum Parkhaus.
Im Artikel 1 des Gestaltungsplans verpfiichtet sich die Grundeigentimergemeinschaft mit
der Uberbauung ,.zur Attraktivitdtssteigerung des Zentrums von Uster" beizutragen. Das
erreicht sie aber kaum, indem sie mitten in den Kern Stid zehn Parkplatze und die Zufahrt
zur Tiefgarage baut. Flir Fussgénger hat der resultierende ,Mischverkehr" oder auch
~Begegnungszone" einfach wenig Anziehendes, dafiir mehr Gefahrenpotential. Oberirdische
Parkplétze und die Zufahrt zur Tiefgarage gehdren an den Rand der Uberbauung.

2. Parkplatze:
Die Zahl der unterirdischen Parkpldtze ist zu hoch. Die Gebédude stehen im Zentrum der
Stadt und sind mit dem dffentlichen Verkehr optimal erschiossen. 150 Parkpldtze sind da
ein falsches Signal. Gemadss stadltischer Parkplatzverordnung mdissen es mindestens 106
Parkigtze sein — Diese Anzahl finden wir Grinen angemessen.

3. Energie:
Die Grundeigentiimergemeinschaft weckt die Hoffnung, dass sie auf erneuerbare Energien
setzt. Doch wer den entsprechenden Artikel 15 genau liest, fihlt sich letztlich etwas auf den
Arm genommen. Flachdécher seien ,zur Gewinnung von erneuerbarer Energie zu nutzen
und/oder zu begriinen". Mit anderen Worten gesagt: , Vielleicht gibt es auf den
Flachdéchern Sonnenkollektoren oder ein paar Blumentdpfe". Das ist doch nicht
vergleichbar. Wir Grinen winschen uns ein klares Bekenntnis in Form von. ,Die
Flachdédcher werden fiir die Gewinnung der Sonnenergie genutzt."

4. Minergie:
Die Gebéude sollen den Minergie-Standard erfiillen. Wir Griinen Uster wiinschen sich aber
mehr: Uster will das Energiestadt-Gold-Label. Da braucht es innovative Vorzeigeprojekte.
Weshalb baut die Grundeigentimergemeinschaft im Kern Stid nicht Plusenergiehduser,
deren Energiebilanz positiv ist? Um die zusdtzlichen Kosten zu decken braucht es halt etwas
Kreativitdt: So kénnte die Stadt Uster der Bauherrschaft ein Stockwerk mehr zugestehen.

Fazit: Vier Schwachstellen sind zuviel. Uster soll ein attraktives, 6kologisch beispielhaftes Zentrum
erhalten. Der vorliegende Gestaltungsplan erfiillt diese Vorgabe nicht. Deshalb sagen wir Griinen
Nein zu diesem Gestaltungsplan und schicken ihn zuriick an die Absender, mit der Bitte um
Nachbesserung.

Patricio Frei
Fraktionsprasident Griine

Stadtrat Thomas Kiibler ergreift das Wort. Er erachtet das Interesse, was im Zentrum geschieht,
als positiv. Die Optimierungsbestrebungen sind indes politisch verschieden. Er erinnert an den
Synthesebericht, der dem Gemeinderat vorgelegen hat. Die Stadt besitzt selber kein Grundstiick
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zwischen Garage Wittmer und dem Bezirksgebdude. Deshalb ist es wichtig, dass der Stadtrat mit
den Grundeigentiimern in einem guten Dialog bleibt. Ein grosses Mehr ist somit heute wichtig und
ein Zeichen zu setze, um weiterhin interessierte Investoren zu finden. Der Gemeinderat muss als
verlasslicher Partner auftreten. Zum Kern Siid: Die planungsrechtlichen Grundlagen entsprechen
den Vorstellungen des Gemeinderates in der damaligen Zusammensetzung. Er mahnt, jetzt nicht
daran herumzumakeln und damit Verunsicherung zu schiiren. Der Gemeinderat sollte ein
geschlossenes Bild abgeben.

Thomas Wiithrich fiihrt aus, dass die Rahmenbedingungen vor 13 Jahren entstanden sind.
Energie- und Verkehrsfragen haben sich weiterentwickelt. Man sollte das Ganze dynamisch
betrachten. An die Adresses der SVP/EDU und deren Votum, dass ein ,nein® ein krasser Einschnitt
in die Eigentumsrechte sei, erinnert er daran, was im Kern Nord passiert ist (Hinterhof-Ambiente).
Es ist darum gut, darauf hinzuweisen, und Visionen zu entwickeln bzw. auf den Stand der Technik
zu erinnern. Die Griinen werden die Vorlage ablehnen, vier Kréten sind einfach zu viele.

Keine weiteren Wortmeldungen mehr erwiinscht.

Abstimmung:
Der Gemeinderat beschliesst
mit 25 : 4 Stimmen (5 Enthaltungen)

1. Der private Gestaltungsplan «Kern Uster, Teil Siid» bestehend aus

a. Vorschriften zum Gestaltungsplan mit den Art. 1-17, datiert 16. Juli 2012
b. Gestaltungsplan, Situation 1:500, datiert 16. Juli 2012

wird festgesetzt.
2. Vom Planungsbericht gemdss Art. 47 der Raumplanungsverordnung (RPV) samt
Bericht zu den nicht beriicksichtigten Einwendungen, datiert 5. Juli 2012, wird
zustimmend Kenntnis genommen.

3. Mitteilung an den Stadtrat zum Vollzug.
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5 Antrag des Stadtrates betreffend Genehmigung eines Kredites von Fr. 880'593.75
fir die Erneuerung der Marktelektrifizierung, Teil II
(Antrag Nr. 148/2012)

Bruno Modolo befindet sich im Ausstand.

Fiir die Kommission Offentliche Dienste und Sicherheit bzw. Rechnungspriifungskommission
referiert Stefan Kern.

Sehr geehrter Herr Prdsident
Geschétzte Anwesende

Das FEidg. Starkstrominspektorat hat anidsslich einer Inspektion am 11.1.2011 festgestellt, dass das
Marktstromnetz und die Stromanschitisse mangelhaft sind und dass die nicht mehr normgerechten
Installationen bis Ende 2013 zu ersetzen sind.

Im Zusammenhang mit den Bauarbeiten an der Zentral- und Apothekerstrasse wurde ein Teil des
Stromnetzes bereits erneuert (= Marktelektrifizierung Teil ).

Die Gesamterneuerungskosten fiir die Marktelektrifizierung wurden aufgrund einer Kostenschatzung
der Energie Uster AG ursprtinglich auf CHF 1,8 Mio. veranschiagt.

Mit dem Beschluss vom 14.6.2011 hat der Stadtrat einen ersten Kredit in der Hohe von rund CHF
739'000.— fiir die Marktelektrifizierung im Bereich der Apotheker- und Zentralstrasse als
gebundene Ausgabe bewilligt (= Marktelektrifizierung Teil I). Gemdss vorliegender Abrechnung
kostet die Erneuerung des Marktstromnetzes Teil I jedoch lediglich CHF 584'000.-- und somit rund
CHF 155'000.— weniger als urspriinglich bewilligt.

Mit dem vorgenannten Beschluss des Stadtrates wurde gleichzeitig festgehalten, dass die restlichen
Kosten von CHF 1'050'000.-- fiir die Erneuerung der Marktelektrifizierung tber einen ordentlichen
Kreditbeschluss des Parlaments zur finanzieren seien. Aus diesem Grund wurden 2012 bis 2014 je
CHF 350'000.— in die Investitionsplanung aufgenommen.

Aus heutiger Sicht wird das Gesamtprojekt kostengtinstiger, als urspriinglich veranschlagt. Die
erste, mittlerweile abgeschlossene Erneuerung im Bereich der Apotheker-/Zentralstrasse kostet wie
bereits erwahnt rund CHF 584'000.00 und damit CHF 155'000.00 weniger als veranschiagt.

Auch die zweite Tranche wird aus heutiger Sicht mit voraussichtlichen Kosten von CHF 970°000.--
(CHF 880'000.-- Baukosten = Gegenstand dieses Antrages / CHF 90°000.-- Projektierungskosten =
vom Stadltrat bereits bewilligt) rund CHF 80'000.-- gtinstiger austallen als urspringlich mit CHF
1'050'000.-- veranschiagt.

Der vorgenannte Projektierungskredit fir den 2. Teil der Erneuerung von rund CHF 90'000.— wurde
mit Beschluss vom 10.1.2012 vom Stadtrat im Rahmen seiner Kreditkompetenzen bewilligt. Diese
Kosten wurden im Rahmen der laufenden Rechnung 2012 bereits bezahlt.

Aus diesem Grund wird im Antrag Nr. 148 lediglich ein Kreditbetrag von rund CHF 881'000.— (ohne
den erwdéhnten bereits bewilligten und bezahlten Projektierungsbetrag von CHF 90'000.--)
beantragt. Die Kosten fiir die Marktelektrifizierung Teil II sind wie folgt aufgeteilt:

Ca. CHF 531'000.—Arbeiten der Energie Uster AG

Ca. CHF 350'000.—Arbeiten der Buchmann Partner AG
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Da es sich beim Marktstromnetz um ein separates Netz handelt, darf der Zusammenschluss bzw.
die Verbindung zum normalen Stromnetz ausschliesslich nur durch die Energie Uster AG ausgefiihrt
werden. Ferner werden die Stromkabel zu Nettokonditionen von der Energie Uster AG in Rechnung
gestellt. Zudem wird bei den Arbeitsvergaben an die Unterakkordanten der Energie Uster AG kein
zwischengewinn realisiert. Unter diesen Voraussetzungen machte es keinen Sinn weitere Offerten
einzuholen. Ferner muss diese Arbeit auch nicht dffentlich ausgeschrieben werden.

Bei den Kosten von CHF 350°000.—wurden mehrere Offerten eingeholt und Buchmann Partner AG
erhielt den Zuschiag.

Obwohl es eher tblich wéare, vorgéngig den Gesamtkostenrahmen von urspringlich CHF 1,8 Mio.
vom Kompetenztrager bewilligen zu lassen, ist jedoch aufgrund des kostenoptimierten Ablaufs der
Erneuerung der Marktelektrifizierung (Teil I und II) die Bewilligung der Ausgaben in mehreren
Schritten vertretbar.

Sofern die veranschlagten Kosten fiir die Erneuerung der Marktelektrifizierung Teil II eingehalten
werden, prasentieren sich die Gesamtkosten wie folgt:
CHF 583'502.—Frneuerung Marktelektrifizierung Teil I Apotheker-/Zentralstrasse
(bereits 2012 bezahlt)
CHF 91'000.—Projektierungskredit fiir restliche Erneuerung der Marktelektrifizierung
Teil IT Bahnhof-, Ziirich-, Bank- und Gerichtsstrasse
(bereits 2012 bezahlt)
CHF 880'593.75 Baukosten fiir die Erneuerung der Marktelektritzierung Teil IT
CHF 1'555'095. 70 Gesamtkosten fiir die Erneuerung der Marktelektrifizierung
(gegeniiber den urspriinglich veranschiagten Kosten von CHF 1,8 Mio.).

2006 wurde ein Vergleich der Standgebiihren durch die Stadt Uster gemacht. Uster ist im Vergleich
zu anderen Mérkten mit den Gebdihren fiir die Marktfahrer an der oberen Grenze. Somit k6nnen
weder dieser Kredit noch die laufenden Kosten Markstromnetzes mittels Erhéhung der Gebiihren
finanziert werden.

Die K6S hat das Geschéft einstimmig, die RPK mit 8 : 1 Stimmen zugestimmt.

Nénikon, 18. Januar 2013
Stefan Kern
Gemeinderat Uster

Der Stadtrat wiinscht zur Zeit nicht das Wort.

Ivo Koller

Sehr geehrter Herr Prasident,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen

Der Antrag kann als Befehl von oben betrachtet werden. Es bleibt uns nichts anderes (ibrig als
880'000.- zu investieren, wollen wir die zwei heiligsten Tage im Jahr nicht geféhrden. Denn, wer
konnte sich ein Uster ohne Uster Mart vorstellen, wohl niemand.

Ein Punkt sorgte innerhalb der Fraktion doch noch fiir Diskussion. Weshalb punkto Arbeitsvergabe
fiir Teile der Elektroarbeiten keine Submission stattgefunden hat, ist uns nicht restlos kilar. Daber
handelt es sich um Arbeiten in der Hohe 530'000.-, welche anscheinend nicht ausschliesslich durch
die Energie Uster AG ausgefiihrt werden.
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§ 10 Iit. ¢ der Submissionsverordnung sagt u.a. aus, dass bei technischen Besonderheiten oder
wenn nur ein Anbieter in Frage kommt, ein freihdndiges Verfahren durchgefiihrt werden kann.
Teilweise sind bei den auszufiihrenden Arbeiten sicherlich technische Besonderheiten vorhanden, so
st es z.B. verstandlich, dass das Anschiiessen von Strom Aufgabe der Energie Uster AG ist. Gemdss
Auskunft in der Sachkommissfon werden jedoch gewisse Arbeiten, z.B. das Verlegen oder Einziehen
von Stromkabeln durch Dritte ausgefiihrt. Wenn nun also Auftrdge durch die Energie Uster AG an
Dritte abgegeben werden und dafiir womdglich noch eine Kommission kassiert wird, ist es aus
unserer Sicht fragwiirdig, weshalb fiir diese Arbeiten auf eine Submission verzichtet wird.

Nun wir sind keine Baufachleute oder Juristen. Wir hoffen einfach, dass dieser Punkt juristisch
hinreichend abgekiért wurde und diesbeztiglich zu einem spéteren Zeitpunkt nicht noch
unangenehme Fragen auftauchen, falls sich Private an diesem Umstand stéren.

Besten Dank
Ivo Koller

Thomas Wiithrich

Sehr geehrter Herr Prdsident
Liebe Kolleginnen und Kollegen
Geschéltzte Anwesende

Um es vorweg zu nehmen. Selbstversténdlich wissen die Grinen um die Bedeutung des ,,Uschter
Marts" fiir die Stadt und die Region. Auch wir wollen das Weiterbestehen des Marktes in keiner
Weise gefahrden und stimmen daher dem Kredit zu.

Ein formaler Aspekt dieser Vorlage verursachte bei den Griinen aber einiges Unbehagen.

Wieso wird ein Auftrag im Umfang von (ber einer halben Million Franken nicht offentlich
ausgeschrieben?

Einerseits sind die vorgebrachten Argumente, dies nicht zu tun, durchaus nachvollziehbar,
andererseits ware auf politischer Ebene wohl mehr Transparenz geschaffen worden, wenn
mindestens eine Konkurrenzofferte eingeholt worden ware.

Welches Wohlergehen hatte Stadtrat Kibler im Auge, als er diesen Antrag des Stadtrates
untersttitzte — jenes der Stadt, oder jenes der Energie Uster AG — laut Gesetz wdre er ja zu
letzterem verpfiichtet ...

Zweitens ldsst der Umstand aufhorchen, dass sémtliche Pldne und Unterlagen fir das Marktnetz
weiterhin bei der Energie Uster lagern. Das Marktnetz gehort aber der Stadt Uster und es ist nicht
einsichtig, warum diese sensiblen Daten ausserhalb der Stadtverwaltung aufbewahrt werden.

Vollend's ein fahler Nachgeschmack resultiert dann, wenn man weiss, dass anldsslich der
Privatisierung der Stadtwerke die Energie Uster AG das Marktnetz nicht kaufen wollte, weil es nicht
rentabel zu betreiben sei. Aber nachher als Quasi-Monopol-Anbieter weiterhin am Unterhalt des
Netzes verdienen zu kdnnen, scheint ok ... Es ist das alte Lied: Gewinne privatisieren, Verluste
sozialisieren.

Um solche Deutungen gar nicht erst aufkommen zu lassen, ware das Einholen einer
Konkurrenzofferte sinnvoll gewesen.

Nichtsdestotrotz stimmen die Griinen der Kreditvoriage zu.

Thomas Wiithrich
Gemeinderat Griine
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Wolfgang Harder

Sehr geehrter Herr Prdsident
Geschatzte Anwesende

Aus dem Referat der KOS sind alle relevanten Informationen hervorgegangen.
Die GLP, EVP CVP hat den Antrag zur Kenntnis genommen.

Auch unsere Fraktion ist sich einig. Der USTER-Markt soll und muss erhalten bleiben. Technische
Widrigkeiten sind zu beheben. Wenn das ESTI Verbesserungsmassnahmen verlangt, sind diese
vorzunehmen.

Das Projekt allerdings erscheint luxurids. Die Anlagen werden im Boden versenkt, quasi geparkt, bis
sie wieder hervorgezaubert werden. Die Technik fasziniert. Ob solcher technischer Luxus notwendig
ist, um die Vorgaben des ESTI zu erfiillen, erscheint nicht zwingend.

Die Kosten dieser Variante sind beachtlich, und werden als sehr hoch eingestuft. Es erstaunt die
Fraktion auch, dass diese Kosten die Stadt Uster zu tragen hat, nachdem das Stromnetz vor nicht
allzulanger Zeit zu einem auch beachtlichen Preis von der ENERGIE USTER von der Energie Uster
erworben wurde. Dieser Sachverhalt ist mehr als bemerkenswert.

Fragen wirft das Projekt vor allem beziiglich der technischen Variante (VERSENKUNG DER
STROMABNEHMER) auf. Wasser fliesst bekanntilich nach unten. Es ist daher anzunehmen, dass das
Wasser auch in die zu erstellenden Schéchte fliesst. Dort wird es frei wirken kénnen und ob die
Anlagen dann, wenn es ndtig wird, wirklich funktionieren, wird kritisch hinterfragt. Es wiirde nicht
erstaunen, wenn bald ein neuer Kredit notwendig wiirde.

Die Mehrheit der Fraktion vertritt zudem die Ansicht, dass die Kosten, welche auf die Stadt Uster
zukommen, tber eine angemessene Erhohung der Marktgebiihren abdecken ist. Der Markt soll
kostendeckend sein. Mehr nicht.

Die Fraktion stimmt dem Antrag wohl grossmehrheitlich zu, allerdings ohne Begeisterung und vor
allem, weil sie den Uster Markt liebt.

Wolfgang Harder

Stadtrat Hans Streit ergreift das Wort und nimmt Stellung zum Vorwurf der Luxusvariante, wenn
die Kabel im Boden versenkt werden. Die Stadt hat sich am Beispiel Bremgarten orientiert: Diese
hatten die Kabel zunachst oberirdisch verlegt. Nachdem etliche Unfdlle geschehen seien, hatte man
fiir viel Geld das Ganze doch versenkt. Uster wollte nicht denselben Fehler machen. Jetzt hat man
wieder 50 Jahre Ruhe mit grésseren Investitionen in der Sache.

Keine weiteren Wortmeldungen mehr erwiinscht.
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Abstimmung:
Der Gemeinderat beschliesst
einstimmig (1 Ausstand)

1. Fiir die Erneuerung der Marktelektrifizierung im Bereich der Bahnhof-, Ziirich-,
Bank- und Gerichtsstrasse wird ein Kredit von Fr. 880'593.75 genehmigt.

2. Mitteilung an den Stadtrat zum Vollzug.
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6 Postulat Nr. 564 von Wolfgang Harder betreffend Free-WLAN (WIFI) fiir Hotspots
in Uster

Der Postulant Wolfgang Harder referiert.

Ausgangslage

Gemdss Leitbild der Stadt Uster soll Uster eine attraktive und dynamische Wohn- und Arbeitsstadt
sein. Uberschaubares Bevilkerungswachstum mit zunehmender Wohnattraktivitdt und
Lebensqualitét ist das Ziel. Die Stadt Uster will dabei ein vielfdltiges Bildungs-, Kultur-, Sport und
Gesundheitsangebot sowie ein aktives Vereins- und Quartierleben unterstiitzen. Ein breites Angebot
an Infrastrukturen fiir Freizeit und Sport ist vorhanden (kursiv = Auszug aus dem Leitbild).

Zusammengefasst kénnte das heissen: Uster ist schon. Uster ist lebendig. In Uster ldsst sich
bestens arbeiten und leben. So ist es auch. Was noch fehlt ist free WLAN (WIFI) an den wichtigsten
Hotspots in Uster.

WLAN (WIFI) ist heute das Verbindungstor zur kulturellen, sportlichen und politischen Welt in Fern
und Nah. Free WLAN (WIFI) belebt, vernetzt, verbindet und hélt up to date. Und es hilft oft weiter.
Wer selbst ein Smartphone besitzt und dieses nutzt, weiss den Wert eines free WLAN (WIFI)-
Netzes zu schdétzen. Die Kosten fiir das mobile Surfen sind fiir viele Benutzer (v.a. Jugendliche,
Auszubildende, Einkommensschwache, Gaste aus dem Ausland (Roamingtarife) und Sparsame etc.
noch immer viel zu teuer. Fir eine moderne, attraktive Wohn- und Arbeitsstadt sollte free WLAN
(WIFI) an den wichtigsten Hotspots der Stadt zum Standard gehdren.

Forderung

Der Stadtrat von Uster wird aufgefordert, zu priifen, ob die Installation von free WLAN (WIFI)
durch die Stadt Uster an zentralen Hotspots der Stadt Uster, mindestens aber in folgenden
Bereichen a) Bahnhof SBB / Poststrasse, b) Stadtpark / Landihalle, c) Seekiosk / Schwimmbad, d)
Sportaniage Buchholz und e) Stadthaus / Stadthausplatz technisch mit vertretbarem Aufwand
machbar ist und mit welchen finanziellen Kosten zu rechnen ware.

Besten Dank fiir die Unterstiitzung des Postulates.

Wolfgang Harder
Gemeinderat CVP

Der Vorsitzende fragt den Stadtrat an, ob er bereit ware, das Postulat entgegenzunehmen. Stadtrat
Werner Egli flihrt aus, dass der Stadtrat bereit sei.

Christoph Keller

Sehr geehrter Herr Gemeinderatsprésident
Liebe Kollegen und Kolleginnen

Der Postulant bringt ein technisch aktuelles Thema hier zur Diskussion. Ich gebe Ihm in seinen
Ausfiihrungen zur Bedeutung von WLAN absolut recht. Als Student weiss ich selber wie wichtig es
Ist Uberall - auch von unterwegs - ins Internet zu kommen.

Dennoch empfinde ich es als ein wenig gesucht, wenn die Stadt Uster dieses Kommunikationstor
auch noch offnen soll. Im Zentrum gibt es genug Restaurants welche Ihren Gésten WLAN anbieten
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und die meisten Smartphonebentitzer aus der Schweiz verfiigen bereits durch ihr Abo lber mobilen
Internetzugang. Fiir mich unkiar wére es auch, wie bestimmt wird, wo wichtige Hotspots sind.
Vergessen wir nicht, wir sind eine Wohnstadt am Wasser. Keine Touristenstadt am Wasser. Der
staatliche Auftrag freies Internet anzubieten kann ich nicht erkennen.

Die SVP-/ EDU-Fraktion sieht keinerlei Bedarf dieses Postulat zu unterstiitzen.

Christoph Keller, Gemeinderat Stadt Uster, SVP-/ EDU-Fraktion

Matthias Bickel

Sehr geehrter Herr Gemeinderatsprésident

Geschétzte Anwesende

Die FDP/FJU-Fraktion wird das Postulat nicht unterstiitzen.

1) Denn die FDP/FJU-Fraktion ist der Meinung, dass der Betrieb eines Free WLAN's nicht zur
Kernaufgabe der Stadt Uster gehdrt und daher keine Steuergelder dafiir ausgegeben werden sollen.

2) Dass die Stadt Ziirich als grosses Tourismuszentrum — zwar mit Biegen und Brechen — zu einem
anderen Schluss kommt, ist eher nachvollziehbar. Wie der Postulant selber sagt, ist unsere Stadt
Uster aber in erster Linie eine Wohn- und Arbeitsstadt — und dort hat man schon WLAN, wer eines
haben will.

3) Und wer dann unbedingt zwischen Migros und Post oder in der Badi online sein muss, der kann
das jetzt schon libers Telefonnetz tun und soll dies dann auch selber bezahlen, zumal heute viele
Telefon-Abos schon integrierte Datenvertrage haben und diese auch immer giinstiger werden.

4) Und wenn sparsame Leute sparsam sein wollen, dann ist das ihre Entscheidung. Es kann doch
nicht sein, dass der Steuerzahler diesen Leuten gratis Internet zu Verfiigung stellt!

Darum erachtet die FDP/FJU-Fraktion nur schon die verlangte Prifung als unndtig und mochte der
Stadtverwaltung den Aufwand an Zeit und der Stadtkasse jenes an Geld ersparen.

Fir die FDP/JFU-Fraktion:

Matthias Bickel, Gemeinderat,

Uster, 21. Januar 2013.

Keine weiteren Wortmeldungen mehr erwiinscht.

Abstimmung:

Der Gemeinderat beschliesst

mit 16 : 18 Stimmen

das Postulat nicht zu iiberweisen. Das Postulat ist damit erledigt.
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7 Antwort des Stadtrates auf das Postulat 540 von Raoul Stockle betreffend
Zertifizierter erneuerbarer Strom als Standardprodukt

Die Traktanden 7 und 8 werden gemeinsamt beraten, aber separat abgestimmt.

Bruno Modolo befindet sich im Ausstand.

Der Postulant Raoul Stéckle nimmt Stellung.

Sehr geehrter Prdsident,
geschatzte Ratskolleginnen und Ratskollegen

Mit der Antwort des Stadtrates auf unser Begehren sind wir unzufrieden. Dies aus zwei Grinden:

Erstens sind wir klar anderer Auffassung als der Stadtrat was die Governance der
Aktiengesellschaft der Energie Uster angeht. Im vorliegenden Fall sehen wird das
grundlegende Prinzip der Gewaltenteilung verletzt.

Die Stadt Uster ist einzige Aktionédrin und alleinige Eigentiimerin der Energie Uster. Als
Alleinaktionar kann man sehr wohl auf den Verwaltungsrat Einfluss nehmen. Der Verwaltungsrat ist
in erster Linie der Vertreter der Aktiondre und hat ausschiiesslich im Sinne dieser zu handein. Im
Falle der Energie Uster kann die Stadt umso leichter und direkter Einfluss nehmen, da wir einen
Stadltrat als Verwaltungsratspréasident eingesetzt haben. Wirkt der Verwaltungsrat nicht im Sinne
der Eigentiimerin, so verletzt er seine Pflichten und muss — zumindest in Teilen — sanktioniert und
ausgetauscht werden.

Der Verwaltungsrat der Energie Uster hat also einzig die Interessen der Stadt sicherzustellen.
Verhandlungen zwischen dem Stadtrat und dem Verwaltungsrat sind per Definition unsinnig — der
Verwaltungsrat der Energie Uster hat sich dem Willen des Stadtrates im rechtlichen Rahmen
uneingeschrankt zu fiigen — sei dies bei der Festsetzung von Konzessionsabgaben wie auch bei der
Umsetzung der strategischen Ausrichtung. Dabei (ibt der Stadtrat in seiner Funktion als
Stimmrechtsvertreter die Aktiondrsrechte. Die strategische Ausrichtung bestimmen jedoch die
Eigentiimer der Gesellschaft, namentlich die Stimmberechtigten der Stadt Uster. Wenn es um die
Festlegung von Rahmenbedingungen und der strategischen Ausrichtung geht, wird — so sieht es
das demokratischen System der Schweiz vor — das Volk von der Legislative, also vom Gemeinderat
der Stadt Uster reprédsentiert. Die Exekutive, also der Stadtrat und damit der durch ihn eingesetzte
Verwaltungsrat der Energie Uster, ist fiir die getreue Umsetzung der entsprechenden Vorgaben des
Gemeinderats verantwortlich. Erfolgt die Umsetzung nicht im Sinne der Legisiative, so muss die
dritte Regierungsinstanz, die Judikative, entsprechend einschreiten.

Wir von der Fraktion der GLP-EVP-CVP sind der festen Meinung, dass wenn die Mehrheit des
Gemeinderats sich fiir einen Antrag entscheidet, dass der jeweils zu Grunde liegende Wille
entsprechend auch ausgefiihrt werden muss. Schon die Tatsache, dass wir dies hier explizit
erwahnen mdissen, gibt Anlass zur Sorge. Der Beschluss der Energie Uster also, kein
Standardprodukt aus rein erneuerbaren Energien anzubieten, widerspricht klar dem Willen des
Eigentiimers und ist nicht legitim.
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Zweitens sind wir der Meinung, dass die Antwort der Stadtrates resp. der Energie Uster
sich ungeniigend auf den Antrag des Postulats bezieht und nicht ausreichend
begriindet ist.

Das Postulat 540 gibt explizit keine Vorgabe, wie der Okostrommix fiir das Grundangebot aussehen
soll, ausser dass dieser aus nur erneuerbaren Quellen, also z.B. ohne Atom-, Kohle- oder
Gaskraftwerke, bestehen soll. Auch haben wir die Angaben im Postulat 542 von Markus Blirki und
Peter Grob zum gleichen Thema als mogliche Richtgrésse und nicht als Vorgabe verstanden. Es ist
kiar, dass wir nur soviel Aabachstrom verkaufen kénnen, wie produziert wird. Inwiefern die Energie
Uster sich entscheidet, dariberhinaus zusatzliche Zertifikate fiir Strom aus Kleinwasserkraftwerken
zu beziehen, muss sie selber entscheiden.

Viel mehr wiirden uns die Griinde interessieren, weshalb sich die Energie Uster gegen die
Einfiihrung von ,Green-Default" entschieden hat. Insbesondere wdre hier interessant, was die
erwahnten Vor- und Nachteile von Green-Default sind, welche die Energie Uster letztes Jahr eruiert
hat. Die vorfiegende Antwort gibt stattdessen im Wesentlichen nur den Status Quo wieder — genau
dieser war jedoch Anlass, dass gleich zwei Postulate eingereicht worden sind, welche endlich eine
Anderung fordern. Die Tatsache, dass die Energie Uster den Wasserstromanteil im Standardmix auf
70% erhoht hat, ist schon, jedoch bei Weitem nicht ausreichend. Im Vergleich mit anderen
grasseren Stadten hinken wir hier klar hinterher. Ziel muss sein, dass auch Uster als Energiestadt
Gold ihren Bewohnern ein Gkologisches Grundangebot im Energiebereich anbietet. Des Weiteren ist
es entgegen dem Willen des Postulats, einen 6kologisch héherwertigen Strom beziehen zu mdissen,
also nicht wie z.B. in der Stadt Ziirich sich auf Graustrom downgraden lassen zu kénnen.

Wir fordern deshalb:

1. dass der Stadtrat seiner Verpflichtung nachkommt und beim Verwaltungsrat der Energie
Uster dahingehend Einfluss nimmt, dass ein vollsténdig erneuerbares und zertifiziertes
Stromprodukt als Standard eingefiihrt wird.

2. dass der Stadtrat einen Ergénzungsbericht verfassen lisst, welches die Uberlegungen und
Griinde fiir — und nicht gegen — die Einfiihrung des Green-Defaults detailliert aufzeigt.

Raoul Stockle

Gemeinderat Griinliberale

Thomas Wiithrich

Sehr geehrter Herr Prasident
Liebe Kolleginnen und Kollegen
Geschéltzte Anwesende

Wir Griinen erachten die Antwort des Stadtrates als absolut ungentigend. Sowoh/ aus formaler wie
auch aus inhaltlicher Sicht.

Formal erachten wir es als sehr bedenkiich, wenn in einer Anfrage an die politische Exekutive die
Ausfiihrungen einer Aktiengesellschaft mehr Raum einnehmen als die Antwort des Stadtrates.
Abgesehen davon, dass nicht kiar ist, wer von der Energie Uster AG Stellung nimmt: der
Verwaltungsrat, die Geschéftsleitung, die Aktiondrsversammiung?
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Gerade der Umstand, dass der Energie Uster in der Postulatsantwort so viel Raum gegeben wird,
erweckt den Eindruck, dass die AG offenbar doch nicht so privat ist, wie der Stadtrat uns immer
glauben machen will,

Und schiiesslich, wére der Gemeinderat an Informationen der Energie Uster AG interessiert, dann
wiirden wir den direkten Austausch mit dem Unternehmen suchen, wie das auch schon geschehen
Ist.

Ein ,,ungentigend" verdient die Antwort des Stadtrates auch auf inhaltlicher Ebene. Der Versuch des
Stadltrates sich hinter gesetzlichen Vorgaben des Obligationenrechts zu verschanzen, ist bedauerlich
und ein Zeichen der Schwéche.

Dies kann eigentiich nur dahingehend interpretiert werden, dass es die Exekutive, erstens, mit der
Energiewende nicht so ernst meint. Vielmehr erscheint das Anstreben von Energiestadt-Labels bloss
als energiepolitisches Feigenblatt zu dienen.

Zweitens stellt der Stadltrat seine eigene Eigentimerstrategie in Bezug auf die Energie Uster AG
komplett in Frage. Die Exekutive scheint nicht wirklich willens zu sein, beim stadteigenen
Energiebetrieb zum Wohl der Stadt aktiv zu werden.

Und drittens hat der Stadtrat seine Hausaufgaben nicht gemacht. Schon im vergangenen Juli
berichtete die NZZ, dass nicht gekiart sej, wie autonom selbststéndige Stadtwerke tatséchlich sind.
Diese Frage stellte sich einerseits im Zusammenhang mit der zu Stande gekommenen kantonalen
Volksinitiative ,Strom fiir morn" wie auch mit der Anrufung des Verwaltungsgerichts im
Zusammenhang mit einer Einzelinitiative in Kdsnacht.

Am 7. November 2012 hat dieses Verwaltungsgericht nun einen bemerkenswerten Entscheid gefallt.
Die erwdahnte Einzelinitiative in Kisnacht, die die Einfiihrung von Naturstrom als Grundangebot
verlangte, wurde sowohl von der Exekutive wie auch dem Bezirksrat fiir ungliltig erkiért. Nun
entschied aber das Verwaltungsgericht vor rund zwei Monaten, dass die Initiative zur Abstimmung
gebracht werden mlisse, also gliltig sel.

Dieses rechtskréftige Urteil bedeutet, dass die Politik sehr wohl Einfluss auf einen privatisierten
Energielieferanten nehmen kann. Denn vor dem Hintergrund des landesweit diskutierten Atom-
Ausstiegs ist die Forderung nach zertifiziertem Naturstrom als Grundangebot als politisches Anliegen
einzustufen. Und da es hier also um Politik und nicht um die Geschéftsfiihrung einer AG geht, kann
der Souverdn sehr wohl in den operativen Bereich gemeindeeigener Aktiengesell-schaften
eingreifen.

Da ein Zusatzbericht zu diesem Postulat nicht wirklich etwas bringt, es in dieser aber endlich
vorwarts gehen soll, kann ich Ihnen folgendes mitteilen. quasi als Brieftrager fungierend reiche ich
hier und jetzt eine Einzelinitiative aus den Reihen der Griinen ein! Die Initiative fordert, dass der
Ustermer Bevdlkerung maoglichst bald Elektrizitdt aus zertifizierten, erneuerbaren Energiequellen als
Standardprodukt angeboten wird.

Thomas Wiithrich
Gemeinderat Griine

Thomas Wiithrich (ibergibt der Geschéftsleitung die Einzelinitiative von Ornella Ferro, Griine,
betreffend ,Naturstrom zuerst".

Markus Wanner

Die SP-Fraktion ist mit der Beantwortung des Postulats nicht zufrieden und fordert einen
Ergédnzungsbericht. Wir mochten insbesondere auf die Punkte inhaltliche Beantwortung und
auf das Formale, resp. die Zustéandigkeit eingehen.
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Inhaltlich

Die Frage des Postulats lautet ,,Der Stadtrat von Uster wird aufgefordert, abzukidren, ob die
Einfiihrung von Okostrom als Standard durch die Energie Uster AG machbar wére." In der
Beantwortung heisst es dann ,Die Energie Uster AG hat die Vor- und Nachteile von Green Default
beurteilt. Die Energie Uster AG hat beschlossen, den Green Default nicht einzufiihren". Dann wird
nur noch aufgefiihrt, was heute gilt und wie die Energei Uster AG vorgeht. Eine Begriindung fiir
diesen wesentlichen Entscheid, Green Default nicht einzufiihren, findet man in der Beantwortung
nicht. In der Stellungnahme wird einzig erwahnt, dass man nicht wolle, dass der jetzige Strommix
abbestellt werden kénne. Warum man der Meinung ist, dass dies mit ,Green Default" nétig sei, ist
schleierhaft. Auch bei der Einfihrung von Green Default als Standard muss ja beim Strommix nicht
vom jetzigen Mix abgewichen werden.

Der Stadltrat gibt sich mit wenig zu frieden. Er begnligt sich mit einem Strommix von 70 %
Wasserkraft, was vor ein paar Jahren noch als sehr gute Leistung wahrgenommen worden ware.
Aber in der heutigen Zeit? Heute holt man sich mit einem solchen Anteil keine Lorbeeren mebhr.
Green Default ist moglich, heisst es in der Beantwortung. Klar, das war vorher schon bekannt. Aber
warum Green Default nicht eingefiihrt werden sol|, geht aus der Beantwortung nicht hervor, die
Begrtindung fehit. Es fehlt eindeutig der Wille, und zwar der politische Wille, dies zu tun. Viele
andere Gemeinden sind da viel aktiver und haben auf Green Default umgestellt, alleine im Kanton
Ztirich sind es rund 10 Gemeinden. Die Stadt Ziirich hat bereits vor 6 Jahren umgestellt. Uster ist
die drittgrdsste Stadt im Kanton. Sie konnte ein weiteres Zeichen setzen und auf den Standardmix
Green Default wechseln oder noch einen Schritt weiter gehen und Uster als Atomstromfreie
Gemeinde deklarieren, wie dies Herrliberg bereits vor fiinf Jahren getan hat.

Der Entscheid, Green Default nicht einzufiihren, kann und darf nicht dem Verwaltungsrat der
Energie Uster tiberlassen werden. Hier handelt es sich ganz kiar um einen politischen Entscheid,
nicht um einen marktwirtschaftlichen Entscheid der Energie Uster AG im Sinne der
Gewinnoptimierung, der in die Kompetenz des Verwaltungsrates gehdrt. Und somit sind wir beim
Formellen angelangt.

Formell

Der Stadtrat argumentiert immer wieder, dass er keinen Einfluss auf die Energie Uster nehmen
kann. Er beruft sich dabei auf die im OR Art. 698 aufgefiihrten Kompetenzen und meint, dass die
im Postulat geforderte Einflussnahme nicht in die Kompetenzen der GV der Energie Uster AG
gehort. In der Ziffer 2 dieses Artikels heisst es, dass die GV fiir die Wahl des Verwaltungsrates
zustandig ist. Jetzt frage ich mich, was es denn noch mehr braucht, um Einfluss auf eine AG
nehmen zu kdnnen, als wenn man den Verwaltungsrat wéhlen kann? Mir wiirden diese
Kompetenzen vollsténdig gentigen um Einfluss auf eine AG nehmen zu kdnnen. Stimmt die
strategische Ausrichtung einer AG nicht, kann ich, wenn ich Hauptaktiondr bin, liberlegen, ob ich
die richtigen Verwaltungsréate gewahit habe. Daher muss man als Einwohner von Uster annehmen,
dass nicht die Energie Uster AG Green Default nicht einfiihren will, sondern der Stadtrat.

Vielleicht hilfte es, wenn wir einen Blick 9 km westlich von Uster richten. In Kiisnacht war der
Gemeinderat, also die Exekutive wie bei uns der Stadftrat, der Meinung, dass eine Initiative
~Naturstrom zuerst" nicht giiltig ist. Er hat argumentiert, dass die Stimmberechtigten den Werken
von Zirichsee, auch eine selbstandige AG, keine strategischen Vorgaben machen dtirfe. Dies sei
Sache des Verwaltungsrates. Das sind genau die gleichen Argumente wie wir sie hier in Uster
immer wieder héren. Deshalb empfehle ich dringend, den Beschluss des Verwaltungsgerichts zu
lesen. Darin heisst es, dass die Gemeindeversammlung, das ware bei uns der Gemeinderat, sehr
wohl die Exektuvie beauftragen kénne, Massnahmen zu ergreifen, damit Naturstrom als
Standardangebot festgelegt wird. Das sei ein strategischer Entscheid in der Kompetenz der
Legislative. Das Gericht halt fest, dass die Versorgung der Haushalte mit elektrischer Energie eine
offentliche Aufgabe darstelle und daher die Exekutive explizit Einfluss nehmen kann. Somit sollten
die Diskussionen zwischen Stadtrat und Parlament in Uster betreffend Zustandigkeit gekidrt sein.

Wir lehnen daher den Bericht und Antrag zum Postulat 542 ab und beantragen einen
Ergédnzungsbericht, in dem folgende Fragen beantwortet werden:
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1. Welches sind die Vor- und Nachteile der Einfiihrung von ,,Green Default"?
2. Welches sind die Griinde fir die ablehnende Haltung, ,Green Default" einzufiihren?

Stadtrat Thomas Kiibler zeigt sich gespannt bezliglich der soeben durch Thomas Wiithrich
eingereichte Einzelinitiative. Er mdchte vordufig eine Kompetenzstreitigkeit nicht austesten. Der
Verwaltungsrat von Energie Uster AG ist der Meinung, die Unternehmung miisse die Bevolkerung
mit giinstigem Strom versorgen. Darum wahlt er nicht Green Default, weil dieser teurer ist. Er
mochte dem Gemeinderat beliebt machen, kein Erganzungsbericht zu verlangen, da dieser keine
neuen Erkenntnisse bringen wiirde.

Thomas Wiithrich ergreift nochmals das Wort. Die Gemeinde Erlenbach hat gezeigt, dass die
Einflihrung von Naturstrom als Standardprodukt ein Erfolg ist. Es muss das Ziel sein, mit dem
Anbieter vereinbaren zu kénne, dass Naturstrom die Basis wird. Dort haben viele Einwohner bereits
umgestellt, was ein gewaltiger Erfolg ist. Die Kosten belaufen sich im Schnitt auf Fr. 5.- mehr pro
Monat und Haushalt. Er ist der Meinung, das kann sich jede Familie leisten.

Ivo Koller

Sehr geehrter Herr Prdsident,
geschatzte Kolleginnen und Kollegen

Es war ja schon bei der Uberweisung kiar: Der Gemeinderat kann beziiglich die Energie Uster zwar
seinen Senf oder eben einen Wunsch beziiglich die Unternehmensstrategie abgeben. Doch ob’s was
bringt? Denn niichtern betrachtet bewegen wir uns schon sehr in einer operativen Frage, die uns ja
elgentlich nichts angeht...

zum Inhalt:

Obwohl eine nachhaltige Stromversorgung auch Ziel der Energie Uster AG zu sein scheint, haben
sie leider nicht den Mut den zukunftsweisenden Weg ohne Atomstrom einzuschlagen. Die Stadt
Ztirich macht es uns vor. Wenn wie gefordert den Kunden als Standardprodukt automatisch ein
zertifiziertes, erneuerbares Stromprodukt geliefert wird, kann der Anteil an erneuerbaren Energien
auf die Gesamtenergie deutlich erhoht werden.

Solange es die Leute nicht interessiert, wie viel sie fiir ihren Strom bezahlen, werden sehr viele
auch nicht zum ,Graustrom" zuriickkehren. Das Argument, dass dieser Schritt insgesamt zu einer
Verschlechterung der nachhaltigen Stromversorgung in unserer Stadt fiihren wiirde, ist zumindest
fiir einen Teil unserer Fraktion véllig an den Haaren herbeigezogen.

Nach der flammenden Rede von Bruno Modolo am letzten Ustertag zur griinen Energiewende,
haben wir eigentlich gedacht, dass die Geschéftsleitung der Energie Uster AG verstanden hat wohin
die Stromzukunft fiihrt. Wie wir anhand der Postulatsantworten sehen, ist dem leider nicht so.

Trotz dieser kritischen Uberlegungen werden wir uns letztlich mit den Postulatsantworten zufrieden
geben. Wir werden die beiden Postulate abschreiben.

Besten Dank.
Ivo Koller

Keine weiteren Wortmeldungen mehr erwiinscht.
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Abstimmung:

Der Gemeinderat beschliesst

mit 17 : 16 Stimmen (1 Ausstand)

die Postulatsantwort zu genehmigen. Das Postulat ist damit erledigt.
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8 Antwort des Stadtrates auf das Postulat 542 betreffend "Okostrom" als Standard
fiir private Haushalte?

Bruno Modolo befindet sich im Ausstand.

Zu den Ausfiihrungen vergleiche Traktandum 7.

Keine weiteren Wortmeldungen mehr erwiinscht.

Abstimmung:

Der Gemeinderat beschliesst

mit 17 : 16 Stimmen (1 Ausstand)

die Postulatsantwort zu genehmigen. Das Postulat ist damit erledigt.

1212



Protokoll der Sitzung des Gemeinderates vom Montag, 21. Januar 2013

Die ndchste Sitzung des Gemeinderates findet am 11. Februar 2013 statt.

Schluss der Sitzung 20.30 Uhr

Fir das Protokoll Die Parlamentssekretarin
Catherine Wenzel

Die Richtigkeit und Vollstandigkeit
des Protokolls bezeugen

Datum Der Prasident
Walter Strucken

Datum Die Stimmenzahler

Marianne Siegrist

Thomas Wiithrich

Bruno Modolo
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