Gemeinderat Adliswil

Protokoll der 7. Plenumssitzung vom 2. Februar 2011
19.30 Uhr, Aula Schulhaus Hofern

Anwesend Vizeprasident Hans-Peter Nyffeler
33 Ratsmitglieder

Ratssekretdrin Ida Hofstetter Protokoll

entschuldigt zwei Ratsmitglieder
Ratsweibelin Lydia Schumacher

Prasenz der Exekutivbehorde

Stadtrat Harald Huber Stadtprasident
Didier Falbriard Sicherheit und Gesundheit
Walter Miller Finanzen
Susy Senn Soziales
Patrick Stutz Werkbetriebe
Stadtschreiber Alexandre von Rohr

Schulpflege Rita Rapold Schulprésidentin
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10.

. Mitteilungen

. Linksseitiger Sihluferweg (SRB 310/2010)

Antrag des Stadtrates auf Authebung des Gemeinderatsbeschlusses fur die Erstellung
eines neuen, linksseitigen Sihluferweges mit Beleuchtung aufgrund der Erheblich-
erklérung der diesbeziglichen Motion von Fredi Morf

. Gemeinsames Liegenschaftenzentrum (SRB 308/2010)

Antrag des Stadtrates, die Motion von Franco Rossi und zwei Mitunterzeichneten als
erheblich zu erklaren und die Zusammenfihrung so rasch als méglich zu realisieren

. Integration der Schule in den Stadtrat (SRB 300/2010)

Antrag des Stadtrates, die Motion von Renato Ginthardt, Peter Barmettler und Max
Stenz als erheblich zu erkléren

. Kostendeckende EinbiUrgerungsgebihren (SRB 301/2010)

Antrag des Stadtrates, aufgrund der Motion von Mario Senn und 23 Mitunter-
zeichneten betr. Kostendeckende EinbiUrgerungsgebihren die Verordnung Uber die
Erteilung des Burgerrechts der Stadt Adliswil anzupassen

. Forderung sozialer Wohnungsbau (SRB 4/2011)

Antrag des Stadtrates auf Abschreibung des Postulates von Ursula Ritimann und
acht Mitunterzeichneten betr. Abgabe von stadteigenem Bauland im Entwicklungs-
gebiet Lebern/Moos an Wohnbautréger mit der Auflage, sozialen Wohnungsbau
und familienfreundlichen Wohnraum zu férdern

Offentliche Ordnung (SRB 322/2010)

Beantwortung der Interpellation von Sait Acar und vier Mitunterzeichneten betr.
Sffentlicher Ordnung

. Betrieb und baulicher Unterhalt der Teilliegenschaft Mauersegler

Interpellation von Franco Rossi und 14 Mitunterzeichneten betr. Betrieb und bauli-
cher Unterhalt der Teilliegenschaft Mauersegler, Begrindung und mindliche
Beantwortung

. Abschaffung des ZVV-Nachtzuschlages

Interpellation von Simon Jacoby und sechs Mitunterzeichneten betr. Abschaffung des
ZVV-Nachzuschlages, Begrindung und mindliche Beantwortung

Sicherheit und Nutzung des alten Stadthauses

Interpellation von Simon Jacoby und sieben Mitunterzeichneten betr. Sicherheit und
Nutzung des alten Stadthauses, Begrindung und mindliche Beantwortung

11.Waffen in Adliswil

Interpellation von Simon Jacoby und Davide Loss betr. Waffen in Adliswil,
Begrindung
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1.2

1.3

1.4

1.5

1.6
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Mitteilungen

Der 1. Vizeprésident Hans-Peter Nyffeler informiert, dass der Ratsprdsident Thomas
Fassler infolge beruflicher Verpflichtung im Ausland weilt. Entsprechend der Ge-
schéftsordnung leitet er deshalb die Sitzung.

Entschuldigungen
Fir die heutige Sitzung liegen folgende Entschuldigungen vor:

Ratspréasident Thomas Féssler, berufliche Verpflichtung; Hanspeter Clesle und Lydia
Schumacher, krank.

Neves Ratsmitglied

Der Vizeprasident heisst Daniel Jud als Nachfolger von Rita Schmid Géldi im Rat
herzlich willkommen und winscht ihm alles Gute und viel Freude an der parlamen-
tarischen Arbeit.

Jubilaum

Am 9. Februar 2011 kann das Ratsmitglied Nicole Kappeler ein Jubildum feiern -
10 Jahre Mitglied des Gemeinderates. Der Vizeprasident gratuliert im Namen der
Legislative Nicole Kappeler herzlich und dankt ihr fir ihr Engagement, z. B. in
Kommissionen, mit parlamentarischen Vorstéssen und persénlichen Voten und im
2005/06 sogar als Prasidentin des Rates. Der Vizeprasident winscht Nicole Kap-
peler weiterhin Freude an der Politik.

Feststellung der Rechtskraft von Beschlissen des Gemeinderates

Die Beschlusse des Gemeinderates von der Sitzung vom 8. Dezember 2010 haben
Rechtskraft erlangt.

Uberweisung an die Sachkommission

Am 15. Dezember wurde Uberwiesen:
Prifung und Berichterstattung Uber die Legislaturziele 2010 - 2014 des Stadtrates.

Mitteilungen aus dem Stadtrat

Stadtpréasident Harald Huber beantwortet die pendente Frage aus der De-
zember-Sitzung betreffend Verwendung des Betrages des Weihnachtskalenders:
Die Arbeitsgruppe Kultur hat entschieden, einen Teil des Betrages fir zwei Konzerte
der Gruppe ,Schtarnefsifi” einzusetzen. Es wird versucht, die Konzerte anfangs De-
zember anzubieten. Das Programm ist auf die Kinder ausgerichtet und passt gut in
die Adventszeit.
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Stadtrat Patrick Stutz beantwortet die pendente Frage aus der Dezember-
Sitzung von Clemens Ruckstuhl betreffend Lebernhigelweg:

Der Zustand vom Lebernhigelweg ist den Technischen Betrieben der Werke be-
kannt und wird periodisch begutachtet. Es wurde festgestellt, dass der Lebernhi-
gelweg mit Lastwagen als Baustellenerschliessung befahren wurde, jedoch nicht
von der Baustelle Lebern-Dietlimoos, vielmehr im Rahmen von Unterhaltsarbeiten
an den Liegenschaften der Gartenstrasse. Die Besitzer bzw. dessen Architekten
wurden kontaktiert und es wurde festgehalten, dass der Weg zu ihren Lasten wie-
der instand gestellt werden muss. Der Liegenschaftenbesitzer kamen dieser Auffor-
derung auch nach. Kurz darauf begann ein weiterer Liegenschaftenbesitzer an der
Gartenstrasse mit Sanierungsarbeiten und benitzte ebenfalls den Lebernhigelweg
als Bauerschliessung. Auch hier wurden Besitzer bzw. Architekt angehalten, den
Weg wieder zu ihren Lasten in Ordnung zu bringen. Ein Teil wurde bereits ge-
macht, die Arbeiten entsprechen aber noch nicht dem Gewinschten, und wir wer-
den verlangen, dass der Weg nach unserem Gutdinken in Ordnung gebracht
wird. Die Sanierungsarbeiten waren Ubrigens nicht bewilligungspflichtig, und daher
hatten wir im Vorfeld keine Kenntnisse davon, sondern erst als die Arbeiten schon
im Gange waren.

Stadtrat Patrick Stutz betreffend , Energieprogramm?”:

Sie finden in lhren M&ppchen das ,Energieprogramm 2010 - 2014, das von der
Arbeitsgruppe Energie erstellt und vom Stadtrat verabschiedet worden ist. Es bein-
haltet u. a. was eine Energiestadt ist. Der mittlere Teil ist ein Ruckblick auf die ver-
gangenen vier Jahre. Der wesentliche Teil ist den kommenden vier Jahren gewid-
met: welche Ziele wir im Rahmen der Energie erreichen méchten. Es ist ein
Schwerpunkt aus den Zielvorgaben, die wir letztes Jahr im Rahmen des Reaudits
definiert hatten, und wir versuchen nun, diese umzusetzen.

Der Vizepréasident informiert:

Im Rahmen der Budgetdebatte hat Franco Rossi eine Frage betreffend Finanzkenn-
zahlen und Legislaturplan gestellt. In der Zwischenzeit hat Franco Rossi erklért,
dass er auf eine Antwort verzichtet, weil mit der Budgetabnahme bereits alles fest-
gelegt sei.

Stadtrat Walter Miller betreffend Tufi:

Ich habe zu den illegal erstellten Parkplétzen in der Tufi hier informiert, dass der
betreffende Unternehmer angehalten wurde, die Parkplétze per Ende 2010 zurick-
zubauen und den urspringlichen Zustand wieder herzustellen. Dass dies noch nicht
erfolgt ist, héngt mit der Witterung zusammen; wir hatten gehofft, dass es vor
Weihnachten etwas wérmer sei. Nun haben wir mit dem Unternehmer neu verein-
bart, dass der Ruckbau bis Ende Marz 2011 zu erfolgen hat.
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1.7

1.8

1.9

Fraktionserklérungen und persoénliche Erkléarungen

Clemens Ruckstuhl:

Ich habe an der letzten Ratssitzung im Rahmen der Budgetberatung einen Antrag
auf Erhéhung for Kulturelles gestellt, und zwar fur die Unterstitzung des Weih-
nachtskalenders. Der Antrag wurde bekanntlich nicht angenommen. Ich hoffe, Sie
haben die diesbeziglichen Reaktionen der Bevdlkerung in der Zeitung verfolgt. Ich
méchte lhnen, vor allen jenen auf der rechten Seite, folgendes sagen: ,Wenn Sie
meine Voten und Antrége der letzten Jahre kennen, wissen Sie, dass ich nicht ge-
gen das Sparen bin; aber man kann auch etwas ,kaputt” sparen. Da missen wir
sensibel vorgehen.”

Protokoll

Zum Ratsprotokoll vom 8. Dezember 2010 sind keine Anderungsbegehren einge-
gangen. Somit gilt dieses Protokoll als genehmigt.

Ndéchste Sitzung

Die néchste Sitzung findet am 16. Mérz 2011 statt. U. a. sind Einbirgerungen ge-
plant.

1.10 Traktandenliste
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Es gibt keine Einwénde zur Traktandenliste.
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2. Linksseitiger Sihluferweg (SRB 310/2010)

Antrag des Stadtrates auf Aufhebung des Gemeinderatsbeschlusses fir
die Erstellung eines neuen, linksseitigen Sihluferweges mit Beleuch-
tung aufgrund der Erheblicherklérung der diesbeziglichen Motion von
Fredi Morf

Renato Gunthardt, Referent der RGPK:

Vorab danke ich dem Stadtrat im Namen der RGPK fur die rasche und gute Beantwor-
tung unserer Fragen. Die Frage ,linksufriger Sihluferweg ja oder nein” war schon mehr-
fach Thema hier im Rat. An der Sitzung vom 2. November 2005 bewilligte der Gemein-
derat einen Kredit von insgesamt 325000 Franken fir die Erstellung eines linksseitigen
Uferwegs mit Beleuchtung. An der Gemeinderatssitzung vom 4. November 2009 wurde
die Motion von Fredi Morf, welche die Aufthebung dieses Beschlusses beabsichtigt, er-
heblich erklért. Damit wurde der Stadtrat verpflichtet, dem Gemeinderat einen Antrag fur
die Authebung des Gemeinderatsbeschlusses aus dem Jahr 2005 vorzulegen. Dieser
Pflicht ist der Stadtrat mit dem vorliegenden Geschéaft nachgekommen, obwohl er selbst
— wie aus den Erwégungen hervorgeht — weiterhin hinter dem linksseitigen Sihluferweg
steht und seinen eigenen Antrag somit zur Ablehnung empfiehlt.

Bei der Prifung wollte die RGPK insbesondere wissen, ob sich der Pauschalanteil der
Stadt Adliswil von 275’000 Franken mittlerweile verdndert hat. Der Stadtrat informierte,
dass der Kanton Zurich weiterhin von dieser Summe ausgeht. Die Kostenvoranschlage
stammen aus den Jahren 2004 resp. 2005. Aus diesem Grund wollte die RGPK auch
wissen, ob es aktuellere Voranschlége gibt. Dem ist laut Auskunft des Stadtrates nicht so.
Allerdings wirde der Kostenvoranschlag teuerungsbereinigt abgerechnet. Im vorliegen-
den Antrag geht der Stadtrat davon aus, dass mit einem linksseitigen Sihluferweg eine
wichtige Entlastung des Fussgéngerverkehrs bei den beiden Kreiseln Bahnhofbriicke und
Wachtbricke erreicht werden kénnte, insbesondere auch fir Schilerinnen und Schiler.
Die RGPK stellt diese Prognose jedoch in Zweifel, da die Fussgénger auch weiterhin den
Fussgdngerstreifen beim Kreisel der Bahnhofbricke Gberqueren missten, um zum Bahn-
hof zu gelangen. Auf Nachfrage prézisierte der Stadtrat dahingehend, dass insbesonde-
re die Schiler sicher Uber den Sihlsteg (entlang der Soodstrasse) zum Schulhaus gefihrt
werden kénnten. Die RGPK vermag diese Argumentation nicht zu Uberzeugen, da bereits
bisher — Uber den rechtsseitigen Sihluferweg — die Méglichkeit besteht, die Schilerinnen
zum Schulhaus zu fUhren. Die RGPK glaubt auch nicht, dass mit dem zusétzlichen Weg
die Liegenschaftenbesitzer zum Renovieren der Hauser an der Albisstrasse bewogen
werden kénnen. Die RGPK hat sich sodann eingehend mit den Fragen der Notwendig-
keit und der finanziellen Angemessenheit des Vorhabens beschéftigt. Dabei sind wir zur
Ansicht gelangt, dass 325’000 Franken fir den Weg und die Beleuchtung angesichts der
vielen notwendigen und dringenden Investitionen nicht verantwortbar sind. Es wére un-
bestritten eine gute Gelegenheit, in Zusammenarbeit mit dem Kanton einen solchen Weg
zu schaffen. Auf die Stadt kommt aber in ndchster Zeit ein enormer Investitionsbedarf zu.
Wir erinnern uns an die letzte Budgetdebatte. Die RGPK steht hinter wichtigen und un-
aufschiebbaren Investitionen. Sie fordert den Stadtrat aber auf, sich auf diese dringenden
Falle zu beschrénken und auf Winschbares zu verzichten. Und genau um so etwas
Winschbares handelt es sich beim linksseitigen Sihluferweg: Wir durfen nicht vergessen,
dass auch Folgekosten fir den Unterhalt des Weges zusétzlich anfallen wirden.
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Die RGPK ersucht den Stadtrat dringend, den heutigen Entscheid des Gemeinderates zu
wirdigen und, auch wenn es die Finanzkompetenzordnung rechtlich zulassen wirde,
nicht in eigener Kompetenz einen linksseitigen Uferweg zu realisieren, falls der Gemein-
derat sich heute gegen diesen ausspricht. Die RGPK empfiehlt dem Gemeinderat ein-
stimmig, dem Antrag des Stadtrates, die Zustimmung des Gemeinderates vom 2. No-
vember 2005 fur die Kreditbewilligung von insgesamt 325000 Franken fur die Erstel-
lung eines neuen, linksseitigen Sihluferwegs mit Beleuchtung aufzuheben, zuzustimmen.
Gleichzeitig empfiehlt die RGPK dem Gemeinderat einstimmig, die Motion von Fredi
Morf als erledigt abzuschreiben und damit dem Antrag des Stadtrates auf Abschreibung
der Motion zuzustimmen.

Fredi Morf, Motiondr:

Der Unterschied zwischen den Jahren 2005, 2008 und 2009 ist, das wir das ganze Ta-
felsilber verkauft haben und finanziell in einer unglaublich schlechten Situation sind. Wir
haben anstehende Investitionen von Gber 80 Millionen Franken und halten immer noch
am Sihluferweg fest. Sicher wére er schén und gunstig. Es heisst, man kénne ihn nach-
tréiglich nicht mehr bauen. Den gréssten Tunnel Europas kdnnen wir bauen, aber von
einem Briggli zum anderen kénnen wir nachtréglich keinen Sihluferweg mehr bauen.
Wenn wir finanziell wieder einmal gut dastehen, kénnen wir ihn immer noch bauen,
auch wenn er dann etwas mehr kostet. Der Gemeinderat spart, wo er kann, sogar bei
den Armsten. Wir mussen jetzt einfach einsehen, dass wir Wonschbares vom Notwendi-
gen trennen missen.

Stadirat Patrick Stuiz:

Am 2. November 2005 haben Sie einem Kredit in der Héhe von 325000 Franken fur
einen linksseitigen Sihluferweg zugestimmt. Sie haben es als Chance erachtet, gleichzei-
tig mit den Hochwasserschutzmassnahmen einen Sihluferweg kostenginstig zu erstellen,
weil die anderen 325'000 bzw. 275'000 Franken zu Lasten des Kantons gehen wirden.
Der neue Weg wdre eine Aufwertung unseres Zentrums, und erst noch in einem Bereich,
wo uns sogenannte Problemliegenschaften Sorge bereiten, und Sie uns auffordern, mit
allen Méglichkeiten etwas dagegen zu unternehmen. Rechtlich gibt es - wenn Uberhaupt
- nicht viele. Im und ums Zentrum wird mit baulichen Massnahmen Stuck fur Stuck att-
raktives Zentrum erstellt. Dadurch kommen auch Besitzer renovationsbedurftiger Liegen-
schaften unter Druck. Begonnen hat es mit der Albisstrasse, nun sind das alte Stadthaus-
areal, der Bruggeplatz und der Bushof an der Reihe. Zu den BemUhungen eines attrakti-
ven Zentrums gehért auch ein linksseitiger Sihluferweg. Die Einwohnerinnen und Ein-
wohner sollen animiert werden, in Adliswil einzukaufen. Der Sihluferweg ist eine kleine
Massnahme, aber dadurch wird die Attraktivitét erhéht. In der Argumentation gegen den
Sihluferweg wird unsere finanzielle Situation in den Vordergrund gestellt. Ja, die Stadt
Adliswil lebt auch ohne linksseitigen Sihluferweg. Zu bedenken ist aber, dass Sie dazu
einmal ,jo” gesagt haben, als die Finanzen und dessen Prognosen schlechter waren als
heute. Damals haben Sie erkannt, dass die Gestaltung eines attraktiven Zentrums wichtig
ist. Aus diesen Grunden ist der Stadtrat weiterhin der Ansicht, dass der Sihluferweg eine
gute Sache ist und empfiehlt Ihnen, bei lhrem Entscheid for einen Sihluferweg zu bleiben.

Zum Stand der Planung seitens des AWEL zu den Hochwasserschutzmassnahmen: Die
Planungen fur die Hochwasserschutzmassnahmen im Zentrum von Adliswil sind aufs Eis
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gelegt. Einesteils aufgrund des noch ausstehenden Entscheid lhrerseits, andernteils weil
derzeit eine Variante mit einem Entlastungskanal von Langnau nach Thalwil in den Z0-
richsee geprift wird, um das ganze Sihlgebiet zwischen Langnau und Einmindung in die
Limmat zu |8sen. Sollte kein Entlastungskanal erstellt werden kénnen, werden die Pla-
nungen fir die Hochwasserschutzmassnahmen wieder in Angriff genommen.

Davide Loss:

Wir haben schon oft Uber den Sihluferweg beraten bzw. es ist eher ein Trauerspiel. Im
2005 haben fast alle vom Sihluferweg geschwdrmt. Zu Recht, denn es ist eine einmalige
Chance. Andere Gemeinden tréumen von einer solchen Chance. Wo bleiben heute die
lobenden Worte der CVP, EVP, FDP, FW?2 Heute sind alle verstummt. Es wird gesagt,
dass die Finanzlage so schlecht sei, dass wir uns dies nicht leisten kénnten. Fakt ist aber,
dass unsere Finanzen im 2005 noch viel dusterer aussahen. Es ist mutig, dass der Stadt-
rat am Sihluferweg festhélt, und der Stadtrat ist ja nicht links dominiert. Das zeigt, dass
der Stadtrat langfristig plant. Eine indische Weisheit sagt: ,Wir haben die Welt nicht von
unseren Vorfahren geerbt, sondern von unseren Nachkommen ausgelehnt.” Was sagen
Sie lhren Nachkommen, wenn diese fragen, was mit dem Stadtzentrum los sei. Was sa-
gen Sie, wenn Adliswil nur noch eine Schlafstadt ist2 Dann missen Sie sagen, Sie hétten
aufgrund ganz kurzfristigen Denkens eine einmalige Chance verpasst. Das méchte ich
nicht, ich méchte etwas fur unsere Zukunft, fir unsere Jugend und for Adliswil tun.

Beschlisse

2.1 Die Zustimmung des Gemeinderates vom 2. November 2005 fir die Kreditbewilli-
gung von insgesamt 325'000 Franken fur die Erstellung eines neuen, linksseitigen
Fusswegs mit Beleuchtung ist aufzuheben:

Zustimmung mit 24 Ja-Stimmen.

2.2 Mit Annahme oder Ablehnung der Aufthebung der Zustimmung des Gemeinderats-
beschlusses vom 2. November 2005 fur die Kreditbewilligung von insgesamt
325'000 Franken fur die Erstellung eines neuen, linksseitigen Fusswegs mit Beleuch-
tung gilt die Motion von Fredi Morf als erfillt und wird abgeschrieben:

Zustimmung.
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3. Gemeinsames Liegenschaftenzentrum (SRB 308/2010)

Antrag des Stadtrates, die Motion von Franco Rossi und zwei Mitunter-
zeichneten als erheblich zu erkléren und die Zusammenfihrung so
rasch als méglich zu realisieren

Thomas Iseli, Referent der RGPK:

Die Stadt will den Zusammenschluss der zwei Liegenschaftenabteilungen vorantreiben.
Dies stimmt zuversichtlich fir die Zukunft. Die Stadt méchte die Abteilungen an einem
Ort zusammenfihren, und zwar unter der FUhrung des Ressorts Finanzen per 1.1.2012.
Hat der Stadtrat sich das nicht zu einfach gemacht? Die RGPK hat feststellen missen,
dass dieser Antrag aufgrund einer Umfrage innerhalb des Stadtrates zu Stande gekom-
men ist und somit die Schule als direkt betroffene Instanz nicht in den ersten Meinungs-
bildungsprozess miteingebunden wurde. Dieses Vorgehen hat die RGPK mit Befremden
zur Kenntnis genommen, umso mehr, da das Klima zwischen der Schule und dem Stadt-
rat nicht das Beste ist. Ublicherweise bringt man bei einer Fusion die Parteien an einen
Tisch und erarbeitet dann einen gemeinsamen Antrag. Das gewdéhlte Vorgehen tragt
nicht zum einvernehmlichen Zusammenarbeiten bei. Die Zielsetzung, die Zusammenfih-
rung bis zum 1.1.2012 abgeschlossen zu haben, ist aus der Sicht der RGPK beinahe
nicht umsetzbar. Wir sind gespannt, wie der Stadtrat dies zu erreichen versucht.

Eine hitzige Diskussion innerhalb der RGPK wurde durch den Tatbestand entfacht, dass
zwei Projekte miteinander verknipft sind aber zeitlich getrennt angegangen werden sol-
len: einerseits die Integration der Liegenschaftenabteilung der Schule in die Stadtverwal-
tung, andererseits die Integration der Schule in den Stadtrat. Die RGPK ist grossmehrheit-
lich dafir, dass das ,kleine Projekt” vorgezogen und so schnell als méglich umgesetzt
werden soll, und dann die Integration der gesamten Schule in den Stadtrat erfolgen soll.
So hat die Stadt die Mdglichkeit zu zeigen, wie ein Projekt in nitzlicher Frist umgesetzt
werden kann. Ein angemessener Einbezug der Schule wére diesem Projekt gut ange-
standen und haétte vielleicht auch die latente Unsicherheit reduziert. Die RGPK erachtet
das Vorwdrtsmachen als positives Zeichen und hofft, dass dies auch in anderen Berei-
chen erfolgt. Bisher hatte man eher den Eindruck, dass der Stadtrat reagiert statt agiert.
In diesem Projekt ist klar ,Leadership” gefordert, und dies hat bisher gefehlt. Auf die
Fragen der RGPK hat die Schule schnell und kompetent geantwortet, die Stadt aber
musste nochmals darum gebeten werden. Der Informationsfluss und die Zusammenar-
beit sind die wichtigste Grundlage fir das Schaffen von Vertrauen. Leider ist einigen
Stadtraten noch nicht bewusst, dass damit auch bei uns viel Goodwill geschaffen werden
kann. Interessant ist doch, dass einige Stadtratsmitglieder, die frGher bei der RGPK Einsitz
hatten, sich genau Uber solche Misssténde aufgeregt hatten. Vielleicht geht die Wichtig-
keit des Gemeinderates beim Wechsel in den Stadtrat etwas verloren.

Franco Rossi, Erstunterzeichner der Motion:

Was lange wdhrt, sollte endlich realisiert werden. Es ist das Ziel der Motion, zwei neben-
einander laufende, nahezu identische Betriebe zusammenzufGhren. Dass dabei personli-
che Befindlichkeiten zu Tage treten, war zu erwarten und wurde denn auch bereits vor
der ersten Behandlung im Rat mit einer Negativhaltung publiziert. Wer die Motion aber
genau liest, entdeckt den Passus, dass die Schule angemessen zu vertreten sei. Das Po-
tential der von der Schule beschéftigten Fachkrafte und die Quantitét ihrer Liegenschaf-
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ten werden dafir sorgen, dass dies auch geschieht. Bei einer zukunftsgerichteten Zu-
sammenarbeit kann der Leitsatz ,Wir arbeiten zum Wohle der Stadt Adliswil” den ihm
zustehenden, tieferen Inhalt und Sinn bekommen. Wir bitten Sie deshalb, die Motion fur
erheblich zu erklaren. Die Zusammenfihrung wird nicht von heute auf morgen mit ei-
nem Federstrich zu erledigen sein. Wir werden das Projekt mit angemessener Geduld
und auch mit dem notwendigen Nachdruck auf seinem Weg zum Ziel begleiten. Bitte
sorgen Sie im Gemeinderat, im Stadtrat und in der Schule dafir, dass es am Ende ein
einziges, breites Siegerpodest gibt, auf dem alle Beteiligten Platz haben.

Stadirat Walter Miller:

Zu den Worten von Thomas Iseli: Es steht klar im Beschluss, die Zusammenlegung
raschmdglichst umzusetzen, und nicht auf den 1.1.2012. Wir haben selbst gesagt, dass
der 1.1.2012 fast nicht realisierbar ist. Dann: Bitte Thomas, bleib fair. Wenn ein Mail
nicht ankommt - und das tut mir leid, das habe ich dir auch am Telefon erklért - dann
kann ich auch nicht antworten. Als du das zweite Mal Gber Rocco Rotonda nachgefragt
hast, habe ich dir sofort geantwortet.

Schulprdésidentin Rita Rapold:

Der Stadtrat hat seine Absichten zu den beiden Motionen der Schulpflege im Herbst
2010 zur Stellungnahme unterbreitet. Weil die Antrdge des Stadtrats die Stellungnahmen
der Schulpflege unvollstdndig und teilweise in anderer Interpretation wiedergeben, will
die Schulpflege die folgende Ergénzungen und Prazisierungen anbringen:

Die Schulpflege hat ausdricklich vertiefte Abklérungen und eine sachliche Bilanz Gber
Vor- und Nachteile gefordert, um zu einer aussagekréftigen Entscheidungsgrundlage zu
kommen. Dies ist notwendig, wenn ein zukinftiger Antrag an den Gemeinderat diesem
auch erlauben soll, in Kenntnis der wesentlichen Fakten unvoreingenommen entscheiden
zu kénnen. Auch fur die Entscheidungsfindung der Schulpflege selbst ist ihr wichtig, alle
Aspekte genau zu beleuchten, die Konsequenzen konkret aufzuzeigen, um so eine zuver-
lassige Basis fur die Zukunftsplanung zu haben. Die Schulpflege hat auch verlangt zu
prifen, ob Bau und Unterhalt der Liegenschaften im Auftragsverhdlinis extern vergeben
werden sollen.

Die Schulpflege geht davon aus, dass das Zusammenfihren von zwei Organisationsein-
heiten mit je Uber 300 Mitarbeitenden ein anspruchsvolles Projekt ist. Sie erwartet des-
halb den Aufbau einer Projektorganisation, in welcher fachlich ausgewiesene Experten
fur Verwaltungsorganisation, Change-Prozesse und Facility-Management zentral mitwir-
ken. Sie teilt die Meinung des Stadtrats nicht, dass das Know-how fur diese Aufgabe
grésstenteils in den Verwaltungen selbst vorhanden sei und Sachverstandige nur punktu-
ell beizuziehen wéren. Um fundierte Grundlagen zu bekommen, sind bestehende Orga-
nisationen und Prozesse zu analysieren auf Effektivitat, Wirkung und mégliche Synergien.
Diese sowie mégliche Vor- und Nachteile mussen konkret ausgewiesen sowie die Kosten
beziffert werden. Erst daraus kénnen Vorschlage fuor Optimierungen erarbeitet werden.
Nur allgemein von betriebswirtschaftlichen Optimierungen und méglichen Synergien zu
reden, bildet keine Entscheidungsgrundlage. Die bisherigen Abklarungen zu einem Kom-
petenzzentrum Liegenschaften haben nie ganz konkrete Synergien oder sogar Einspa-
rungen ausgewiesen. Hingegen konnten mit dem eingefUhrten und heute gut funktionie-
renden Liegenschaftenpool Optimierungen erreicht und beibehalten werden. Die Schul-
pflege weiss aus Erfahrung, was der Umbau einer betrieblichen Organisation bedeutet.
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Sie hat vor gut fonf Jahren eine Totalreorganisation durchgefihrt, welche eine Vorberei-
tungszeit von drei Jahren hatte. Wéhrend dieser Zeit wurden alle Beteiligten intensiv ein-
bezogen mit dem Resultat, dass heute die klare Aufbauorganisation auch von praktisch
allen mitgetragen und geschétzt wird. In ihrer Stellungnahme hat die Schulpflege mehr-
fach betont, dass fUr die angestrebte Reorganisation zunéchst in der Planungsphase und
dann in der Umsetzungsphase finanzielle Mittel bereitzustellen sind. Es ist deshalb be-
merkenswert, dass der Stadtrat in seinen Antrdgen keinerlei Angaben oder Hinweise zu
mdglichen finanziellen Aufwendungen macht.

Dass gleichzeitig zwei Motionen vorliegen - eine zu einem Teilbereich und eine zur Ge-
samtorganisation - kann als Chance genutzt werden zu grundsétzlichen Abklarungen.
Die Schulpflege hat bewusst von einer ergebnisoffenen Klérung der Anliegen gesprochen
und will sich auf konkrete und fundierte Ergebnisse abstitzen. Die beiden Motionen sol-
len deshalb vereinigt behandelt werden - ob beide, eine von beiden oder eine ganz neue
Lésung umgesetzt werden, kann im Moment offen bleiben. Die Antrdge des Stadtrats
nehmen ohne sachliche Grundlagen bereits viele Details vorweg. Die Resultate sind da-
mit vorgegeben, genaue Abklérungen werden sich erGbrigen und die von der Schulpfle-
ge geforderten fundierten Grundlagen zur Entscheidungsfindung werden nicht erhoben.

Thomas Iseli:

Ich wurde vorhin beziglich Fairness angesprochen. Ich stelle klar, dass sowohl beim ers-
ten Mail, das am Dienstag verschickt wurde, als auch beim zweiten, das am darauffol-
genden Montag verschickt wurde, der genau gleiche Verteiler aufgefUhrt war. Wenn eine
Person das Mail nicht bekommt und sein Mitarbeiter erst beim zweiten Mal reagiert,
mUsste man vielleicht dort etwas vorkehren.

Beschlisse

3.1 Die Motion von Franco Rossi und zwei Mitunterzeichneten vom 3. Juni 2009 betr.
Anderung der Adliswiler Gemeindeordnung fir den Zusammenschluss der zwei Lie-
genschaftenverwaltungen von Stadt und Schule zu einer einzigen Abteilung sei im
Sinne der Erwdgungen als erheblich zu erkléren:

Zustimmung.
3.2 Die bisher getrennt gefGhrten Liegenschaftenabteilungen von Stadt und Schule sol-

len zu einer Abteilung an einem Ort und unter der Leitung des Ressorts Finanzen zu-
sammengefUhrt werden. Die ZusammenfUhrung soll so rasch als méglich erfolgen:

Zustimmung.
3.3 Fir die Liegenschaftenbewirtschaftung sowie fir die baulichen Belange der Schullie-
genschaften ist das Ressort Finanzen bzw. die Abteilung Liegenschaften der Stadt

zustadndig. Die nutzerseitigen BedUrfnisse und Anforderungen werden durch die
Schulpflege eingebracht:

Zustimmung.
3.4 Stadtrat und Schulpflege werden beauftragt, die Aufgaben und Kompetenzen zur

FUhrung einer gemeinsamen Liegenschaftenabteilung unter FederfGhrung des Stadt-
rates so rasch als mdglich zu regeln:

Zustimmung.
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4. Integration der Schule in den Stadtrat (SRB 300/2010)

Antrag des Stadtrates, die Motion von Renato Ginthardt, Peter Bar-
mettler und Max Stenz als erheblich zu erklédren

Yannick Wettstein, Président der RGPK:

Unsere Stadt befindet sich in einem baulichen Wandel, der fir die letzten Jahrzehnte bei-
spiellos ist. Mit dem vorliegenden Antrag des Stadtrates soll die im Bau erkennbare Dy-
namik auch auf das institutionelle Setup Gbertragen werden. Die Idee, das Schulwesen
und die politische Gemeinde zu vereinen, ist keineswegs neu, im Gegenteil, denn das
Anliegen steht an prominentester Stelle, ganz am Anfang unserer Gemeindeordnung.
Die RGPK begrusst den Willen des Stadtrates, die Vereinigung jetzt auch auf der Verwal-
tungsebene konsequent umzusetzen. Das mag unspektakulér ténen, in Tat und Wahrheit
handelt es sich aber bei der Integration der Schule vermutlich um die bedeutendste Or-
ganisationsreform in Adliswil seit der Schaffung des Gemeinderates im Jahre 1974. Es
geht dabei um weit mehr als die Frage, ob das Schulprasidium zukinftig Mitglied des
Stadtrates werden und wie die Wahlmodalitéten ausgestaltet werden sollen. Die Integra-
tion wird in erster Linie Gelegenheit bieten, die heutige Ressortzuteilung kritisch zu hinter-
fragen und gegebenenfalls Neuzuordnungen vorzunehmen. Das betrifft sowohl Berei-
che, die derzeit in der Verantwortung der Schule sind - z. B. Liegenschaftenverwaltung
der Schule, Schulsozialarbeit, schulergénzende Angebote - als auch Bereiche, die heute
im Ressort Jugend und Sport bzw. Présidiales sind - z. B. Bibliothek, Jugendarbeit, Hal-
len- und Freibad, Kulturelles. Wie die kinftige Organisation im Detail ausgestaltet sein
wird, wird sich in den néchsten Monaten und Jahren in einem intensiven Aushandlungs-
prozess zwischen den Entscheidungstrdgern von Stadt und Schule zeigen. Das Ziel, die
grosse Reform auf die neue Legislatur 2014 in Kraft treten zu lassen, bedingt die Koope-
ration beider Seiten und die Bereitschaft, da und dort Gber den eigenen Schatten zu
springen, um Partikularinteressen den stédtischen Gesamtinteressen, d. h. den Interessen
der Bevélkerung, unterzuordnen. Die RGPK appelliert an die Verantwortlichen, dieser
Maxime zu folgen. Nur so wird es mdglich sein, ein nachhaltiges Modell zu schaffen, das
auch vor dem Adliswiler Stimmvolk, das das letzte Wort zu dieser Integration hat, beste-
hen kann. Die RGPK empfiehlt [hnen einstimmig, dem Antrag des Stadtrates zu folgen.

Renato Gunthardt, Erstunierzeichneter der Motion:

Die Haltung des Stadtrates stimmt mich sehr positiv. Die Schulprésidentin stellte sich
schon friher gegen beide Motionen. Ich erinnere an eine Aussage in der Presse, wo die
Schulprésidentin ankindigte, sich mit Handen und Fissen dagegen zu wehren. Von da-
her ist fir mich die eher forsche Gangart des Stadtrates versténdlich. Ich kann mich den
AustUhrungen des Stadtrates im vorliegenden Antrag anschliessen und empfehle lhnen —
wie die gesamte SVP-Fraktion — dem Antrag des Stadtrates auf Erheblicherklérung der
Motion zuzustimmen.

Stadtpréasident Harald Huber:

Es ist ein historisches Projekt, aber es ist schon seit zwanzig Jahren ein solches. Wir ver-
suchen schon lange, die Schule und die Stadt zu der schon lange geforderten Einheits-
gemeinde zusammenzufUhren. Heute scheint die Zeit reif zu sein, und trotzdem - es wur-
de gesagt - die Anforderungen an das Projekt sind hoch. Wir sind uns im Klaren, dass
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die Stadt und die Schule den Weg gemeinsam gehen muissen. Die Schulprésidentin und
ich haben auch schon erste Ideen entworfen, wie wir dieses Projekt in den ersten Schrit-
ten angehen kénnten, um zu einem frihen Zeitpunkt die richtige Projektorganisation zu
finden. Es ist nétig, dass von beiden Seiten ein grosser Kooperationswille vorhanden ist.
Wenn dieser Kooperationswille weiterhin anhélt, werden wir es schaffen, ab 2014 eine
gelebte Einheitsgemeinde zu sein - mit lhrer Unterstitzung um so mehr. Ich danke Ihnen
for die Zustimmung zum stadtrétlichen Antrag.

Roger Neukom:

Vor uns liegt die Beantwortung der Motion vom Juli 2009 im Zusammenhang mit der
Integration der Schulverwaltung in die Stadt Adliswil. Wir von der FDP-/EVP-Fraktion be-
grussen diesen Schritt, der fir uns in die richtige Richtung geht, némlich in der kommen-
den Legislatur ab 2014 die Schule und die Stadt unter einem Dach zu vereinen. Die FDP-
/EVP-Fraktion ist schon Iénger der Ansicht, dass der Zusammenschluss von Stadt und
Schule der richtige Ansatz ist. Mehrere Gemeinden in unserem und anderen Zircher Be-
zirken praktizieren dies bereits seit ladngerer Zeit erfolgreich. Diverse Synergien - auch
finanzielle - mussen und kénnen genutzt werden. Das hat sogar die sonst eher sparmide
SP im Dezember im Zusammenhang mit den Globalbudget-Motionen zu Protokoll gege-
ben (S. 170). Im Moment sieht es ganz danach aus, dass aus jahrelangen Diskussionen
endlich Realitat wird, was uns sehr freut. Wir danken allen Beteiligten for die bis heute
geleistete Arbeit und vor allem jenen, welche sich weiterhin fir die Integration der Schule
in die Stadt voll einsetzen werden.

Barbara Haberli:

Die Integration der Schule in die Stadt ist fir die Schule ein wichtiger Entscheid. Die An-
nahme zu finanziellen Einsparungen darf nicht ausschlaggebend sein. Die Qualitat der
Schule darf nicht darunter leiden und muss auch weiterhin gewéhrleistet sein. Als Grund-
lage fur die Entscheidungsfindung soll eine sorgfdltige und fundierte Abklérung der Situ-
ation stattfinden. Dazu ist eine Kommission zu bilden, in welcher neben Vertretenden der
Stadt und der Schule neutrale, externe Sachversténdige beteiligt werden. Die Stadt und
die Schule sollen gleichwertige Partner sein, damit eine Integration fir beide Seiten er-
folgreich durchgefihrt werden kann. Ich glaube daran und werde dieser Motion zustim-
men.

Beschluss

Die Motion zur Integration der Schule in den Stadtrat wird erheblich erklért:

Zustimmung.
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5. Kostendeckende EinbirgerungsgebiUhren (SRB 301/2010)

Antrag des Stadtrates, aufgrund der Motion von Mario Senn und

23 Mitunterzeichneten betr. kostendeckende Einbirgerungsgebihren
die Verordnung Uber die Erteilung des Birgerrechts der Stadt Adliswil
anzupassen

Farid Zeroual, Referent der RGPK:

Die RGPK hat das vorliegende Geschéft umfassend geprift und dabei sowohl den An-

satz zur Abschétzung der Verfahrenskosten, als auch die vorgeschlagene Anpassung der

Burgerrechtsverordnung der Stadt Adliswil einer kritischen Wirdigung unterzogen.

Grundsatzlich erachtet es auch die RGPK als legitim, dass die Kosten fir das EinbUrge-

rungsverfahren vom Gesuchsteller getragen werden. Bei der Prifung des Geschéftes sind

der RGPK hauptséchlich aufgefallen:

- Der Kostenrahmen fir die GebUhren ist plausibel, die im Verfahren anfallenden Auf-
wendungen der Verwaltung und Behérden sind schlissig und nachvollziehbar

- Der Héhe der GebUhr von Fr. 1'500.-- ist auf vergleichbarem Niveau mit anderen
Gemeinden im Kanton Zirich - rund Fr. 1'400.-- bis 1'500.--

- Der Vorschlag entspricht den gesetzlichen Vorgaben des Gemeindegesetzes und bildet
die Praxis in vielen Gemeinden des Kantons Zirich ab

Ebenso begrisst die RGPK die Mdglichkeit, das Gesuch bis nach dem Erstgespréch ohne
Kostenfolge zurickziehen zu kénnen. Die RGPK teilt die Auffassung, dass ausreichende
Deutschkenntnisse entscheidende Anforderungen sind, um die Integration und Gesell-
schaftskenntnisse effizient und zielgerichtet prifen zu kénnen. Der Hinweis auf die erfor-
derliche Sprachkompetenz beim Erstkontakt mit der Verwaltung ist sicher wichtig und
richtig. Aber ohne vorgdngige Prifung der Deutschkenntnisse bietet im aktuellen Einbir-
gerungsverfahren erst das Erstgespréch die Gelegenheit, die Sprachkompetenz des Ge-
suchstellers abzukléren. Dies ist ein klarer Hinweis auf die verantwortungsvolle Rolle des
EinbUrgerungsreferenten/der —referentin im gewdéhlten Ansatz. Der zustdndige Stadtrat
hat die Sprachkompetenz fir alle ins Verfahren eingebezogene Einbirgerungswilligen zu
kladren und zu bestatigen. Dabei soll auch die Broschire der Stadt Adliswil ,EinbUrgerung
leicht gemacht” angesprochen werden und allfallige Verstédndnisschwierigkeiten sollten
vor einer Empfehlung des EinbUrgerungsreferenten/ der —referentin gekléart sein. Eine kri-
tische Prifung vor der Weiterleitung soll sicherstellen, dass
- Adliswiler Behérden und Verwaltungsmitglieder ihre Zeit effizient einsetzen
- sich z. T. schmerzhafte Kostenfolgen fir Gesuchstellenden ohne entsprechende Eig-
nung vermeiden lassen

Aufgrund der Prifungsergebnisse beantragt die RGPK einstimmig, diesem Geschéft zu-
zustimmen und die beiden Antrége des Stadtrates gutzuheissen.
Mario Senn, Erstunterzeichneter der Motion:

Die Motion fordert, dass die Gebihren das Verfahren decken und dass auch Gebihren
anfallen sollen, wenn das Gesuch zurickgezogen wird. Beide Punkte werden mit der vor-
liegenden Antwort erfUllt. Es ist dem Stadtrat gelungen, uns eine Lésung vorzulegen, die
einfach, schlank und unbirokratisch ist, und die die Interessen der Steuerzahlenden
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wahrt und trotzdem fir die Gesuchstellenden transparent und nachvollziebar ist. Aus die-
sem Grund unterstitzt die FDP-/EVP-Fraktion die Antrége des Stadtrates.

Yannick Wetistein:

Es hat heute einen Mailverkehr gegeben zwischen dem Ratssekretariat, dem Ressort Prd-
sidiales, dem Motiondr und mir betreffend dem Zeitpunkt des Inkrafttretens der Teilrevi-
sion der Verordnung Uber die Erteilung des Birgerrechts der Stadt Adliswil. Im Antrag
des Stadtrates heisst es 1. Januar 2010. Das wirde bedeuten, dass wir rickwirkend die
Revision annehmen wirden und die Gesuche, die seit Beginn dieses Jahres eingereicht
worden sind, von der neuen GebUhrenordnung erfasst wirden. Ich bringe das ein, weil
der Stadtrat einen formulierten Antrag nachtréglich nicht éndern kann. Ich mache das
neutral, ich nehme keine Stellung dazu. Die zwei Anderungsantréage lauten wie folgt:

1. Der Antrag des Stadltrates beziglich Art. 10 Inkrafttreten wird wie folgt gedin-
dert:

5 Die mit der Teilrevision vom 16.11.2010 (SRB 301/10) geénderten Bestim-
mungen sind mit Beschluss von heute des Gemeinderates genehmigt worden
und treten auf den 1. April 2011 in Kraft.

2. Mit Annahme der Antrdge des Stadltrates gilt die Motion von Mario Senn und
23 Mitunterzeichneten als erfillt und wird abgeschrieben.

Man sollte vielleicht die Sitzung fir eine kurze Beratung in den Fraktionen unter-
brechen.

Davide Loss:

Beim vorliegenden Antrag ist offenbar seitens Stadtrats etwas pressiert worden. Ich bin
grundsétzlich einverstanden, wenn die Gebuihren kostendeckend erhoben werden. Ich
habe auch nichts dagegen, wenn Kosten verrechnet werden, die verursacht worden sind,
wenn ein Gesuch zurickgezogen wird. Allerdings schreibt die Bundesverfassung vor,
dass jeder Burger nach Treu und Glauben und ohne Willkir behandelt werden muss.
Daraus wird abgeleitet, dass GebUhren - wenn der Staat solche erhebt - unter dem
Kostendeckungs- und Aquivalenzprinzip erhoben werden missen. Das heisst, dass nicht
mehr Kosten erhoben werden durfen, als zur Deckung des Aufwandes wirklich nétig
sind. Nehmen wir folgenden Fall an: Eine Familie stellt ein EinbUrgerungsgesuch, und
die VKE stellt fest, dass diese Familie nicht genUgend Deutsch spricht. Darauthin zieht die
Familie das Gesuch zurick. Dann dirfen wir den Anteil Gebihren, der auf die Arbeit des
Gemeinderates entfdllt, nicht erheben. Ich bin Uberrascht, dass der Stadtrat dies Uber-
haupt nicht bericksichtigt, hat er doch einen juristisch hervorragend versierten Stadt-
schreiber. Zudem Uberzeugt der Art. 3, Ziff. 3 auch aus rechtssetzungstechnischer Sicht
nicht: Es entstehen schon Kosten, wenn der Bewerber das Gesuch zurick zieht, nur wer-
den diese nicht erhoben. Das ist also auch terminologisch nicht richtig. Wir haben auch
in der VKE darUber beraten und waren einstimmig der Meinung, dass dies gedndert
werden misste. Wir sind uns nicht einig, ob die VKE jetzt den Anderungsantrag stellt,
deshalb stelle ich ihn in eigenem Namen. Er lautet: Ziffer 3 und neu Ziffer 4 von Art. 3
heissen wie folgt:
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3 Es werden keine Gebihren erhoben, wenn der Bewerber das Gesuch auf Empfehlung
des Einbdrgerungsreferenten des Stadtrates zurdckzieht.

4 Es wird eine reduzierte Gebdihr von 1'000 Franken erhoben, wenn der Bewerber das
Gesuch auf Empfehlung der Vorberatenden Kommission fir Einbdrgerungen des Ge-
meinderates zurdckzieht.

Damit wird sichergestellt, dass nur die verursachten Kosten in Rechnung gestellt werden,
und das ist ganz im Sinne der VKE.

Nach Ruckfrage des Vizepréasidenten stellt Yannick Wettstein einen Antrag fir einen
Sitzungsunterbuch.

Martin Koller:

Zum Votum von Davide Loss: Ich stelle klar, dass wir in der VKE zwar Uber die Kosten
diskutiert haben, aber wir haben nicht einstimmig die Meinung vertreten, dass die Kosten
reduziert werden sollten. Das ist deine Meinung, nicht die Meinung der ganzen VKE.

Der Vizeprdasident lasst nun Uber den Antrag auf Sitzungsunterbruch von 10 Minuten
abstimmen:

Zustimmung.

Fortsetzung

Der Vizeprasident halt fest, dass drei Anderungsantrége vorliegen. Nach den noch
moglichen Voten wirde zuerst Gber die beiden Antrdge von Yannick Wettstein abge-
stimmt, dann Uber den Antrag von Davide Loss und danach Gber die Antréage des Stadt-
rates.

Gabi Barco:

Davide Loss hat einen Antrag gestellt, der die GebUhren differenzierter regelt. DarGber
haben wir auch in der RGPK diskutiert; es gibt tatséchlich Félle, wo man sich fragen
kann, ob es nicht stossend ist, wenn sie bei einem Rickzug auf der Stufe VKE auch

1'500 Franken bezahlen missen. Davide Loss hat ein Beispiel genannt. Ich habe einige
solche erlebt, die von den Einbirgerungsreferenten des Stadtrates ermutigt wurden, vor
den Gemeinderat bzw. die VKE zu gehen. Diese kam aber zum Schluss, dass die Sprach-
kenntnisse nicht genigen wirden und empfahl den Gesuchstellenden, das Gesuch zu-
rOckzuziehen. In diesen Fallen haben die Gesuchstellenden den Rickzug nicht verschul-
det. Deshalb sollte man die Differenzierung in Ziff. 4 unbedingt machen. Hinzu kommit,
dass die Kosten fiur die Behandlung in der VKE nur teilweise und jene fur die Behandlung
im Gemeinderat gar nicht anfallen. Das wirde auch keine Birokratie geben, denn so
viele Félle wirden es auch wieder nicht sein. Deshalb appelliere ich, dem Antrag von
Davide Loss zuzustimmen.

Mario Senn:

Wie bereits erwéhnt, der Antrag des Stadtrates sieht eine einfache, transparente und un-
burokratische Lésung vor. Deshalb gibt es fir uns keinen Grund, von dieser abzuwei-
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chen. Aufgrund mehrerer Bundesgerichtsurteile kann man auch sagen, dass das Verfah-
ren klar ist und dass jeder von Anfang an weiss, auf was er sich einlésst. Hinzu kommt,
dass Gesuchstellende beim stadtrétlichen EinbUrgerungsreferenten ein Formular unter-
schreiben und damit bestétigen, dass sie die Kostenfolgen firs weitere Verfahren zur
Kenntnis genommen haben. Wenn die Praxis des Stadtrates in der Vergangenheit zur
Last gegentber der VKE war, spricht das nicht gegen eine Anpassung der Regelung. Eine
gewisse Eigenverantwortung kann man auch von den Gesuchstellenden erwarten.

Eine Kritik an Davide Loss: Wenn du findest, dass wir einen grossen Fehler machen und
unsere Bundesverfassung ins Feld fohrst, dann wére es angemessen gewesen, den Ande-
rungsantrag nicht erst jetzt einzubringen, sondern deine RGPK-Vertretenden oder alle
Fraktionsprdsidien rechtzeitig darGber zu informieren. So hatten wird dies vor der Ratssit-
zung diskutieren kénnen. Die FDP-/EVP-Fraktion wird den Antrag von Davide Loss ab-
lehnen und den beiden Antrégen von Yannick Wettstein zustimmen.

Ruedi Brdaver:

Die Freien Wahler werden gleich entscheiden wie die FDP-/EVP-Fraktion. Auch wir mei-
nen, dass bei den Antragstellenden Eigenverantwortung gross geschrieben werden sollte,
denn diese wissen Uber die anfallenden Kosten Bescheid.

Beschlusse

Antréage von Yannick Wettstein:

1. Der Antrag des Stadtrates beziglich Art. 10 Inkrafttreten wird wie folgt gedndert:
5 Die mit der Teilrevision vom 16.11.2010 (SRB 301/10) geénderten Bestimmungen

sind mit Beschluss von heute des Gemeinderates genehmigt worden und treten auf
den 1. April 2011 in Kraft:

Zustimmung mit 24 Ja-Stimmen.

2. Mit Annahme der Antrdge des Stadtrates gilt die Motion von Mario Senn und 23 Mit-
unterzeichneten als erfillt und wird abgeschrieben.

Zustimmung.

Antrag von Davide Loss:
Art. 3 GebUhr

3 Es werden keine Gebihren erhoben, wenn der Bewerber das Gesuch auf Empfehlung
des EinbiUrgerungsreferenten des Stadtrates zurickzieht.

4 Es wird eine reduzierte GebUhr von 1'000 Franken erhoben, wenn der Bewerber das
Gesuch auf Empfehlung der Vorberatenden Kommission fir Einbirgerungen des Ge-
meinderates zurickzieht.

Ablehnung.
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Antrage des Stadtrates:

5.1Die Einbirgerungsgebhr fir Bewerberinnen und Bewerber ohne Anspruch auf Ein-
burgerung betragt 1'500 Franken pro Dossier:

Zustimmung.

5.2Die Verordnung Gber die Erteilung des Birgerrechts der Stadt Adliswil (Burgerrechts-
verordnung) vom 3. Februar 1993 wird wie folgt angepasst:
Art. 3 Gebuhr
1 FUr SchweizerbUrger sowie Bewerber mit Anspruch auf Einbirgerung richten sich
die Einbirgerungsgebihren der Stadt Adliswil nach den jeweils massgebenen Be-
stimmungen des kantonalen Rechts.
2 FUr Bewerber ohne Anspruch auf Einbirgerung wird for die Stadt Adliswil eine Ein-
birgerungsgebihr von 1'500 Franken pro Dossier erhoben.
3 Es entstehen keine Kosten, wenn der Bewerber das Gesuch auf Empfehlung des
EinbUrgerungsreferenten des Stadtrates zurickzieht.

Art. 10 Inkrafttreten

5 Die mit der Teilrevision vom 16.11.2010 (SRB 301/10) ge&nderten Bestimmungen
sind mit Beschluss von heute des Gemeinderates genehmigt worden und treten (An-
merkung des Vizeprasidenten: wie vorhin beschlossen) auf den 1. April 2011 in Kraft.

Zustimmung.
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6. Forderung sozialer Wohnungsbau (SRB 4/2011)

Antrag des Stadtrates auf Abschreibung des Postulates von Ursula Ri-
timann und acht Mitunterzeichneten betr. Abgabe von stadteigenem
Bauland im Entwicklungsgebiet Lebern/Moos an Wohnbautréger mit
der Auflage, sozialen Wohnungsbau und familienfreundlichen Wohn-
raum zu férdern

Carmen Marty Féassler, Fraktionsprésidentin der SP:

Ich vertrete ein Postulat, das vor mehr als acht Jahren eingereicht worden ist und vom
Stadtrat noch nicht beantwortet wurde. Deshalb hat sich das Buro kirzlich for eine Be-
antwortung ausgesprochen. Es ist klar, dass der Stadtrat keine verbindlichen Antworten
geben kann, da noch alles in der Schwebe ist. Wir von der SP méchten aber nach wie
vor, dass die wichtigen Punkte, die in diesem Postulat erwéhnt sind, fir die bauliche Ent-
wicklung im Gebiet Dietlimoos berucksichtigt werden. Es braucht u. a. Méglichkeiten for
Leute, die dlter sind, es braucht ,Wohnen im Alter” auch in den neuen Gebieten. Vor al-
lem ist es fir uns sehr winschenswert, wenn eine Baugenossenschaft Chancen bekéme.
Wir mochten, dass Familien und dltere Menschen in den neuen Gebieten wohnen kén-
nen. Deshalb sind wir dafir, dass das Postulat noch nicht abgeschrieben wird.

Beschluss

Das Postulat von Ursula Ritimann wird abgeschrieben:

Zustimmung.

7. Offentliche Ordnung (SRB 322/2010)

Beantwortung der Interpellation von Sait Acar und vier Mitunterzeich-
neten betr. 6ffentlicher Ordnung
Sait Acar, zur Beantwortung:

Die Antworten sind fir mich prima, sie stimmen. Das einzige, was nicht stimmt, betrifft
die Antwort zur Wachtbricke. Dort ist der Zustand noch nicht zufriedenstellend, er muss
noch besser werden.
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8. Betrieb und baulicher Unterhalt der Teilliegenschaft Mauersegler

Interpellation von Franco Rossi und 14 Mitunterzeichneten betr. Betrieb
und baulicher Unterhalt der Teilliegenschaft Mauersegler, Begrindung
und mindliche Beantwortung

Franco Rossi und 14 Mitunterzeichnete haben am 8. Dezember 2010 folgende Interpel-
lation eingereicht:

,Die Stadt Adliswil ist, wie allgemein bekannt, nur Mieterin in dieser Liegenschaft. Die

turbulente Vergangenheit dieser Liegenschaft hat dazu gefUhrt, dass auf Grund der Um-

stdnde bedeutende Kompromisse durch die Stadt Adliswil eingegangen werden mussten.

Kompromisse im Bereich baulicher Méngel wie auch in finanzieller Hinsicht. Nachdem

sich diese Verhdltnisse zumindest nach aussen hin beruhigt haben, gilt es seitens der

Stadt ein nachhaltig geordnetes Mietverhdlinis zu erwirken. Die Anspriche des Mieters

sind im vorliegenden Fall durch zwei Institutionen der Stadt abzusichern:

1. durch das Sozialamt mit seinen betrieblichen Anforderungen,

2. durch die Liegenschaftenverwaltung mit den Anforderungen an den baufachlichen
Zustand und Unterhalt der Liegenschaft.

Am 26.10.2010 konnte der Interpellant im Beisein von Stadtratin Susy Senn und der Lei-
terin Frau Bréckermann einen Rundgang durch die Anlage machen. Die dabei gemach-
ten Aussagen wiesen darauf hin, dass fir den Betrieb kaum weitere, gréssere und dring-
liche Anforderungen zu erheben sind. Im Bereich des baulichen Zustandes sind jedoch
verschiedene Auffalligkeiten festzuhalten:

Die Aussenansicht zeigt auf, dass die provisorische Beschattungsfolie immer noch gros-
senteils direkt auf der darunter liegender Oberlicht-Dachmembrane aufliegt. Eine ge-
winschte Temperaturreduzierung bei Sonneneinstrahlung ist hier nur bedingt méglich
(Anmerkung der ProtokollfGhrerin: Auf der eingereichten Interpellation ist dazu ein Bild
festgehalten).

Die horizontal auf dem Dach verspannte Kunststoffmembrane wurde provisorisch mit
lose darUber gelegten Plastikdrainagerohren Gberdeckt und ihrerseits mit einer
Kunststopf-Folie Gberspannt. Wie der Pfeil 1 zeigt, wurden diese Rohre durch Windein-
wirkung seitlich verschoben und durch Schneelasten zusammengepresst. Es muss davon
ausgegangen werden, dass diese Verschiebungen nicht abgeschlossen sind. Dadurch
wird ein Kontakt mit der Kunststoffmembrane und der ,Schattenfolie” wieder stattfinden
und damit die Raumtemperaturen in bereits erlebte und unerwinschte Héhen mit den
dazugehérigen, gesundheitlichen Risiken der Patienten steigen. Bei Pfeil 2 ist ein Wasser-
schaden ersichtlich, der von massivem Schwitzwasser oder eine Undichtigkeit im Dach-
bereich zeugt. (Anmerkung der ProtokollfGhrerin: Auf der eingereichten Interpellation ist
auch dazu ein Bild festgehalten).

Fragen betrieblicher Natur

1. Sind betriebliche Mindeststandards durch die Betreiberin an die Liegenschaftenver-

waltung formuliert und Termine fur die definitive Behebung dieser Provisoren fixiert

worden? Wenn ja:

Bis wann und wie wird eine definitive Lésung eingefordert?

3. Wie sichert die Stadt Adliswil ihre Interessen und Finanzen bei einem allfélligen Wei-
terverkauf des Liegenschaftenteils ab?

N
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Fragen baufachlicher Natur

4. Die vom Eigentimer der Anlage provisorische ,Beschattung” und ,HinterlGftung”
der Dachmembrane zeigt Méngel auf, die das gewlnschte Resultat nicht erbringen.
Was unternimmt die Liegenschaftenverwaltung in inhaltlicher, finanzieller und ter-
minlicher Hinsicht?

5.1 Was unternimmt die Liegenschaftenverwaltung gegen die Méngel des Provisoriums
terminlich und finanziell2 Wie sichert sie sich gegen diese neuerlichen Méngel ab?

5.2 Was unternimmt die Liegenschaftenverwaltung in Hinsicht auf eine definitive Lésung
terminlich und finanziell2

5.3 In welcher Art formuliert die Liegenschaftenverwaltung ihre Erwartungen an eine de-
finitive Lésung?

Fragen finanzieller Natur

6. Wie hoch ist der aussergewdhnliche finanzielle Aufwand der Stadt Adliswil bisher?

7. Wurde oder wird dieser Aufwand verrechnet und eingefordert?

8. Sind die Forderungen beglichen worden oder wird immer noch mit einem ,Sperr-
konto” gearbeitet?

. Wie hoch sind diese Forderungen bisher? Wenn ja:

10. Hat sich der Stadtrat eine Frist gesetzt, bis wann die Forderungen definitiv bereinigt

sein misseng”

Franco Rossi, zur Begrindung:

Uber ein Jahr lang sind direkte mindliche und schriftliche Fragen an die damals zustéin-

digen Stadtrate unbeantwortet geblieben. So musste der Weg Uber eine Interpellation

beschritten werden. Am 22.12.2010 hat eine bekannte Zeitung einen grossen Artikel

publiziert, der mégliche Zusammenhé&nge mit den Vorféllen im Altersheim suggerieren

konnte. Deshalb hier folgende zusétzliche Bemerkungen:

- Die Interpellation steht in keinem Zusammenhang irgendwelcher Art mit den Vorfdllen
im Altersheim

- Die Aussage, Mangel seien vom ,Nutzer” nicht gemeldet worden, ist nicht zutreffend

Zur Zielsetzung der Interpellation:

Da die Stadt Mieterin ist, muss sie ihre Anspriche an den baulichen Zustand sowie den
Unterhalt sichern. Den Behérden wie auch dem Bauherrn und seinem Vertreter war von
Anfang an bekannt, welche Art Nutzung und Anspriche an das Mietobjekt gestellt wer-
den. Eine solche Pflegestation in solch einem speziellen Gebédude zu betreiben, verlangt
die Sicherung minimaler Standards, die zu keiner Zeit irgendwelchen architektonischen
Besonderheiten oder heiklen, persénlichen Beziehungen geopfert werden durfen. In die-
sem Gebdude sind Elemente verbaut worden, die bauphysikalisch in dieser Grésse und
fur diesen Zweck nicht erprobt sind. So wirkt die riesige liegende Dachmembrane wie ein
Vergrdsserungsglas, das die Sonnenstrahlen bindelt und den darunter liegenden Raum
aufheizt. Dieser Lupeneffekt ist jedem spielenden Buben vertraut, geht aber offenbar mit
dem Alter und der Fachausbildung vergessen. Wenn es um die Gesundheit der Patienten
und des Personals geht, sind Innenraumtemperaturen von deutlich Gber 30° im Oberge-
schoss durch absolut nichts zu rechtfertigen. Weder durch ein aussergewéhnliches Er-
scheinungsbild der Architektur, noch durch irgendwelche andere Umsténde. Die erfolgte
zeitlich beschrénkte Evakuation der Patienten ins kihlere Erdgeschoss vermag die Dra-
matik der Umsténde aufzuzeigen. Es versteht sich von selbst, dass das Pflegepersonal
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weder baufachlich ausgebildet ist, noch etwas von offenen und verdeckten Méngeln und
deren Fristabléufe versteht. Wir Interpellanten fordern den zusténdigen Stadtrat auf, die
Zeit der Provisorien und Versprechungen seitens des Vermieters jetzt endgiltig zu been-
den. Den zustdndigen Stadtrat bitten wir, Gber den eigenen Schatten zu springen und
eben diesen Schatten jetzt dort hinzubringen, wo er so dringlich benétigt wird. Der
ndchste Sommer kommt bestimmit.

Stadtrat Walter Miller, zur mindlichen Beantwortung:

Vorab: Es ist nicht korrekt, wenn Informationen in der Zeitung erscheinen, ohne dass
richtige Abklarungen getroffen wurden. Der Interpellant geht davon aus, dass die Be-
schattungsanlage ein Provisorium ist, das ist es aber nicht. Es gibt Gber Beschattungsan-
lagen verschiedene Ansichten, tber die Asthetik kann man sich streiten. Sie missen aber
auf jeden Fall den Zweck erfillen, und das tut diejenige, von der hier die Rede ist.

Zur Frage 1:

Ja, es sind bauliche Standards festgehalten und bei der Abnahme Méngellisten erstellt
worden. Die Méngellisten wurden abgearbeitet und wie gesagt, die Beschattung ist kein
Provisorium. In dem Sinne sind sémtliche Méngel behoben worden.

Zur Frage 2:
Die Lésung ist da, es gibt noch zwei, drei Details, die im Frihling in Ordnung gestellt
werden; die Liegenschaftenverwaltung wird dies veranlassen.

Zur Frage 3:

Die Interessen sind klar. Wenn jemand die Liegenschaft kauft, méchten wir gerne Miete-
rin bleiben. Das ist im Vertrag mit der Mauersegler AG festgehalten, und der Vertrag
wurde von Peter Thomann Gbernommen. Wenn die Mauersegler AG verkauft wird, ist
das ein Vertragsbestandteil, der vom neuen Kaufer Ubernommen werden muss.

Zur Frage 4:
Dies hab ich bereits beantwortet: Es ist kein Provisorium, und die Beschattung funktio-
niert.

Zur Frage 5.1 und 5.2:
Habe ich ebenfalls schon abgehandelt.

Zur Frage 5.3:
Habe ich am Anfang beantwortet - die Erwartungen sind in den Standards festgehalten.

Zur Frage 6 und 7:

Die Stadt hat keine ausserordentlichen finanziellen Aufwendungen gehabt. Es dauerte
sicher etwas langer, bis die Mdngel behoben waren, aber das kann nicht in Franken
umgemunzt werden.

Zur Frage 8:
Diese Antwort und die Antworten auf die zwei folgenden Fragen erUbrigen sich.

Ich hoffe, dass wir einen Schritt weiter kommen. Falls ich zu wenig genaue Antworten
gegeben habe, stehe ich gerne fur einen Rundgang mit der Betriebsleitung und der Lie-
genschaftenverwaltung zur Verfigung.
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Franco Rossi:

Der Summe der Mitunterzeichneten dieser Interpellation kann entnommen werden, dass
ein gewisses Interesse vorhanden ist. FUr mich ist Uberraschend, dass die gewdéhlte Lo-
sung von Stadtrat Walter Maller nicht als Provisorium bezeichnet wird. Die lose liegenden
Drainagerohre, die einen Abstand zwischen der Dachmembrane und der Beschattungs-
folie schaffen sollten, werden durch den Wind hin und her geschoben werden und
Schneelasten dricken die Rohre ein. Die Antworten sind fir mich unbefriedigend. Ich
werde gerne vom Angebot eines Rundganges Gebrauch machen und alles daran setzen,
dass wir eine Kommunikation erreichen, die Hand und Fuss hat und dass wir einen ein-
heitlichen Tenor finden, was ein Provisorium ist.

9. Abschaffung des ZVV-Nachtzuschlages

Interpellation von Simon Jacoby und sechs Mitunterzeichneten betr.
Abschaffung des ZVV-Nachzuschlages, Begrindung und mindliche
Beantwortung

Simon Jacoby und sechs Mitunterzeichnete haben am 8. Dezember 2010 folgende Inter-
pellation eingereicht:

»,Gerade in der Nacht besteht ein besonders grosses éffentliches Interesse, dass die Men-
schen den QV statt das Auto benutzen. Zum einen ist in der Nacht der Lérm durch den
Personenverkehr besonders stérend, und zum anderen geschehen in der Nacht Gber-
durchschnittlich héaufig Unfélle — nicht nur, aber auch infolge Alkoholkonsums. Aus die-
sen Grinden sollten méglichst viele Menschen dazu bewegt werden, das ZVV-Nachtnetz
statt des motorisierten Individualverkehrs zu nutzen. Die Erhebung des Nachtzuschlages
hemmt aber die Férderung und Attraktivitét des OV. Ich bitte den Stadtrat um Beantwor-
tung folgender Fragen:

1. Was halt der Stadtrat von der Erhebung des Nachtzuschlages?

2. Was kann und wird der Stadtrat unternehmen, um den Zuschlag abzuschaffen2”

Simon Jacoby, zur Begrindung:

Der ZVV-Nachtzuschlag sollte aus zwei Grinden gestrichen werden. Zum einen fir die
Sicherheit auf den Strasses und die Verminderung von Larm durch den Individualverkehr
und zum anderen fUr die Sicherheit der Zugbegleiter. Das Zircher Nachtnetz ist ein Pa-
radebeispiel fur sinnvollen &ffentlichen Verkehr. Nicht nur fir junge Menschen ist das
Angebot attraktiv. Wahrend Junge oft keine Alternative haben, kénnen die Erwachsenen
aber auch auf das Auto ausweichen. Und dies ist in der Nacht besonders dramatisch.
Der L&rm stért im Vergleich zum Tag Gberproportional und auch die Unfélle hdufen sich
in der Nacht. Ob diese Unfalle auf Alkoholkonsum zurickzufGhren sind oder nicht, spielt
in diesem Zusammenhang héchstens eine untergeordnete Rolle. Es ist im Interesse aller,
dass der Verkehr in der Nacht soweit wie méglich in die Hénde des éffentlichen Verkehrs
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Ubergeben wird. Der Nachtzuschlag mindert spirbar die Attraktivitét des Nachtnetzes
und sollte daher abgeschafft werden. Nicht selten kommt es in den Nachtzigen und
-Bussen auch zu Ubergriffen auf die Zugbegleiter. Betrunkene oder aggressive Fahrgéste
wollen keinen Nachtzuschlag bezahlen und vergreifen sich dann gegeniber den Kontrol-
leuren im Ton oder, noch schlimmer, in ihren Handlungen. Der Nachtzuschlag geféhrdet
die Gesundheit der Zugbegleiter und sollte abgeschafft werden.

Stadtrat Patrick Stutz, zur mindlichen Beantwortung:

Seit 2003 besteht das Angebot eines Nachtnetzes vom ZVV, das Gber die Jahre hinweg
stetig ausgebaut werden konnte, und zwar deshalb, weil die Nachfrage und die Benit-
zung des Nachtnetzes von Jahr zu Jahr gestiegen sind. So benUtzten im Jahr 2009 im
Durchschnitt pro Nacht 12199 Personen das Nachtnetz. Seit 2004 kann es kostende-
ckend gefUhrt werden. Die Betriebskosten beliefen sich im Jahr 2009 auf 8,5 Mio. Fran-
ken und im Jahr 2010 auf ca. 9,3 Mio. Franken. Die Finanzierung erfolgt aus der
Ertragszuscheidung aus dem reguléren Ticket, dem speziellen Ticket als Nachtzuschlag
im Betrag von Fr. 5.-- sowie dem Beitrag der ZKB fir die Benutzung durch ZKB-Kunden.
FOr Jugendliche bis 22 Jahre und Studenten bis 30 Jahre, die Gber ein ZKB-Konto verfu-
gen, Ubernimmt die Bank den Nachtzuschlag. Der kostendeckende Betrieb ist eine Vor-
gabe vom Kantonsrat, der fir die Festlegung der Tarife zusténdig ist. Bei einem Verzicht
auf den Nachtzuschlag wirden dem ZVV diese Einnahmen und der Beitrag der ZKB ent-
fallen, was im 2009 ca. 6,1 Millionen Franken betragen hat. Dieser Einnahmenausfall
mUsste entweder durch eine allgemeine Erhéhung der Ticketpreise oder durch eine hé-
here Abgeltung von Kanton und Gemeinden gedeckt werden. Die Kostenunterdeckung
des ZVV wirde um 6,1 Millionen Franken oder 1,7% ansteigen. In einer groben Anndhe-
rung wirde damit der Kostenbeitrag der Stadt Adliswil an den ZVV ebenfalls ca. 1,7%
héher ausfallen, was rund Fr. 20°000.-- pro Jahr ausmachen wirde.

Zur 1. Frage:

Der Stadtrat teilt die Ansicht des Kantonsrates, dass das Nachtnetz kostendeckend ge-
fOhrt werden soll und die gewdhlte Form eines Nachtzuschlagtickets im Sinne der BenUt-
zer vom Angebot eine sinnvolle Lésung ist. Der Preis von Fr. 5.-- in Ergénzung zum nor-
malen Ticket liegt im Rahmen und ist for Nachtschwérmer im zahlbaren Bereich. Das
Angebot des Nachtnetzes gehdrt nicht unmittelbar in den Grundauftrag fur den éffentli-
chen Verkehr und soll daher weder alleine durch das Grundticket noch durch den Kan-
ton und die Gemeinden getragen werden.

Zur 2. Frage:

Der Stadtrat kénnte im Rahmen der Regionalen Verkehrskonferenz den Vorschlag ein-
bringen bzw. sich entsprechend dafir einsetzen oder direkt an den Regierungsrat bzw.
Kantonsrat wenden. Uber eine direkte Einflussnahme oder Mitspracherecht verfigt die
Stadt Adliswil nicht. Da der Stadtrat das jetzige Finanzierungsmodell mit dem Nachtzu-
schlag als gut erachtet, sieht er jedoch keinen Handlungsbedarf.
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10. Sicherheit und Nutzung des alten Stadthauses

Interpellation von Simon Jacoby und sieben Mitunterzeichneten betr.
Sicherheit und Nutzung des alten Stadthauses, Begrindung und mind-
liche Beantwortung

Simon Jacoby und sieben Mitunterzeichnete haben am 8. Dezember 2010 folgende In-
terpellation eingereicht:

»Der Stadtrat und die Stadtverwaltung ziehen in Kirze aus den bisherigen Liegenschaften
aus. Dieser Umzug bietet Gefahren beziglich Verwahrlosung der betreffenden Liegen-
schaften und Chancen fir die zukinftige Nutzung. Wir bitten den Stadtrat um Beantwor-
tung folgender Fragen:

1. Wie gedenkt der Stadtrat eine Verwahrlosung des Areals zu verhindern?

2. Wie weit fortgeschritten ist die Situation betreffend der nachfolgenden Nutzung?

3. Teilt der Stadtrat die Auffassung der Interpellanten, dass mit der befirchteten Ver-
wahrlosung der Liegenschaften das Sicherheitsgefhl der Bevélkerung Schaden
nimmt?

4. Gibt es ein Zwischennutzungskonzept? Falls ja, wie weit ist es fortgeschritten2”

Simon Jacoby, zur Begrindung:

Bei einem Umzug werden immer alte Liegenschaften zurickgelassen. Meistens werden
Sie den Nachfolgern Gberlassen. Das alte Stadthaus an der Zirichstrasse wird aber allei-
ne zurUckgelassen, weil bisher keine Nachnutzer gefunden werden konnten. Diese Situa-
tion ist fUr die Interpellanten nicht zufriedenstellend. Zum einen, weil leere Liegenschaf-
ten immer nur kosten und zum anderen, weil leere Liegenschaften immer das Risiko ei-
ner Verwahrlosung bergen. Es ist deshalb im Interesse aller, dass das alte Stadthaus so
bald wie méglich den Nachfolgern Gbergeben werden kann, oder dass ein Zwischennut-
zungskonzept erstellt und angewendet wird. Eine Zwischennutzung kann verschiedene
Formen annehmen. Eine Méglichkeit wére eine Art Freiraum, wo Ideen gemeinsam aus-
probiert und umgesetzt werden kénnen. So zum Beispiel Spiel- und Sportméglichkeiten,
kulturelle Anlésse oder kinstlerisches Schaffen. Der Raum kénnte der Bevélkerung von
der Stadt oder von Vereinen unbUrokratisch zugénglich gemacht werden. Jetzt, wo die
Jugendarbeit vernichtet werden soll, kénnte das alte Stadthaus Jugendlichen zur Verfu-
gung gestellt werden. Es kédnnte somit vollkommen frei und ungezwungen die Initiative
der Bevdlkerung geférdert werden. Mit einer Zwischennutzung wirde Littering und Van-
dalismus vorgebeugt. Neben diesen grundlegenden Bedirfnissen kénnten auch mikro-
dkonomische Wirtschaftskreislaufe gebildet werden, Innovationen kénnten im kulturellen
Bereich geférdert werden und das Areal wére im Vergleich zum Leerstand deutlich auf-
gewertet. Mindestens aber fordern die Interpellanten Massnahmen, die eine Verlotterung
der Liegenschaften verhindern und die Sicherheit und das Sicherheitsgefihl garantieren.

Stadtrat Walter Miller, zur mindlichen Beantwortung:

Zur 1. Frage:
Der Stadtrat hat geplant, die Liegenschaften abzubrechen, sobald das Betreibungsamt
ebenfalls umgezogen ist. Das wird zirka im April der Fall sein.
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Zur 2. Frage:

Da die Liegenschaften abgebrochen werden, ertbrigt sich eine nachfolgende Nutzung.
Da aber immer zu wenig Parkplétze vorhanden sind, wird der Parkplatz am Sihlquai et-
was ausgeweitet.

Zur 3. Frage:

Wir teilen die Meinung, dass leerstehende Liegenschaften das Sicherheitsgefhl der Be-
volkerung einschrdnken, deshalb wollen wir die Liegenschaften so schnell als méglich
abbrechen.

Zur 4. Frage:
Wie gesagt, der Abbruch erfolgt, und es wird noch einige zuséatzliche Parkplétze geben.
Der Rest wird mit Kies bedeckt, so dass keine Unfélle passieren kénnen.
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11. Waffen in Adliswil

Interpellation von Simon Jacoby und Davide Loss betr. Waffen in Ad-
liswil, Begrindung

Simon Jacoby und Davide Loss haben am 3. Januar 2011 folgende Interpellation einge-
reicht:

»Die Bevdlkerung will den Umgang mit Schusswaffen strenger regeln. Die 2.3 Millionen

Waffen, die heute in der Schweiz praktisch unkontrolliert im Umlauf sind, stellen fur die

Gesellschaft eine untragbare Gefahr dar. Unter dem Druck der Waffenlobby weigerte

sich aber das nationale Parlament, griffige Massnahmen gegen den Waffenmissbrauch

zu ergreifen. Daraufhin hat die SP Schweiz die Volksinitiative «Fir den Schutz vor Waf-

fengewalt» lanciert. Eine breite Koalition von Parteien und Organisationen will damit das

Waftenrecht endlich in Einklang mit den Sorgen und Erwartungen der Bevélkerung brin-

gen. 300 Menschen sterben jghrlich an der Folge der Verfigbarkeit von Armeewaffen.

Die schnelle Verfugbarkeit von Feuerwaffen fihrt unbestritten zu erhéhten Suizidraten

und verschérft die Probleme im Bereich der héauslichen Gewalt. Affekthandlungen fihren

oft zu grausamen Taten mit Waffen — insbesondere mit Armeewaffen — die mit Messern

oder éhnlichen Gegensténden nicht begangen werden kénnen. Wissenschaftliche For-

schungen haben ergeben, dass die Hemmschwelle fur die Tétung mit einer Feuerwaffe

bedeutend niedriger ist als bei Messern etc. Im Sinn der Prévention wéren Zahlen hilf-

reich, die aufzeigen, wo die Schwierigkeiten genau gelagert sind. Wir bitten den Stadtrat

um die Beantwortung folgender Fragen:

1. Wie viele Armeewaffen ehemaliger und aktiver Dienstleistender befinden sich aktuell
in privaten Adliswiler Haushaltungen?

2. Wie viele Armeewaffen ehemaliger und aktiver Dienstleistender in Heimlagerung
wurden in Adliswil seit dem Jahr 2005 jahrlich als gestohlen gemeldet?

3. Wie oft wurde in Adliswil Feuerwaffen als Druck- oder Drohmittel in Féllen hé&uslicher
Gewalt eingesetzt?

4. Wie oft kam es in Adliswil im Zusammenhang mit hduslicher Gewalt seit dem Jahr
2005 zum Einsatz mit Feuerwaffen? Und mit welchen Folgen?

5. Wie viele Suizide wurden in der Stadt Adliswil in den vergangenen zehn Jahren regist-
rierte

6. Bei wie vielen wurde dabei eine Feuerwaffe verwendet? Wie gross ist dabei der Anteil
an Armeewaffen?

7. Wie interpretiert der Stadtrat die erhobenen Zahlen?

8. Wo sieht der Stadtrat Handlungsbedarf und was gedenkt er zu unternehmen? Gibt es
in Adliswil ein Konzept beziglich Waffen in den Haushaltungen?

9. Welche Auswirkungen hétte die Annahme der Volksinitiative «Fir den Schutz vor Waf-
fengewalt» in Bezug auf Adliswil2”

Simon Jacoby, zur Begrindung:

Die Waffeninitiative steht kurz vor der Abstimmung. Unzahlige Statistiken versuchen das
Stimmvolk in die eine oder in die andere Richtung zu manipulieren. Mit unwahren Be-
hauptungen kédmpfen die Gegner von der Initiative gegen eine Annahme an der Urne.
Im Grunde sind die Gegner gegen eine Vergangenheitsbewdltigung der Schweizer Ar-
mee - die Soldaten brauchen heute kein Gewehr daheim. Das ist ein Relikt aus der Zeit,
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als Adliswil noch ein Internierungslager hatte. Selbst wenn nur wenige Menschen getétet
werden: Warum sollen wir diese nicht schitzen, obwohl wir kénnten? Eigentlich liegen
nur zwei wirkliche Fakten auf dem Tisch: Waffen daheim stellen eine Bedrohung dar und
es gibt kein einziges Argument, das fur die Aufbewahrung daheim spricht. Je nach Statis-
tik werden nur sehr wenige Verbrechen mit Armeewaffen begangen oder sehr viele. Fakt
ist aber, dass mit der Initiative Verbrechen verhindert werden kénnen. Statistisch gesehen
mUssten in Adliswil ungeféhr 5000 Waffen beheimatet sein. Die Anwesenheit von 5000
Waffen 16st bei mir ein grésseres Unbehagen aus, als die Behauptung, dass Verbrecher
das Waffenmonopol bekédmen. Die Interpellanten wollen darum wissen, wie die Situation
in Adliswil aussieht und in den letzten Jahren ausgesehen hat. Wir erhoffen vom Stadtrat
klare Antworten zu unseren Fragen. Die Fragen zielen auf ein gesamtheitliches Bild. Der
Einfluss, die Gefahr und der Zusammenhang von Waffen und Gewaltverbrechen und
Suiziden soll aufgezeigt werden.

Der Vizeprdsident weist darauf hin, dass diese Interpellation schriftlich beantwortet wird.

Schluss der Sitzung: 21.30 Uhr

Fir die Richtigkeit:

Ida Hofstetter, Ratssekretérin
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